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Helsingin käräjäoikeudelle  

 

Hakemus kiireellisestä turvaamistoimesta (OK 7 luku 1, 3 ja 5 §) asiassa 

L 18/36145  

 

Hakija  

Pedersen Jaana, Myllärinkatu 4, 08100 Lohja, p. 040 744 2173  
 

Hakijan asiamies ja prosessiosoite:  

Kavonius Petter, OTT, lupalakimies  
Rusthollinkatu 7 d 23, 08200 Lohja, p. 040 757 0302  
 

Vastaaja, johon turvaamistoimivaatimus kohdistuu 

LähiEtelä Keskinäinen Vakuutusyhtiö (LähiEtelä, asian L 18/36145 vastaaja) 
 
1. Vaatimukset  

 

Hakija vaatii, että:  

1) Tuomioistuin määrää sakon uhalla LähiEtelä korjaamaan välittömästi Pedersenin 
koti- ja yksityistapaturmavakuutuksia koskevan vakuutusotteen vastaamaan sen 
omassa 3.7.18 irtisanomisilmoituksessa mainittuja päivämäärätietoja. Vakuutusote on ts. 
määrättävä korjaamaan siten, että se ei ole ristiriidassa LähiEtelän 3.7.18 laatiman 
irtisanomisilmoituksen kanssa eli vakuutusotteella tulee näkyä korjauksen jälkeen oikein 
vähintään SAMAT voimassaolotiedot, jotka LähiEtelä on 3.7.18 itse myöntänyt riidattomiksi: 
Vakuutusotteella tulee näkyä a) kotivakuutuksen olevan voimassa vähintään 1.10.18 saakka 
ja b) yksityistapaturmavakuutuksen vähintään 1.11.18 saakka. (OK 7:3 § 1 mom. 2-kohta) 
 

2) Tuomioistuin määrää LähiEtelän sakon uhalla antamaan Pedersenille kopion 
Pedersenin nimen yhteyteen, asiakas-, vakuutus- ja korvausrekistereihin lisätyistä 
infoteksteistä, jotka sisältävät LähiTapiolan koko henkilöstölle eli noin 3.500 henkilölle 
suunnatun määräyksen estää kokonaan asiointi toimistoilla ja Pedersenin laissa säädetty 
tiedonsaantioikeus, ohjeen ”erityiskäsittelystä”, määräyksen siitä, että Pedersen saa 
ainoastaan asioida LähiTapiolassa Veera Konttisen tai Juri Suveksen kanssa ja määräyksen 
siitä, että Pedersenin asioissa ja ”erityiskäsittelyssä” noudatetaan pakottavan lain ja 
kirjallisten ohjeiden sijaan vain tuota salattua määräystä. LähiEtelä on 16.7.18 - 20.7.18 
dokumentoidusti myöntänyt ko. rekisterimerkinnän olemassaolon. (OK 7:3 § 1 mom. 
2-kohta) 
 

3) Turvaamistoimia koskeva määräys tulee antaa kiireellisenä (väliaikaismääräys, 
”Määräys on voimassa, kunnes toisin määrätään”) ja vastaajaa tässä vaiheessa kuulematta, 
koska turvaamistoimen tarkoitus muuten vaarantuu (OK 7:5 §). 
 

4) Vastaaja tulee velvoittaa vastaamaan kaikista turvaamistoimen hakemisen ja 
täytäntöönpanon kustannuksista ja korkolain mukaista viivästyskorkoa kustannuksille 
laskettuna kuukauden kuluessa ratkaisun antamisesta. Turvaamistoimen kustannuksista 
tulee lausua pääasian ratkaisun yhteydessä. Oikeudenkäyntikulujen ja turvaamistoimesta 
aiheutuvien kantajan kustannusten määrä tähän asti 2.030,40 euroa (sis. alv), yhteensä 9 
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tunnilta. Tuntiveloitus: 190 euroa + alv, (alv 45,60 euroa (24 %) yht. 235,60 euroa/tunti, sis. 
alv.   

 
2. Forum  

 

Turvaamistoimen forum on OK 7:4 §:n mukaan Helsingin KäO, jossa turvaamistoimeen liittyvä 

vastaajaa koskeva asia L 18/36145 on vireillä ja myös saman kantajan samaa vastaajaa 

vastaan ajama yhdistettäväksi vaadittu asia L 15/649 on vireillä.  

 

3. Turvaamistoimeen liittyvän saatavan täytäntöönpanokelpoisuus sekä muut OK 7 luvun  

soveltamisedellytykset 

Ulosottokaari 1:1 § säätää: 

”Tämän lain mukaisesti pannaan täytäntöön riita- tai rikosasiassa asetettu yksityisoikeudellinen,   
tuomioon tai muuhun tässä laissa tarkoitettuun ulosottoperusteeseen sisältyvä: 
1) velvoite raha- tai tavarasuoritukseen (maksuvelvoite); 
2) velvoite luovuttaa toiselle kiinteää omaisuutta tai määrätty irtain omaisuus;… 
4) velvoite tehdä jotakin; 
5) kielto tehdä jotakin ja velvoite sallia, että toinen tekee jotakin. 
 
Tämän lain 8 luvun mukaisesti pannaan täytäntöön oikeudenkäymiskaaren 7 luvussa tarkoitettu 
takavarikko tai muu turvaamistoimi.” 
 
Em. ulosottoperusteita tarkoitetaan myös UK 2:2 §:ssä ja OK 7 luvussa, jossa turvaamistoimien 
osalta viitataan 2:2 §:ään eli samalla 1:1 §:ään, jossa määritellään, mitkä ovat sellaisia 
tuomioistuimen ratkaisuja, jotka voivat muodostaa 2:2 §:ssä säädetyn ja OK 7 luvussa tarkoitetun 
ulosottoperusteen. UK 1:1 §:n mukaan ulosottoperusteen muodostavalla tuomioistuimen 
ratkaisulla voidaan vahvistaa:  
1) Asioissa L 15/649 ja L 16/352 kaikki kantajan euromääräiset saamiset. 
2) Asioissa L 18/36145, L 15/649 ja L 16/352 kantajan sopimusperusteiset vahvistamis-

vaatimukset (kanteilla vaaditaan ja tuomioistuimen ratkaisuilla voidaan todeta 12.12.14 
”päätös” ja 3.7.18 irtisanominen mitättömäksi ja vahvistaa ne oikeussuhteet, jotka kantaja on 
vaatinut vahvistettaviksi) 

3) Kaikissa em. asioissa editiovaatimukset ja velvoite luovuttaa vastaajien hallussa olevat 
asiakirjat ja rekisteritiedostot eli irtain omaisuus tuomioistuimelle ja Pedersenille. 

 
Hakijalla on kantajana Helsingin KäO:ssa vireillä vahingonkorvausta ja kotivakuutussopimuk-

seensa perustuvia saatavia koskeva kanne (asia L 15/649 ja siihen yhdistetty L 16/352), jossa 

vastaajat ovat LähiEtelä, LP ja Jormanainen. Kantaja on esittänyt asioissa L 15/649 ja L 16/352 

vastaajia kohtaan yhteisvastuullisen vaatimuksen, jonka määrä 13.4.18 valmisteluistuntoon 

mennessä oli 237.320,34 euroa.  

Pedersenillä on ollut LähiTapiolassa (ent. Tapiolassa) voimassa kotivakuutus keskeytyksettä 30 

vuotta 12.12.1988 lukien ja yksityistapaturmavakuutus voimassa 17.11.14 lukien. Estääkseen 

tahallaan sisäisten väärinkäytösten selvittämistä, peitelläkseen ja tuhotakseen itselleen 

asioissa L 15/649 ja L 16/352 raskauttavia todisteita ja välttyäkseen kanteilla vaadittujen 

korvauksen maksamiselta ja rikosvastuulta tämän laittoman tuhoamisen avulla, LähiEtelä 

on ilmoittanut 3.7.18 päivätyllä kirjeellään irtisanovansa kesken kanteen käsittelyn sen 

kotivakuutussopimuksen, joka on kanteen kohteena asiassa L 15/649 ja lisäksi Pedersenin 

yksityistapaturmavakuutuksen eli henkilövakuutuksen. Asian L 18/36145 kanteesta ilmenevin 

perustein irtisanominen on lisäksi VSL 3, 6a, 16 ja 17a §:n vastaisena suoraan lain nojalla 

mitätön. Mitättömäksi vahvistaminen on kannevaatimuksena (Mitättömäksi vahvistamista ei siis 

vaadita turvaamistoimena, vaan kanteella pääasian ratkaisun yhteydessä asiassa L 15/649 mm. 

https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1734/17340004
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12.12.14 ”päätöksen” osalta ja asiassa L 18/36145 myös 3.7.18 irtisanomistoimen osalta). 

LähiEtelän 3.7.18 toteuttaman irtisanomisteon nimenomaisena tarkoituksena on kuitenkin 

jo kanteiden käsittelyn kestäessä toteuttamillaan teoilla vaarantaa ja estää Pedersenin 

sellaista saamisoikeutta, joka voidaan vahvistaa KäO:n tuomiolla asioissa L 15/649 ja L 

16/352, ja joka muodostaa ulosottokaaressa tarkoitetun ulosottoperusteen:  

 

1) Pyrkimys ryhtyä juuri keinotekoisen 3.7.18 irtisanomisteon avulla tuhoamaan 

LähiEtelälle ja muille vastaajille raskauttavia todisteita kesken kanteen käsittelyn. 

HetiL säätää erilaisen säilytysajan voimassaolevissa ja päättyneissä sopimussuhteissa. 

LähiEtelä on tehnyt 3.7.18 keinotekoisen irtisanomisteon nimenomaan siinä tarkoituksessa, 

että keinotekoisesti itse itselleen järjestämänsä ”päättymisen” avulla pääsisi nopeutetulla 

aikataululla salaa tuhoamaan itselleen ja muille vastaajille raskauttavaa todistusaineistoa.  

 

2) Jatkaa myös 3.7.18 uudella teolla juuri vakuutussopimukseen perustuvan Pedersenin 

korvausoikeuden tahallista estämistä. Ensin korvausoikeutta on edeltävästi estetty 

laittomasti asioissa L 15/649 ja L 16/352 kuvatuilla teoilla (tahallisesta väärinraportoinnista 

sopiminen, 12.12.14 ”päätös” olemattomilla viemärikuvauksilla ja olemattomilla ehdoilla, 

Pedersenin 17.9.14 pölyvahingossa tekemän vahinkoilmoituksen kirjaamisen estäminen 

sekä Jormanaisen, Walveen ja Niskalan salainen 8.10.14 aloittama petoksellinen 

korvauksenhaku pölyvahingosta tekaistuilla tapahtumatiedoilla). Kun tämä ei auttanut, 

LähiEtelä siis irtisanoi koko kotivakuutuksen, jotta Pedersen ei saisi hänelle kuuluvia 

korvauksia. Kotivakuutus korvaa vain vakuutuksen voimassa ollessa aiheutuneet 

kustannukset. Irtisanomistekoa toteutettaessa tiedossa oli, että lisäkustannuksia tulee mm. 

Pedersenille aiheutetun eläköitymisen vuoksi aiheutumaan myös 3.7.18 jälkeen. 3.7.18 

toteutetun irtisanomisteon nimenomaisena motiivina on ts. juuri asioissa L 15/649 ja L 

16/352 vaadittujen Pedersenin saamisten estäminen ja nämä saamiset ovat niitä, joita 

tarkoitetaan OK 7 luvussa ja ulosottokaaressa.   

3) Pyrkiä jatkamaan lisäksi todisteiden salaamista ja väärentämistä, jota vastaajat ovat 

toteuttaneet keskeytyksettä 2014 lukien ja toteuttavat edelleen.  

 

Hakijalla on edellä mainituilla perusteilla OK 7:1 §:ssä tarkoitettu asioista L 15/649 ja L 

16/352 ilmenevä saaminen, joka voidaan määrätä maksettavaksi ulosottokaaren 

(705/2007) 2 luvun 2 §:ssä tarkoitetulla ratkaisulla, ja on olemassa vaara, että vastapuoli 

kätkee, hävittää tai luovuttaa rekisteriaineistojaan eli OK 7:1 §:ssä säädettyä omaisuuttaan 

taikka menettelee muulla hakijan saamista vaarantavalla tavalla. Kaikki vastaajat ovat jo 

todisteellisesti kätkeneet, hävittäneet, siirtäneet, salailleet ja väärentäneet hallussaan olevia 

asiakirjoja vuodesta 2014 ajan ja jatkavat sitä 16.7.-20.7.18 ilmenneellä tavalla tahallaan, jos 

turvaamistoimella ei tuhoamista estetä. He ovat näin toimimalla vaarantaneet ja vaarantavat 

hakijan saamista.    

 

Lisäksi hakijalla on LähiEtelää vastaan OK 7:3 §:ssä tarkoitettu asiasta L 18/36145 ilmenevä 

”muu kuin 1 tai 2 §:ssä tarkoitettu oikeus, joka voidaan vahvistaa ulosottokaaren 2 luvun 2 

§:ssä tarkoitetulla ratkaisulla”, ja on olemassa vaara, että vastapuoli tekemällä jotakin, 

ryhtymällä johonkin tai laiminlyömällä jotakin tai jollakin muulla tavoin estää tai heikentää 

hakijan oikeuden toteutumista tai olennaisesti vähentää sen arvoa tai merkitystä. Em. 

3.7.18 teon tarkoitus on a) ryhtyä tuhoamaan raskauttavia todisteita ja b) estää tuhoamisella ja 

vakuutus laittomasti kokonaan poistamalla Pederseniä saamasta korvauksia vakuutuksestaan 

ja asioissa L 15/649 ja L 16/352.  
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Asioiden L 15/649 ja L 18/36145 normatiivisena aineistona mainituista Vakuutuslautakunnan 

ratkaisuista käy ilmi, että tuomioistuimella on oikeus ja velvollisuus todeta vakuutusyhtiön 

soveltama ehtokohta, irtisanominen, päätös tai toimenpide mitättömäksi, ja että myös 

Vakuutuslautakunta on useissa ratkaisuissaan valittajien vaatimuksista ja usein myös ”viran 

puolesta” eli oma-aloitteisesti ilman valittajan vaatimustakin todennut vakuutusyhtiöiden 

ehtokohtia, irtisanomisia, päätöksiä ja muutoksia mitättömäksi. Mitättömyysseuraamus 

säädetään suoraan laissa eli mitättömyysseuraamus ei edellytä edes vakuutuksenottajan 

vaatimusta. Lain sisältöä kantaja ei voi kuitenkaan saada konkreettisesti toteutettua väkisin 

tilanteessa, jossa vastaaja on kieltäytynyt lakia noudattamasta. Tuomioistuin voi laatia myös 

ns. velvoittamisratkaisun, joka mainitaan ulosottoperusteena saatavia koskevien 

tuomioistuinratkaisujen ohella ja juuri sellaista velvoittamisratkaisua Pedersen on asiassa L 

18/36145 ja siihen yhdistettäväksi vaaditussa asiassa L 15/649 vaatimassa. (OK 7:3 § ja UK 1:1 

§ ja 2:2 §) 

Vaara hakijan saamisen ja sopimusperusteisten oikeuksien toteutumisen heikentämisestä ja 

estämisestä vastaajien toimesta rekisterimateriaaleja väärentämällä ja tuhoamalla on ilmeinen 

ja konkreettinen seuraavista syistä:  

 

1) Turvaamisvaatimus vakuutusotteen korjaamiseksi jo nyt (OK 7:3 § 1 mom. 2-kohta, 

vakuutusote korjattava 3.7.18 irtisanomisilmoitusta vastaavaan ajankohtaan saakka) on 

tarpeen, koska vastaaja ei ole suostunut korjaamaan Pedersenin vakuutusotetta 

vastaamaan edes omaa irtisanomisilmoitustaan. Turvaamistoimena vaaditaan siis vastaajan 

velvoittamista sakon uhalla välittömästi korjaamaan vakuutusote edes vastaajan itse 

laatiman 3.7.18 ilmoituksen sisältöä vastaavaksi, koska  

A) Vakuutusote ei siis vastaa edes LähiEtelän itse 3.7.18 laatiman 

irtisanomisilmoituksen tekstiä eli LähiEtelän myöntämää voimassaoloaikaa, jolta 

vakuutusmaksut on todisteellisesti maksettu.  

B) Kantajalla on jo nyt (eli ennen 1.10.18) tarve hakea mm. kotivakuutukseen liittyvän 

oikeusturvavakuutuksen perusteella korvausta, mutta virheellisen 

vakuutusotteen mukaan kantajalla ei ole muka voimassa tällä hetkellä MITÄÄN 

vakuutusturvaa esim. 500.000 euron arvoisen kiinteistönsä palo-, murto-, vuoto tai 

muidenkaan vahinkojen varalta, siihen liittyvää oikeusturvavakuutusta eikä 

henkilövakuutusturvaa, vaikka maksut on maksettu koko vakuutuskausilta ja vaikka 

LähiEtelän 3.7.18 laatiman irtisanomisilmoituksen mukaan kotivakuutuksen tulisi olla 

voimassa ainakin 1.10.18 saakka,  

Turvaamistoimena vaaditaan siis vakuutusotteen korjaamista ajalla ennen 1.10.18, jotta 

Pedersen saa edes LähiEtelän myöntämällä riidattomalla voimassaoloajalla käytettyä 

vakuutustaan normaalisti. Lisäksi varsinaisena kannevaatimuksena on vaatimus koko 

3.7.18 irtisanomisteon mitättömäksi toteamisesta eli voimassaolon jatkumisoikeus myös 

1.10.18 ja 1.11.18 jälkeisillä kausilla. 

2) Kaikki kolme vastaajaa ovat jo ennen turvaamistoimen hakemista Pedersenille kirjallisesti 

ilmoittaneet aloittaneensa aineiston tuhoamisen kirjanpitolainsäädännön ja HetiL:n 

vastaisesti ja ilmoittaneet myös jatkavansa laitonta tekoaan. (vastaajien viestit ovat kantajan 

kirjallisina todisteina asioissa L 15/649, L 16/352 ja L 18/36145).  

 

3) LähiEtelä on asian L 18/36145 kanteesta ilmenevällä tavalla ryhtynyt jo 3.7.18 lukien 

nopeutetulla aikataululla tuhoamaan sellaisia asioiden L 15/649, L 16/352 ja L 18/36145 

vastaajille raskauttavia Pedersenin asiakas-, vakuutus-, korvaus- ja rekisteritietoja, joilla on 

vastaajien tieten esitutkinnassa ja kaikissa KäO:ssa vireillä olevissa asioissa olennaista 

merkitystä todisteena. LähiEtelä on irtisanonut Pedersenin kotivakuutuksen ilman 
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irtisanomisperustetta nimenomaan siinä tarkoituksessa, että on pyrkinyt tämän 

keinotekoisen irtisanomisen avulla ryhtymään tuhoamaan ja siirtämään esitutkinnan, 

Pedersenin ja KäO:n ulottumattomiin nopeutetulla aikataululla näitä itselleen raskauttavia 

todisteita. Asian L 18/36145 todisteesta (vakuutusote) näkyy, että aineiston tuhoaminen on 

aloitettu jo nyt etuajassa eli jo ennen irtisanomisilmoituksessa mainittua 1.10.18 ajankohtaa.    

 

4) Ilman kiireellistä väliaikaismääräystä vastaajat tahallaan jatkavat tätä jo aloittamaansa 

sellaisen irtaimen omaisuuden tuhoamista, kätkemistä ja väärentämistä, jolla on heidän 

tieten olennainen merkitys asioiden L 15/649, L 16/352, L 18/36145 ja esitutkinnan 

todisteena, ja näiden rekisterimerkintöjen, asiakirjojen ja tiedostojen eli todisteiden laiton 

tuhoaminen vaarantaa hakijan saamista.   

 

5) Kanteiden vireillä ollessa kantajalle on paljastunut kaikkien kolmen vastaajan ja niiden 

asiamiesten myös jo väärentäneen yritystensä rekisterimerkintöjä ja asiakirjoja, joita on 

koskenut kirjanpito- ja henkilötietolain mukainen ehdoton säilytysvelvollisuus. Näin he ovat 

toimineet nimenomaan välttyäkseen laissa säädetyltä korvausvastuultaan ja 

rikosvastuultaan. Väärentäminen ilmenee mm. seuraavasta: LähiTapiolalla on sähköinen 

asiakas-, korvaus- ja vakuutusrekisteri. Näihin rekistereihin muodostuu AINA 

automaattisesti tieto siitä, kuka on katsellut, muuttanut, poistanut, siirtänyt ja muulla tavalla 

käsitellyt Pedersenin tietoja ja minä päivänä kukin katselu, vakuutustiedon ja asiakirjan 

muutos, siirto, korvauspäätös, irtisanominen ja muu käsittelytoimenpide on tehty. 

Pedersenin käytettyä HetiL:ssa säädetty tarkastusoikeutta 15.12.14, LähiTapiola ja 

LähiEtelä ensin 3,5 vuoden ajan laittomasti salasivat rekisteriaineistoja kokonaan. 23.10.17 

ne luovuttivat Pedersenille rekisteriaineistoja, joita koskevista koosteista on käsin laittomasti 

poistettu ne pakollisesti kerrottavat käsittelijöiden tiedot ja päivämäärätiedot, jotka ovat 

autenttisessa rekisterimateriaalissa ja muunnelleet ja salailleet puheluäänitteitä siten, että 

väärentäminen on helppo havaita äänitteet kuuntelemalla. Lisäksi väärentäminen kohdistuu 

LP:n raportteihin, jotka on vastaajien toimesta nimetty todisteiksi asiassa L 15/649 eli KäO:lle 

on valmistettu raportista varta vasten väärennetty asiakirja todisteeksi. Kukaan muista 

vastaajista ei ole antanut MITÄÄN aineistoja eikä laissa pakolliseksi säädettyä 

kieltäytymistodistusta. Kun tarkastusoikeuden estäminen kestää yli HetiL 28 §:ssä säädetyn 

määräajan (3 kk), teko säädetään rangaistavaksi RL 38:9 §:ssä.   

 

6) LähiEtelä on yhdessä asian L 15/649 ja L 16/352 muiden vastaajien kanssa toteuttanut 

perusteettoman kiistämisen asioissa L 15/649 ja L 16/352 em. väärentämisen avulla ja 

salannut tahallaan vuosien ajan aitoja rekisterimerkintöjä ja asiakirjoja juuri siksi, että niihin 

on ollut jo vuodesta 2014 lukien merkittynä kaikkien vastaajien myöntämiset kirjallisina. 

Vastaajien puolesta toimineiden henkilöiden jo toteuttamia tekoja arvioidaan 

rikosoikeudellisesti mm. törkeänä petoksena (RL 36:2 §), törkeänä kavalluksena (RL 28:5 

§), törkeänä väärennyksenä (RL 33:2 §), törkeänä todistusaineiston vääristelemisenä (RL 

15:8 §) ja henkilörekisteririkoksena (RL 38:9 §) ja laaja, vastaajia koskeva talousrikostutkinta 

on vireillä. 

 

7) Pedersenillä on moninkertaisin laintasoisin normein turvattu ehdoton tiedonsaantioikeus. 

Kun näitä oikeuksiaan Pedersen ei ole saanut toteutettua 4 vuodessa ja HetiL säätää 

tiedonsaantioikeuden ehdottomaksi maksimiksi 3 kk, tuomioistuin voi ulosottoperusteen 

muodostavalla velvoittamistuomiollaan ja editioratkaisullaan velvoittaa antamaan tämän 

irtaimen omaisuuden ja velvoittaa vastaajat toteuttamaan lakisääteiset Pedersenin oikeudet.  

 

8) Pedersenillä on perus- ja ihmisoikeudeksi säädetty ehdoton oikeus syrjimättömyyteen. 

LähiEtelä on 16.7.18 myöntänyt tallettaneensa rekisteriinsä Pederseniä koskevat (laittomat) 
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”erityiskäsittelyohjeet”. Tuomioistuin voi UK 1:1 §:ssä tarkoitetulla velvoittamisratkaisuillaan 

määrätä annettavaksi Pedersenille tulosteena tämän rekisterin sivun, johon kirjaus on tehty, 

koska tiedonsaantioikeus on laintasoisena pakottavasti säädetty ja tätäkään oikeutta 

LähiEtelä ei ole toteuttanut eikä toteuta ilman tuomioistuinpäätöstä. Asia tulee ratkaista tältä 

osin kiireellisenä turvaamistoimena, koska HetiL 24 §:n mukaan oikeus tulee toteuttaa 

viipymättä ja niin kauan kuin syrjintämääräyksen rekisteröinti ja salaaminen jatkuu, se 

kokonaan estää Pederseniä saamasta palvelua normaaliehdoin eli mahdollistaa RL 11:11 

§:ssä rangaistavaksi säädetyn syrjinnän kohdentamisen Pederseniin joka päivä 3.500 

henkilölle annetulla LähiEtelän syrjintäkehotuksella.  

4. Turvaamistoimella ja kanteella ei vaadita samoja asioita 

 

Turvaamistoimivaatimukset ovat erisisältöiset kuin kannevaatimukset eivätkä sisällä 

kannevaatimusten ennakoivaa ratkaisemista. Turvaamistoimilla ainoastaan turvataan, että 

todisteena merkityksellisiä aineistoja ei hävitetä ja väärennetä vastaajien toimesta ja turvataan 

koti- ja yksityistapaturmavakuutusten voimassaolo kanteen käsittelyn aikana riidattomilta osin 

(eli vähintään 3.7.18 ilmoituksessa mainitun ajan). Näin ollen turvaamistoimissa ei ole kyse 

KKO:n ratkaisuissa KKO 1998:143, KKO 200:94, KKO 2003:118 ja KKO 2005:117 mainituista 

asioista. Koska turvaamistoimena vaaditaan eri asioita kuin kanteella, kantajan vaatimien 

turvaamistoimien myöntäminen ja toteuttaminen ei ts. tarkoita, että kantaja saisi jo 

oikeudenkäynnin ajan nauttia täysimääräisesti sitä oikeutta, jota hän kanteellaan vaatii 

(etukäteisnautinta).   

 

5. Kirjalliset todisteet, henkilötodistelu ja perusteet turvaamistoimen kiireellisyydelle 

 

Todistelu on sama, joka asian L 18/36145 kanteessa on nimetty. Turvaamistoimen 

ratkaiseminen on mahdollista jo pelkästään asian L 18/36145 haastehakemuksen todisteilla 1 

(vakuutusotteen tuloste), 2 (vakuutusmaksutositteet ja vakuutuskirjat) ja 3 (irtisanomisilmoitus). 

Niistä ilmenee, että: 

 

1) Kumpikin asian L 18/36145 kanteen kohteena oleva vakuutus näkyy vakuutusotteella 

päättyneenä jo nyt, vaikka niiden ei edes vastaajan itsensä 3.7.18 laatiman 

irtisanomisilmoituksen tekstin mukaan kuulu päättyä kuin aikaisintaan 1.10.18 ja 1.11.18. 

 

2) LähiEtelässä on siis jo 3.7.18 (eikä siis vasta esim. 1.10.18 alkaen) aloitettu juuri se laiton 

todistusaineiston tuhoaminen, johon se laittomalla 3.7.18 teollaan pyrkii. Tämä näkyy 

suoraan vakuutusotteesta (todiste 1). 

 

3) Ilman turvaamistoimea vastaaja LähiEtelä 3.7.18 lainvastaista tekoaan hyväksikäyttämällä 

tuhoaa itselleen raskauttavia todisteita kanteiden käsittelyn aikana ja ajalla 3.7–1.10.18, 

mikä vaarantaa kantaja-asemassa olevan Pedersenin määrältään huomattavaa saatavaa 

myös asioissa L 15/649 ja L 16/352.     

 

Lohja 29.7.2018 

 

 

Petter Kavonius   Jaana Pedersen  

OTT, lupalakimies   OTK, lakimies (eläkkeellä)  

 

Laativat: Tapahtumatietojen osalta Jaana Pedersen, muilta osin Petter Kavonius 


