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Lohjan karajaoikeus, asia R 06/236
Karajatuomari Pekka Aaltonen

Syyttdjan lausuma

1 Johdanto Sarina Pedersen on 23.5.2006 toimittanut Lohjan karajaoikeuteen
haastehakemuksen, jolla han on saattanut vireilie Lohjan kérdjaoikeu-
den diaarinumerolia R 06/397 tarkoitetun syyteasian. Sanctussa asias-
sa on vastaajiksi merkitty muiden ohella Kimmo Huttunen, Taisto Ka-
mula, Pekka Luoma ja Veli-Pekka Rasanen. Pedersen on puheena ole-
vassa asiassa vaatinut rangaistusta edelia lueteliuille vastaajille virka-
salaisuuden rikkomisesta. Lohjan karajaoikeus on tuomiolla 30.10.2007
nro 07/977 paattanyt jattaa ylia selostetun, asianomistaja Sarina Peder-
senin nostaman syytteen tutkimatta.

Lohjan karajaoikeuden istunnossa 9.6.2008 oli maara aloittaa paakasit-
tely virallisen syyttdgjan nostamassa syyteasiassa asiassa dnro R
06/236. Kasittelyn alussa kiinnitettiin allekirjoittaneen syyitajan huomio-
ta siihen, etta Sarina Pedersenin nostamassa (ylia mainitussa) asiassa
on asiallisesti ottaen kysymys samasta syytteesta kuin virallisen syytta-
jan nostamassa syytteessa ja etta Pedersenin nostama syyte on télla
hetkella vireilla Turun hovioikeudessa. Syyttajana katsoin tassa tilan-
teessa, ettd asiassa on olemassa este paakasittelylle asiassa R 06/236
kunnes hovioikeus on antanut ratkaisun Pedersenin nostamaan syyt-
teeseen asiassa R 06/397.

2 Onko kysymys samasta asiasta?

Virallisen syyttajan syyteasiassa dnro R 06/236 (jaliempéana syyttajan
syyte) syyttaja vaatii rangaistusta Kimmo Huttuselie, Taisto Kamulalle,
Pekka Luomalle ja Veli-Pekka Rasaselle virkasalaisuuden rikkomiseste
Lohjalla 14.5.2003 — 14.6.2003. Syyttajan syytteestd iimenevista teon
kuvauksista ilmenee, ettd syyttdjan mukaan sanottuun rikokseen or
syyllistytty menettelemalla eraiden Sarina Pedersenid koskevien ter
veystietojen suhteen vastoin vi[ahomaiste.n toiminnan julkisuudesta an
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netun lain s&énnoksia siten, ettd kysymyksessa on virkasalaisuuden
rikkominen.

Lohjan kéré&jaoikeuden 30.10.2007 antaman tuomion nro 07/977 sivulta
4 ja 6 ilmenee, ettd Sarina Pedersenin esittaman rangaistusvaatimuk-
sen (jaliempéana Pedersenin syyte) mukaan Kimmo Huttunen, Taisto
Kamula, Pekka Luoma ja Veli-Pekka Rasanen ovat syyllistyneet rikok-
seen osallistuessaan Lohjan kaupungin opetuslautakunnan kokouksiin,
mukaan lukien 14.5.2003 pidetty kokous. Asianomistajan syytteen mu-
kaan mukaan muun ohella virkasalaisuuden rikkomiseen on syyliistytty,
koska vastaajat ovat laiminlyéneet varmistaa, ettei salassa pidettavia
tietoja tule sivullisten tietoon. Liséksi vastaajat ovat asianomistajan mu-
kaan késitelleet sanottuja henkilétietoja henkilérekisteririkoksen tunnus-
merkiston tayttavalla tavalla.

Syyttdjana katson, etta syyttdjan syytteesss ja Pedersenin syytteesséa
on asiallisesti ottaen kysymys samoista asioista.

Tama johtuu seuraavista seikoista: Molemmat syytteet koskevat samo-
ja henkiloita ja heidan osallistumistaan Lohjan kaupungin opetuslauta-
kunnan kokoukseen 14.5.2003, pois lukien Huttunen, jonka osalta mo-
lemmissa syytteissa on kysymys hanen vastuullaan olleesta kokouksen
valmistelutoimenpiteestd. Molemmissa syytteissa on Kysymys edelld
mainittujen henkildiden vaitetyista laiminlydnneista koskien eraitd Sari-
na Pederseniin liittyvia terveystietoja. Molemmissa syytteissa on siten
kysymys henkilollisesti, ajallisesti ja paikallisesti samasta historiallisesta
tapahtumienkulusta. Syyttajan ja Pedersenin syytteet koskevat proses-
sioikeudellisesti arvioiden samaa tekoa.

3 Estaako hovioikeudessa vireilla oleva syyte Lohjan karéjaoikeutta tutkimasta syyttdjan nosta-

maa syytetta?

Olen Lohjan karajaoikeuden istunnossa 9.6.2008 arvioinut, etta kysy-
myksessaé olisi jonkinlainen ns. Lis pendens ~tilanne.

Lis pendens tarkoittaa, ettd sama asia ei saa olla ennestaan vireilla.
Kun syyttdjan syyte on tullut vireille, on ollut selvaa, ettei samasta
asiasta ole ollut ennestaan toista syytetta vireilla. Kysymyksessa ei si-
ten ole (ainakaan tyypillinen) lis pendens -tilanne, koska sellainen
muodostuu, kun alioikeudessa ensin nostetaan syyte tietysta teosta ja
sen peraan toinen syyte samasta asiasta.

Nyt késilla olevassa tilanteessa samasta teosta on syyte vireilla seka
~aliolkeudessa (syyttajan syyte Lohjan karajaoikeudessa) ettd muutok-
‘senhakuasteessa (Pedersenin syyte Turun hovioikeudessa). Proses-
suaalinen tilanne on varsin poikkeuksellinen ja joudunkin myéntadmaan,
etta en ole varma, tuleeko syntynytta tilannetta luonnehtia prosessuaa-
lisesti nimenomaan lis pendens -asetelmaksi
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Ehdottoman varma olen kuitenkin siita, ettei Lohjan karsjaoikeudessa
vireilld olevaa syyttajan syytetta voida kasitella ennen kuin Turun hovi-
oikeus on ratkaissut Pedersenin syytettd koskevan valituksen.

Se, etta syyttsjan éyytetté ei ole mahdollista tutkia ennen kuin Pederse-
nin syyte (valitus) on ratkaistu Turun hovicikeudessa, johtuu seuraavis-
ta seikoista:

® Jos hovioikeus aikanaan paattaa palauttaa Pedersenin syytteen
Lohjan karajaoikeuteen, ei Pedersenin syytteeseen enaa ole
mahdollista antaa aineellinen ratkaisu mikali Lohjan karajaoi-
keus on (tassa oikeudenkaynnissa) tutkinut ja aineellisest rat-
kaissut syyttajan syytteen.

Sité vastoin tilanteessa, ettd hovioikeus yllapitéda Lohjan karajaoikeu-
den 30.10.2007 antaman ratkaisun Pedersenin syytteen tutkimatta jat-
tamisestd, ei estettd syyttajan syytteen tutkittavaksi ottamiseksi ja rat-
kaisemiseksi ole. Téma johtuu siita, etta tallaisessa tilanteessa Peder-
senin syytteeseen ei ole annettu aineellista ratkaisua.

Katson, etta syyttdjan syytteen kasittelyn osalta on odotettava hovioi-
keuden ratkaisua Pedersenin syytteeseen. Ennen hovioikeuden ratkai-
sua Pedersenin syytettad koskevassa asiassa, syyttdjan syytetta koske-
vassa asiassa on este paakasittelylle.

Nyt vallitsevassa tilanteessa este ej ole luonteeltaan lopullinen. Taman
vuoksi syyttajan syytetta ei tule hyldta. Tama johtuu siita, ettd hovioi-
keus todennakoisesti joko palauttaa Pedersenin syytteen Lohjan kara-
jaoikeuteen kasittelya varten tai pysyttéda Lohjan kardjdoikeuden tuo-
mion tutkimatta jattamisesta. Naissa molemmissa tilanteissa Pederse-
nin syytteeseen on annettu ratkaisu, joka ei ole aineellinen ja joka siten
ei estd syyttajan syytteen tutkimista.

Jos hovioikeus palauttaa Pedersenin syytteen Lohjan karajaoikeuteen
tulisi Pedersenin syyte kasitelld samassa paakasittelyssa, jossa myods
syyttajan syytetta kasitellaan (ainakin silts osin kuin se koskee samoja

henkildita kuin syyttajan syyte).

Jos hovioikeus vastoin olettamaa antaisi Pedersenin syytettd koskevas-
sa asiassa aineellisen ratkaisun eli kaytannotssa hylkaisi syytteen,
muuttuu este syyttajan syytteen tutkimiselle lopulliseksi. Tassé tapauk-
sessa syyttajan syyte tulee hylata. Sita, kayko nain, emme viels tieds.
Syytteen hylkaaminen tassa vaiheessa olisi siten ennenaikaista.

Taman vuoksi syyttajan syytetts koskevassa asiassa tulee uuden paa-
kasittelyn jarjestaminen ottaa harkittavaksi, kun hovioikeus on antanut
ratkaisunsa Pedersenin syytetta koskevassa asiassa.
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Asian pitkittymisesta koituu ja on jo koitunut haittaa vastaajille. Tama
tulee ottaa huomioon mahdoliisen rangaistuksen mittaamisessa.

Valtionsyyttsja Mika liiman

Asianajaja Risto Tuomanen, Asianajotoimisto Tuomanen ja Kreander
Oy, Laurinkatu 47, 08100 Lohja

Asianajaja Jari Niinimaki, Asianajotoimisto Niinimaki & Enroos, Tuu-
santie 1, 03100 Nummela

Dosentti Petter Kavoinus, Rusthollinkatu 7 D 23, 08200 Lohja
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