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TURKU

KAVONIUS, JAANA HELENA 10.09.1966
ASIA: 1

ASIA: 1 25.08.2021 RIALI, JARI

RIKOSYLIKOMISARIO

Asiassa ei ole syyta epailla rikosta, esitutkintaa ei toimiteta

Tutkinta paatetty.

ALKUTIEDOT:

Jaana Kavonius on lahettanyt Lounais-Suomen poliisilaitokselle ja lukuisille
muille vastaanottajille useita sahkoposteja 2.3.-26.4.2021, joissa pyydetéén
tutkimaan useita epailtyja rikoksia. Sahkopostien ja niissa olleiden kymmenien
litteiden suuren maaran takia niiden kopioiminen alkutietoihin ei ole
mahdollista. Selvyyden vuoksi asian késittely on jaettu useampaan osaan:
tassé tutkintailmoituksessa kasitellaan vain epailty tietosuojarikos.

Tutkintapyyntdjen mukaan Kavonius epdilee Varsinais-Suomen
karéjaoikeudessa olevan salainen rekisteri varjovaimistelumateriaalille. Téahan
rekisteriin epaillaan sisallytetyn muun muassa Juha Ruchosen Varsinais-
Suomen kérajaoikeudelle toimittamaa Kavoniusta koskevaa materiaalia, jota ei
ole sisallytetty oikeudenkayntimateriaaliksi asiaan L 19/12892. Samaan
rekisteriin epéillaan my6s kirjatun salaisen méarayksen, jonka mukaan kaikki
Kavoniuksen tietosuoja-asiat tulee ohjata Varsinais-Suomen kéréjéoikeuden
laamanni Martti Juntikan kasiteltavaksi. Epailtyyn salaiseen rekisteriin tehty
merkinta on tutkintapyyntojen mukaan nakynyt ainakin palveluvirkailijoille,
jolloin puheluiden yhdistaminen karajaoikeuden tietosuojavastaavana toimivalle
Johanna limaselle on estetty. Tutkintapyyntdjen mukaan laamanni Juntikka
peittelee rekisterimerkinttjen kirjaamista salaiseen reksiteriin peitellakseen
muiden tuomareiden rikoksia.

Tutkintapyyntojen mukaan Varsinais-Suomen karajaoikeudessa on laadittu
kolme paatosta (paatds 20/46521, annettu 5.11.2020; paatds 20/54786, annettu
21.12.2020 ja paatos 21/1723 annettu 13.1.2021), joilla pyritéén peittelemaén
Ruohosen Varsinais-Suomen karajaoikeudelle toimittamaa, Kavoniusta
koskevaa materiaalia. Kaikki paatékset on annettu asiassa L 19/12892.

Tutkintapyyntojen mukaan Kavoniusta on estetty k&yttdmaésté yleisen

tietosuoja-asetuksen mukaista rekistersidyn tiedonsaantioikeutta laamanni
Juntikan ilmoittaessa, ettei Kavonius ole asianomainen itse&én koskevassa
vaaran tiedon rekistersinnissa. Tutkintapyynnén mukaan Kavoniukselta on
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myds evatty tietosuoja-asetuksessa saddetty virheen korjaamisoikeus, kun
hanté koskevat rekisterdinnit, vaarat iimiannot ja hanta koskeva Ruohosen
toimittava viestinta on saadetty salassa pidettavaksi myds Kavoniukselta
itseltdan edelld mainituilla paatoksilla.

Tutkintapyyntéjen mukaan Varsinais-Suomen kéarajaoikeuden
tietosuojavastaavana toimiva llmanen on valehdeliut 5.3.2021 lahettaméssaan
sahkopostissa vaittaessdan, ettei Varsinais-Suomen kéarajaoikeudessa ole
rekisterdityna mitdan Ruchosen lahettdmaa Kavoniusta koskevaa viestintaa.
Samassa yhteydessa tehty ilmoitus siité, ettei tietosuojan loukkausilmoitusta
tarvitse tehdd, on tutkintapyyntéjen mukaan ollut vastoin tietosuoja-asetusta,
silla Varsinais-Suomen karajgoikeus on laiminlyényt
dokumentointivelvollisuuden.

VARSINAIS-SUOMEN KARAJAOIKEUDESSA ANNETUT ASIAAN
LITTYVAT PAATOKSET:

Varsinais-Suomen karajdoikeus on antanut 5.11.2020 asiassa L 19/12892
paatdksen 20/46521 koskien oikeudenkéynnin ja asiakirjojen julkisuutta.
Paatdksen sivulta 3 ilmenee, etta oikeudelle on toimitettu Jaana Kavoniuksen
séhkoposteja muuksi oikeudenkdyntiaineistoksi. Se, kuka materiaalin on
toimittanut, ei iimene paatoksesta. Sahkopostit ovat sisaitaneet osin
Kavoniuksen terveydentilaan liittyvia seikkoja. Paatoslauselmassa osa
oikeudelle toimitetuista Kavoniuksen kirjelmistd maaréttiin osittain salaisiksi
merkityiltd osin niiden sisaltdmien terveystietojen takia.

Asiassa L 19/12892 21.12.2020 on annettu paatés 20/54786 koskien
Kavoniuksen Varsinais-Suomen karajaoikeudelle esittdmaa asiakirjojen
toimittamispyyntéa. Paatdksen mukaan Kavonius on pyytanyt 1) Juha
Ruohosen 5.10.2020 karajaoikeudelle lahettaman sahképostin, jossa on ollut
mukana Kavoniuksen itsensa laatimaa viestintaa, 2) Ruohosen 26.10.2020
valmisteluistuntoon toimittamaa materiaalia ja 3) asiakirjat, joissa vaitetdan
Kavoniuksen vaikuttaneen sopimattomasti todistajiin. Kavonius pyysi asiakirjoja
rekisteréidyn tarkastusoikeuden perusteella. Paatéksen perusteluissa on
todettu, etta pyynto kohdistuu karajaoikeudessa vireilla olevan testamentin
moitetta koskevan asian asiakirjoihin, eikd Kavonius ole vireilla olevan asian
asianosainen. Koska ensimmainen pyydetty asiakirja on maaratty edelliselia
pastokselld salaiseksi, sité ei voida toimittaa Kavoniukselle. Toista asiakirjaa ei
loydy karajaoikeudessa olevasta materiaalista. Kolmas pyydetty asiakirja
toimitetaan Kavoniukselle. Paattksessa on kuitenkin todettu, ettei karajaoikeus
ole asiassa Kavoniukseen nadhden sellainen rekisterinpitsja, ettd Kavoniuksen
oikeus asiakirjojen saamiseen voitaisiin perustaa rekistergidyn
tarkastusoikeuteen.

Kavonius on esittanyt Varsinais-Suomen kérgjdoikeudeila itseoikaisua
koskevan vaatimuksen paattksestd 20/54786. Kéarajgoikeus on antanut
paatoksen 21/1723 itseoikaisua koskevassa asiassa 13.1.2021. Kérgjaoikeus
on katsonut itseoikaisuvaatimuksen koskevan seka Kavoniuksen pyytdmaa
materiaalia, jota ei salassapitomaadrayksen takia toimitettu Kavoniukselle etta
Kavoniukselle toimitun asiakirjan maksuttomuutta. P&atéksessa on todettu, etta
karajaoikeus toimittaa Kavoniukselle erillisen ratkaisun koskien salaiseksi
maaratyn asiakirjan vaatimista EU:n tietosuoja-asetuksen perusteelia.
Asiakirjan maksuttomuutta koskeva itseoikaisuvaatimus hylattiin, koska
Kavoniuksella ei voida katsoa olevan sellaista oikeussuojan tarvetta, kun
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hanelta ei peritty asiakirjasta maksua, etta itseoikaisulle olisi tarvetta.

KAVONIUKSEN JA VARSINAIS-SUOMEN KARAJAOIKEUDEN VALINEN
VIESTINVAIHTO:

Kavonius on |&hettanyt Varsinais-Suomen kérajaoikeudelle sahkdpostin
18.11.2020 vastauksena ensimmaiseen edelld mainituista paatoksista
20/46521. Sahkdposti koski tiedonsaantioikeutta salaiseksi maaratyista
asiakirjoista asianosaisuuden perusteella. Sahkdpostissa on lukenut muun
muassa: "Totean tiedonsaanti- ja asiakirjapyynténi perusteeksi lyhyesti
selvyyden vuoksi, mihin pyyntoni perustuu ja jotta ei jouduta asianosais-
késitteen tulkinnan vuoksi tilanteeseen, jossa mahdollisesti joku itse laatimani
asiakirja muodostuisi salassa pidettavaksi minulta itselténi: Vaikka en ole
kasiteltavan testamenttikanteen asianosainen, olen asianosainen siihen
Ruohosen KaO:lle toimittamaan aineistoon néhden, jota 5.11.2021
salauspaatds koskee, koska hanen toimittamansa asiakirjat koskevat suoraan
minua ja sisaltavat henkildtietojani. Tietosuoja-asetuksen ja JulkL:n mukaan
minulla tulisi olla oikeus saada mm. rekisterdidyn tarkastusoikeutta kayttamalla
tieto kaikista asiakirjoista, joissa on henkildtietojani.”

Kavonius on lahettanyt Varsinais-Suomen karajaoikeudelle sahkdpostin
15.12.2020 otsikolla "Pyynnésséani on kyse tietosuoja-asetuksen 15 artiklan
mukaisesti rekisterdidyn tarkastusoikeuden kayttamisesta (maksuttomuus)”.
Séahkopostissa viitataan edellisend paivana kéytyyn puhelinkeskusteluun ja
Kavoniuksen edellisend paivana lahettdmaan sahkopostiin. Sahkopostissa
Kavonius ilmoittaa pyytavansa hanta koskevia yksiloityja asiakirjoja Varsinais-
Suomen karajéoikeudelta yleisen tietosuoja-asetuksen 15 artiklan nojalla, joka
koskee rekistersidyn oikeutta saada paasy tietoihin.

Varsinais-Suomen karajaoikeuden laamanni Martti Juntikka on lahettanyt
Kavoniukselle 18.1.2021 suojatulla sahkdpostilla paatdksen rekisterdidyn
tarkastusoikeutta koskevassa asiassa, kuten Varsinais-Suomen
karajaoikeuden paatoksessa 21/1723 ilmoitettiin. Juntikka on 19.1.2021
lahetetylla sahképostilla varmistanut Kavoniukselta, etta tdma on
vastaanottanut paatoksen.

Varsinais-Suomen kéarajaoikeuden tietosuojavastaavana toimiva Johanna
limanen on vastannut 5.3.2021 Jaana Kavoniuksen |&hettam&an sahképostiin,
joka on otsikoitu "Rekisterdidyn tarkastusoikeusvaatimus, tiedustelu tietoturvan
loukkausilmoituksesta ja muut materiaali-, tiedonsaanti- ja
korjausvaatimukset". Vastauksen mukaan tietosuoja-asetuksessa sdadettya
tietoturvan loukkausiimoitusta ej ole tehty, koska kéréjaoikeudessa ei sellaista
loukkausta ole havaittu eikd myoskaan Kavoniuksen viestista ilmene EU:n
yleisen tietosuoja-asetuksen tarkoittamaa tietoturvaloukkausta. Kysymykseen
Juha Ruohosen karajaoikeudelle Iahettdmasta viestinnasta limanen on
vastannut, ettei kargjaoikeuden hallinnon tiedossa ole mainitulta henkil6ita
tullutta viestintaa. Pyynt66n saada mihin tahansa rekisteriin koko
karajaoikeuden henkilostén tekemista rekisterimerkinnodista kopiot limanen on
vastannut, ettei karadjéoikeudella ole muita rekistereité lainkayttoéasioiden
asiankasittelyjarjestelmien lisaksi.

PAATOS:
Esitutkintaa ei aloiteta, koska ilmoitustietojen ja muun selvityksen perusteella
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esiin ei ole tullut sellaisia seikkoja, joiden perusteella poliisilla olisi syyta epailid
asiassa rikosta (esitutkintalaki 3 luku 3 § 1 mom.).

PERUSTELUT:

Rikoslain (39/1889) 39 luvun 9 §:ssé& (1051/2018) sdadetaan
tietosuojarikoksesta. Saannéksen mukaan se, joka muutoin kuin luonnollisten
henkildiden suojelusta henkildtietojen kasittelyssa sekd naiden tietojen
vapaasta liikkuvuudesta ja direktiivin 95/46/EY kumoamisesta annetussa
Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksessa (EU) 2016/679 (yleinen
tietosuoja-asetus), jaljempéana yleinen tietosuoja-asetus, tarkoitettuna
rekisterinpitdjana tai henkildtietojen kasittelijana tahallaan tai térkeasta
huolimattomuudesta hankkii henkildtietoja niiden kayttotarkoituksen kanssa
yhteensopimattomalia tavalla, luovuttaa henkilétietoja tai siirtéda henkiltietoja
vastoin 1) yleisen tietosuoja-asetuksen, 2) tietosuojalain (1050/2018), 3)
henkildtietojen kasittelysta rikosasioissa ja kansallisen turvallisuuden
ylldpitamisen yhteydessa annetun lain (1054/2018) tai 4) henkilttietojen
kasittelya koskevan muun lain henkilétietojen kayttotarkoitussidonnaisuutta,
luovuttamista tai siirtédmistad koskevaa saénnosta ja siten loukkaa rekisteréidyn
yksityisyyden suojaa tai aiheuttaa hanelle muuta vahinkoa tai olennaista
haittaa, on tuomittava tietosuojarikoksesta sakkoon tai vankeuteen enintaan
yhdeksi vuodeksi. Tietosuojarikoksesta tuomitaan mydés se, joka tahallaan tai
torkeasta huolimattomuudesta toimii vastoin sitd, mitd 1 momentin 1-4
kohdassa tarkoitetussa sdadtksessa sdadetdan henkilttietojen késittelyn
turvallisuudesta.

Tietosuojarikosta koskeva rangaistusséannés tulee siten sovellettavaksi
ainoastaan tilanteessa, jossa henkilén ei voida katsoa toimineen
rekisterinpitajana tai henkilttietojen kasittelijan ominaisuudessa. (HE 9/2018 vp,
s. 124)

Rekisterinpitajalla tarkoitetaan yleisen tietosuoja-asetuksen 4 artiklan 7-
kohdan mukaan luonnollista henkiloa tai oikeushenkiléa, viranomaista, virastoa
tai muuta elinté, joka yksin tai yhdessa toisten kanssa méaarittelee
henkil6tietojen kasittelyn tarkoitukset ja keinot.

Henkilstietojen kasittelijalia tarkoitetaan saman artiklan 8-kohdan mukaan
luonnollista henkil64 tai oikeushenkiléa, viranomaista, virastoa tai muuta elinta,
joka késittelee henkildtietoja rekisterinpitéjan lukuun.

Rekisterdidylla tarkoitetaan saman artiklan 1-kohdan mukaan tunnistettavissa
olevaa luonnollista henkil6, joka voidaan suoraan tai epasuorasti tunnistaa
erityisesti tunnistetietojen, kuten nimen, henkilétunnuksen, sijaintitiedon,
verkkotunnistetietojen taikka yhden tai useamman hénelle tunnusomaisen
fyysisen, fysiologisen, geneettisen, psyykkisen, taloudellisen, kulttuurillisen tai
sosiaalisen tekijan perusteella.

Kunkin jasenvaltion on yleisen tietosuoja-asetuksen 51 artiklan 1-kohdan
mukaan varmistettava, etta yksi tai useampi riippumaton viranomainen on
vastuussa tdman asetuksen soveltamisen valvonnasta luonnollisten
henkildiden perusoikeuksien ja -vapauksien suojaamiseksi késittelyssa ja
henkilotietojen vapaan liikkuvuuden helpottamiseksi unionissa.

Tietosuojalain (1050/2018) mukaan tietosuoja-asetuksessa tarkoitettuna
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kansallisena valvontaviranomaisena oikeusministerion yhteydessa on
tietosuojavaltuutettu.

Jokaisella rekisterdidylla on yleisen tietosuoja-asetuksen 77 artiklan 1 kohdan
mukaan oikeus tehd3 valitus valvontaviranomaiselle, erityisesti siina
jasenvaltiossa, jossa hanen vakinainen asuinpaikkansa tai tydpaikkansa on
taikka jossa véitetty rikkominen on tapahtunut, jos rekisteréity katsoo, etts
h&nta koskevien henkilttietojen kasittelyssa rikotaan tata asetusta, sanotun
kuitenkaan rajoittamatta muita hallinnollisia muutoksenhakukeinoja tai
oikeussuojakeinoja.

Yleisen tietosuoja-asetuksen johdanto-osan resitaalin 20 mukaan asetusta
sovelletaan muun muassa tuomioistuinten ja muiden oikeusviranomaisten
toimintaan, mutta unionin oikeudessa tai jasenvaltion lainsaddannossa voidaan
tasmentaa kasittelytoimia ja -menettelyita tuomioistuinten ja muiden
oikeusviranomaisten suorittaman henkil6tietojen kasittelyn osalta.
Valvontaviranomaisten toimivalta ei saa kattaa tuomioistuinten oikeudellisiin
tehtaviin liittyvaa henkilttietojen kéasittelya, jotta voidaan turvata oikeuslaitoksen
riippumattomuus sen hoitaessa lainkayttdtehtavidan, paatsksenteko mukaan
lukien. Téllaisten tiedonkasittelytoimien valvonta olisi voitava uskoa
jasenvaltion oikeusjarjestelmasn kuuluville erityiselimille, joiden olisi erityisesti
varmistettava t&mén asetuksen saantéjen noudattaminen, vahvistettava
oikeuslaitoksen edustajien tietoisuutta niille tdméan asetuksen mukaisesti
kuuluvista velvoitteista ja kéasiteltdva tallaisiin tiedonkasittelytoimiin liittyvia
valituksia.

Perustuslain (731/1999) 108 §:n 1 momentin mukaan valtioneuvoston
oikeuskanslerin tulee valvoa, etté tuomioistuimet ja muut viranomaiset seka
virkamiehet, julkisyhteisén tydntekijat ja muutkin julkista tehtdvaa hoitaessaan
noudattavat lakia ja tayttavat velvollisuutensa.

Perustuslain 109 §:n 1 momentin mukaan myd&s eduskunnan oikeusasiamiehen
tulee valvoa, ettéd tuomioistuimet ja muut viranomaiset seka virkamiehet,
jutkisyhteisén tyontekijat ja muutkin julkista tehtdvaa hoitaessaan noudattavat
lakia ja tayttavat velvollisuutensa.

Koska eduskunnan oikeusasiamies ja oikeuskansleri valvovat viranomaisten ja
virkamiesten toiminnan lainmukaisuutta ja sita, ettéd viranomaiset ja virkamiehet
tayttavat velvollisuutensa, ne valvovat myés sita, etta tuomioistuimet
noudattavat kaikessa toiminnassaan henkilétietojen suojaa koskevaa
lains&adantsa, kuten yleista tietosuoja-asetusta. Tuomioistuinten osalta
toimivaltainen valvontaviranomainen on siis oikeuskansleri tai eduskunnan
oikeusasiamies, ei tietosuojavaltuutettu. Viranomaisissa tapahtuva
lainmukainen henkilétietojen kasittely kuuluu viranomaisissa tydskentelevien
virkavelvollisuuksiin. (HE 8/2018 vp ja HE 31/2018 vp)

Varsinais-Suomen karajéoikeus on yleisen tietosuoja-asetuksen johdanto-
osan resitaalin 20 mukainen tuomioistuin, jonka toimintaan sovelletaan yleista
tietosuoja-asetusta. Perustuslain mukaisesti oikeuskanslerin ja eduskunnan
oikeusasiamiehen tehtdvana on valvoa, ettd Varsinais-Suomen
karajaoikeudessa kasitelladan henkildtietoja voimassa olevan lainsaadannon
mukaisesti.

Yleisen tietosuoja-asetuksen artiklan 77 kohdan 1 mukaisesti henkil6 voi tehda
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kantelun Varsinais-Suomen karajaoikeudesta oikeuskanslerille tai eduskunnan
oikeusasiamiehelle, jos han katsoo, ettd haneen liittyvéssa henkildtietojen
kasittelyssa rikotaan yleista tietosuoja-asetusta tai henkilbtietojen kéasittelysta
rikosasioissa ja kansallisen turvallisuuden yliapitdmisen yhteydessé annettua
lakia (1054/2018).

Oikeus kantelun tekemiseen, toimivaltaiset valvontaviranomaiset ja niiden
yhteystiedot on ilmoitettu Varsinais-Suomen karajaoikeuden lainkayttdasioita
koskevan tietosuojaselosteen DN:o 25/9/2018 kohdassa 11.

Laillisuusvalvojat voivat niille tehdyn kantelun seurauksena nostaa syytteen, jos
kyse on vakavasta lainvastaisuudesta, antaa viranomaiselle huomautuksen,
saattaa viranomaisen tietoon késityksensa lainmukaisesta menettelysts seka
kiinnittdd viranomaisten huomiota hyvén hallinnon vaatimuksiin tai nakokohtiin,
jotka edistavat perus- ja ihmisoikeuksien toteutumista, tehdéa viranomaiselle
esityksen virheen oikaisemiseksi tai epakohdan korjaamiseksi ja
hyvittamiseksi. (HE 9/2018 vp ja HE 31/2018 vp)

Koska epaillysta yleisen tietosuoja-asetuksen vastaisesta tuomioistuimen
menettelysta tulee edelld selostetun mukaisesti kannella oikeuskanslerille tai
eduskunnan oikeusasiamiehelle, poliisi ei ole toimivaltainen viranomainen
kasittelemaan asiaa. Koska rikoslain tietosuojarikosséannds ei sovellu
tilanteisiin, joissa henkildtietoja on kasitelty rekisterinpitdjana tai henkilétietojen
kasittelijana, asiassa ei ole syyta epailla tietosuojarikosta.

Rikoslain 40 luvun 9 §:n (604/2002) mukaan virkavelvollisuuden rikkomisesta
tuomitaan virkamies, joka virkaansa toimittaessaan tahallaan muulla kuin
edella tassa luvussa tai 11 luvun 9 a §:ss8 saadetylla tavalla rikkoo
virkatoiminnassa noudatettaviin sdanndksiin tai maarayksiin perustuvan
virkavelvollisuutensa, eika teko huomioon ottaen sen haitallisuus ja
vahingollisuus ja muut tekoon liittyvéat seikat ole kokonaisuutena arvostellen
vahainen.

Rikoslain 40 luvun 10 §:n (604/2002) mukaan tuottamuksellisesta
virkavelvollisuuden rikkomisesta tuomitaan virkamies, joka virkaansa
toimittagssaan tahallaan muulla kuin edelld tassé luvussa tai 11 luvun 9 a §:ssd
saadetylls tavalla rikkoo virkatoiminnassa noudatettaviin saannéksiin tai
maarayksiin perustuvan virkavelvollisuutensa, eika teko huomioon ottaen sen
haitallisuus ja vahingollisuus ja muut tekoon liittyvét seikat ole kokonaisuutena
arvostellen vahainen.

Virkamiehelld on paatoksenteossaan tietty harkintavalta soveltaa lakia tai muita
paatoksentekoa ohjaavia sadnnoksid. Kysymys voi olla oikeudesta ratkaista,
mik& on asiassa tarkoituksenmukaista tai siita, ettd sdadokset edellyttavat
tulkintaa ja soveltamista yksittaistapauksessa. Virkamiehen harkintavaltansa
rajoissa tekemia ratkaisuja ei voida pitaa virkavelvollisuuden vastaisina.
Ratkaisu, jota esitettyjen perusteluidenkin valossa voidaan pitd& huonona, ei
valttamatta osoita asianomaisen paattajan rikkoneen virkaveivollisuuttaan.
Virkavelvollisuuden rikkomisesta voi olla kyse vasta silloin, jos tdmé
harkintavalta on ilmeiselld tavalla ylitetty. (Lappi-Seppéald, Hakamies,

Koskinen, Majanen, Melander, Nuotio, Nuutila, Ojala, Rautio: Rikosoikeus)

limoitustietojen ja poliisille toimitetun materiaalin perusteella ei ole tuliut esiin
sellaisia seikkoja, joiden perusteella olisi syyta epailla Varsinais-Suomen
karajaoikeudessa asiassa L 19/12892 annettujen p&atosten 20/46521,
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20/54786 ja 21/1723 antajan kérajatuomari Tiina Hirvosen syyllistyneen
virkavelvollisuuden rikkomiseen tai muuhunkaan virkarikokseen. Ei ole syyta
epdilld, etta Hirvonen olisi ylittanyt ilmeisell& tavalla hanelle kéréjatuomarina
kuuluvan harkintavallan, sill& tuomari ei syyllisty saannéksiin tai maéréyksiin
perustuvan virkavelvollisuutensa vastaiseen menettelyyn, vaikka lain
tulkinnasta voitaisiin perustellustikin olla eri mielta.

Koska asiassa ei ole syyta epailla rikosta, esitutkintaa ei aloiteta.

Esitutkintalain 3 luvun 3 §:n 1 momentin mukaan poliisin tai muun
esitutkintaviranomaisen on toimitettava esitutkinta, kun sille tehdyn ilmoituksen
perusteella tai muutoin on syyté epaill4, etté rikos on tapahtunut.

Hallituksen esityksen (HE 222/2010 vp) mukaisesti rikosta on syyta epailla, kun
huolellisesti asioita harkitseva ihminen havaintojensa perusteella p&éatyy
tallaiseen tulokseen. Pelkka poliisille tehty tutkintapyynté ei ilman muuta johda
esitutkinnan kaynnistymiseen, koska saadds jattaa esitutkintaviranomaiselle
harkintavaltaa. Vaitteelle rikoksen tapahtumisesta on esitettédva asianmukaiset
konkreettiset perusteet. Esitutkinnan aloittamista harkitessa on huomioitava,
ettd esitutkinnan tarkoituksena on nimenomaan rikosten tutkiminen, ei
mabhdollisten muiden oikeudellisten erimielisyyksien selvittdminen.
Tutkintakysymyksen arviointi tehd&an kustakin yksittaistapauksesta ilmenevien
seikkojen perusteella.

ASIANOSAISELLE TIEDOKSI:

Tama p&aatos ei vapauta mahdollisesta vahingonkorvausvelvollisuudesta.
Oikeudenk&ynnista rikosasioissa annetun lain 1 luvun 14 §:n mukaan
asianomistaja saa itse nostaa syytteen rikoksesta, josta
esitutkintaviranomainen on paattanyt, ettei esitutkintaa toimiteta tai etta se
keskeytetdan taikka lopetetaan.

Tahan paatdkseen ei voi hakea muutosta valittamalla.

Tyytymaton voi harkintansa mukaan kannella pastéksesta.

Asiassa voidaan tehdé& uusi harkinta, jos asiassa ilmenee uutta selvitysté.

TURKU 25.08.2021

PN/ PR
Lisatietoja: [ Jari Riiali
Rikosylikomisario
0295446809

Paatdksesta on ilmoitettu J .
X Asianomistaja aana Kavonius (25.3.2021)

_ Rikoksesta epailty 0i .
T Keuskans krinvivasp, (25,5, 201 )



