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kaynnistamista suorittamaan eli harkitsemaan, onko asiassa riittévasti syita
epailla mahdollista rikosta.

Esitutkintakynnysta (syyta epaillé -kynnysta) ei voida asettaa kovin korkealle.
Rikosta on syyta epailla, kun asioita huolellisesti harkitseva ihminen
havaintojensa perusteella paatyy téllaiseen tulokseen. Varmuutta tai suurta
todennakoisyytta ei rikoksen tekemisesté vaadita. Kuitenkaan pelkka véite
rikoksen tapahtumisesta ei vield ylita esitutkintakynnysta. Esitetyn véitteen
tueksi tulee kyeta esittamaan riittavia ja asianmukaisia perusteita sille, etta
asiassa olisi mahdollisesti tehty rikos. Tutkintakynnyksen ylittyminen edellyttaa,
ettd asiassa on saatavissa my&s muuta, ulkopuolista selvitysta kuin
tutkintapyynnén tekijan oma kasitys rikosepailysté (ApulOka:n ratkaisu
604/1/1999). Jollei perustetta esitutkinnan kaynnistamiselle ole, esitutkintaa ei
saa suorittaa.

Esitutkinnan tarkoituksena on nimenomaan rikoksen tutkiminen, ei muiden
oikeudellisten erimielisyyksien selvittaminen. Esitutkinnan tarkoituksena ei ole
mydskaan vain sen poissulkeminen, etté rikosta ei ole tapahtunut.
Rajatapauksissa (ylittyyko esitutkintakynnys vai ei) selvittdmisintressillé on
merkitysta ja tallainen selvittdmisintressi korostuu vakavien rikosten kohdalla
(Apulaisoikeuskanslerin paatés 1002/1/1997 ja 1227/1/1998 seka hallituksen
esitys HE 222/2010 vp, s. 177).

Rikoksella tarkoitetaan oikeudenvastaista, syyllisyytta osoittavaa tekoa tai
laiminly6ntia, josta lainsdadannéssa saadetédan rangaistus. Jotta tekoa
voidaan pitaa rikoksena, sen on oltava tunnusmerkistén mukainen.
Rikosvastuu voi olla kasillg, jos teko on rikosoikeudellisesti relevantti ja
tahallisesti tehty, jollei laissa muutoin nimenomaisesti mainita tuottamusta.
Tahallisuutta arvioitaessa on kiinnitettdva huomiota siihen, onko tekijan
tarkoituksena ollut rikoksen tekeminen tai onko h&n mieltanyt teon
rikosoikeudellisesti lainvastaiseksi. Teon on oltava my6s syy-yhteydessa
seuraukseen.

PAATOS:
Asiassa ei ole syyta epailla rikosta, esitutkintaa ei toimiteta.

PERUSTELUT:

limoittaja Jaana Kavonius on lahettanyt laajalla jakelulistalla lukuisia
séhkoposteja tai tutkintapyyntoja eri viranomaisille. Osa sahkoposteista ja
tutkintapyynnoisté on otsikoitu rikosilmoituksiksi tai niista voi paatella, etta
Kavoniuksen tarkoituksena on ollut iimoittaa poliisille havaitsemastaan tai
haneen taikka hanen perheeseenséa kohdistuneesta tapahtumasta, jonka
Kavonius on kokenut rikokseksi. Kavoniuksen tekemille rikosilmoituksille ja
tutkintapyynnéille on ominaista, ettd ne ovat hyvin pitkia, polveilevia,
vaikeaselkoisia ja niissa yhdistellaan asioita tavalla, joka vaikeuttaa asian
kasittelemisté. Kavoniusta on aiemmin ohjeistettu rikosilmoitusten teossa ja
pyydetty pitamaan tekeméansa ilmoitukset ja tutkintapyynnét selkein. Pidan
selvana, ettd halutessaan Kavoniuksella on my6s kyky ndin toimia.

Olen tutustunut Kavoniuksen poliisille toimittamaan materiaaliin. Nyt poliisille
lahettamissaan sahkdposteissa Kavonius ilmoittaa muun muassa, etta
Angelica Kent auttoi Jaanan pojan murhaa yritténeen ajajan pakenemisessa.
Lis&ksi Kavonius ilmoitti muun muassa, etté Kent on Kohijoen rikoskumppani ja
ettéd Kohijoen paatdsten valheita tulee arvioida virkarikosten térkeysperusteina.
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Poliisille tehtya ilmoitusta ja toimitettua materiaalia kokonaisuutena huolellisesti
harkittuani katson, ettei asiassa ole esitetty riittavia ja asianmukaisia
perusteluja sille, ettd asiassa olisi mahdollisesti tapahtunut rikos. Katson, etta
Kavonius tuo poliisille osoitetuissa séhkdposteissa esille omia subjektiivisia
nakemyksi ja sellaisia itse tekemidan johtopaatoksia, jotka eivét sellaisinaan
riité ylittamaan syyta epailla -kynnysta. Edella mainittuun vedoten totean, etta
perustetta varsinaisen esitutkinnan kaynnistamiselle ei ole. Esitutkintaa ei
aloiteta.

Siita, ettd Marttia on mahdollisesti lyoty koulussa kirjalla pdahén, on tehty
| erillinen ilmoitus numerolla 5530/R/7253/22.

Korostan, ett4 taméa paatos ei koske Kavoniuksen ilmoittamia asioita, joihin
Kavonius on nimennyt poliisin epailyksi tai tekijaksi. Naissé& asioissa
tutkinnanjohtajuus on siirretty syytt&jalle.

ASIANOSAISTEN HUOMIOON OTETTAVAKSI:

1. T&ma on paatos jattas esitutkinta toimittamatta ja olla saattamatta asia
syyttéjan harkittavaksi. Paatékseen ei voi hakea muutosta valittamalla.
Paatoksesta voi kannella.

2. Tama paatds ei vapauta mahdollisesta vahingonkorvausvelvollisuudesta.

3. Asianomistaja saa itse nostaa rikoksesta syytteen, jos
esitutkintaviranomainen on paattanyt, ettei esitutkintaa toimiteta tai etté se
keskeytetaan, taikka lopetetaan (ROL 1:148§).

4. Mikali asiassa ilmenee uutta oleellista selvitysté tai paatés on perustunut
olennaisesti puutteellisiin tai virheellisiin tietoihin, esitutkinta voidaan aloittaa tai
esitutkintaa voidaan jatkaa.

5. Poliisin paattamaa asiaa voidaan kasitelld sovittelussa tutkinnan
pasttymisesta huolimatta. Mikéli haluatte vieda jutun maksuttomaan

\ sovitteluun, ottakaa yhteytta Lansi-Uudenmaan rikos- ja riita-asioiden
sovittelupalveluun/Kalliola, sovittelu@kalliola.fi

6. Poliisin paattamaa asiaa on mahdollista késitellda my6s
Rikosuhripaivystyksessa tutkinnan paattymisesta huolimatta, mikali olette
rikosasian asianomistajana tai todistajana. Mikéli haluatte keskustella
rikoskokemuksesta tai saada rikosasiaan liittyvéa neuvontaa luottamuksellisesti
ja maksuttomasti, ottakaa yhteytta paikkakuntanne Rikosuhripéivystykseen
www.riku.fi. Valtakunnallinen puhelinneuvonta puh. 116 006 ja
Paakaupunkiseudun palvelupiste etelasuomi@riku.fi

ESPOO 13.04.2022

Liséatietoja: /%:ki
Rikoskomisario

0295438240
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limoitustiedot:
Tutkinnanjohtaja: USKI, JASPER 0295438240
limoitusaika: 06.12.2021
Vastaanottaja: KIVIKKO, HARRI
lImoitustapa: SAHKOPOSTI
limoittaja:
Nimi: KAVONIUS, JAANA HELENA 10.09.1966
Asianimike:
MUU TUTKINTA
MA 11.10.2021 - KE 13.10.2021

LOHJA

Tapahtuma-aika:

MA 11.10.2021 - KE 13.10.2021

Tapahtumaosoite:

Paikkakunta: 444/LOHJA

Asianomistaja:
Nimi: KAVONIUS, JAANA HELENA 10.09.1966
Asia: 1 Vaatii rangaistusta

Selostus:

LOHJA. Jaana Kavonius lahetti kaksi uutta sahkopostia koskien poikansa Martin
pahoinpitelya, josta on laadittu iimoitus 5530/R/20902/21.

Kavoniukselta tuli seuraavanlaiset iimoitukset:

"Supon, KRP:n, oikeuskanslerinviraston, AVI:n ja tietosuojavaltuutetun on
maarattava esitutkinta kaynnistettavéksi seuraavassa asiassa:

Angelica Kent auttoi poikani murhaa 26.5.2021 klo 15 aikaan yrittdneen ajajan
(murhayrityksen tekijan) pakenemisessa. Kent viivytteli yli tunnin eiké ilmoittanut
murhayrityksesta kenellekaan. Viela klo 16 Kent yritti tahallaan salailla
murhayritysta.

Koska Kent itse ei ajanut autoa, Kent on joko avunantaja murhassa tai ainakin
Kentin teko on RL 15:11 §:ssd saadetty rikos. Tama tarkoittaa, etté Lohjan poliisi,
Salonen ja Kohijoki ovat ylittdneet harkintavaltansa kayttamalla rikokseen osallista
Kentia todistajana estddkseen alaikaiseen lapseeni kohdistuneen murhayrityksen
tutkinnan tahallaan ja Kentin johdolla sen jélkeen toteutettujen kidutus- ja
vakivaltarikosten tutkinnan ja peitellakseen valtavaa lapsiini ja minuun
kohdistettua rikosm&araa ja estddkseen niissé kaikissa yhtéa tahallaan tutkinnat.
Kentin rikos on suorassa syy-yhteydessa rikoksen selvidmisen vaikeutumiseen.
Jos Kent olisi virkavelvollisuutensa mukaisesti mennyt viereisella parkkipaikalle
parkkeeranneen auton viereen selvittdméaan ajajan henkilollisyyden ja/tai
ilmoittanut siitd murhayrityksestd normaalitavalla heti 112:een soittamalla, poliisi
olisi voinut ajajan asuntoon menemalla selvittdd, kuka sinne asuntoon meni. Rikos
ja sen tekija olisivat selvinneet heti teon jalkeen eikéd asunnossa mahdollisesti
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yksin ollut tekija olisi voinut vedota "identtiseen kaksosuuteen".

Jos tarina kaksosista perustuu vain Kentin valehteluun "todistajana”
(=rikoksentekijana valehteluun) eiké valvontanauhoihin ja teletietoihin, Supon ja
KRP:n tulee selvittaa "kaksosten" puhelinliikenne eli tehd4 lisatutkinta seké
selvittda joka tapauksessa Kohijoen, Salosen, Kentin, Blomerusten ja tédnéan
jattamassani tutkintapyynndssa yksilsityjen virkamiesten tekoa rikoksena ja sité,
miksi poliisi ei hankkinut teletietoja ja salaili valvontanauhoja eiké& Kohijoen
1.10.2021 paatoskaan perustu jostain tuntemattomasta syysta lainkaan tekstin
mukaan mihinkaan valvontanauhamateriaaliin, vaan rikoksentekijan Kentin
"todisteluun".

Terveyskeskuslaakari kirjasi jo 16.6.2021 Marttiin kohdistuneet teot murhan
yritykseksi ja toinen terveyskeskuslaakari teki 30.9.2021 vuorokausi ennen
Kohijoen 1.10.2021 tahallaan leipomaa tutkinnantappoa rikosilmoituksen
murhayrityksesté, sen peittelysta ja kaikista vakivaltarikoksista ja lagketieteellisen
avun tahallisesta epaamisesta koulun terveydenhuolto-henkildstén lakisdateisten
perustehtavien vastaisesti. AVI:n, Supon ja KRP:n tulee selvittds, kuka poliisissa
ja Lohjan kaupungissa maarasi heille olemaan vastaamatta ja auttamatta ja
tulivatko namakin rikolliset maaraykset suoraan Kohijoelta.

Angelica Kent on rikollinen, joka osallistui lapseeni kohdistuvaan murhayritykseen.
Vaadin asianomistaja-asemassa olevan Martti Kavoniuksen puolesta Kentille
vankeusrangaistusta '

1. avunannosta murhaan

2. torkeista pahoinpitelyistd ja niihin yllyttamisesta valillisena tekemisend ja
tahallisen laiminlyénnin osalta kaikista hakkaamisista, potkimisista, kuristamisista
Kentin lasn&ollessa

3. kidutuksesta (RL 11:9a §)

4. vaihtoehtoisesti rikoksentekijan suojelemisesta (RL 15:11 §), jos Kenti& ei
jostain syysta katsota suoraan murhayrityksen avunantajaksi

5. torkeasta virkarikoksesta oman virkansa osalta ja avunannosta Kohijoen ja
Salosen torkeissa virkarikoksissa (RL 40:8 §)

6. perattdmasta lausumasta, jonka han antoi "todistajaa" ndyttelemalld ymmartéen
olevansa tutkittavassa rikoksessa yksi rikoskumppani

Kohijoki ja Salonen ovat rikollisia ja Kent heidan rikoskumppaninsa. Vaadin itse
asianomistajana ja toisena asianomistajana olevan Martti Kavoniuksen puolesta
Saloselle ja Kohijoelle vankeusrangaistusta

1. 1. avunannosta murhaan

2. 2. torkeasta virkarikoksesta

3. 3. syrjinnasta

4. 4. kidutuksesta

5. 5. torkeéasta todistusaineiston vaaristelemisesta

6. 6. rikoksentekijan suojelemisesta, jos heité ei katsota suoraan
rikoskumppaneiksi murhaan

7. 7. osallisuudesta 11.12.2019 rikokseen ja kaikkiin sen avulla toteutettuihin
rikoksiin ja velkuutuksiin

8. 8. heidan yhdessa toteuttamistaan térkeists 16.11.2020 ja 19.8.2021
aloittamistaan térkeista virkarikoksista

Lisaksi Supon, KRP:n, oikeuskanslerinviraston on kaynnistettédva uudelleen
tutkinta

1. 2013 olleesta vastaavasta toiseen lapseeni kohdistuneesta murhayrityksesta,
jossa kannissa lapseni paalle ajanut haastemies Bjérn Jageroos pakeni samalla
tavalla paikalta, ajoi konkreettisesti lapseni paalta autolla ja poliisin partio Salosen
tai Paavo Myodhé&sen kéaskysta viivytteli 2 tuntia edistden tahallaan rikoksentekijan
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pakoa, laiminléivat vieda kénnisen liilkennepakenijan verikokeeseen ja yrittivat
kuulustella 9-vuotiasta poikaani kahden aikuisen poliisin kanssa ilman avustajaa
ja minua eli ilman huoltajaa ja yrittivat todistelua manipuloimalla syyttéja Tapio
Makisen kanssa pelastaa rikollisen kaverinsa Jageroosin tuomiolta. Poliisi peitteli
rikosta, josta ei uutisoitu mitédan, vaikka se toteutettiin keskella Lohjan kaupunkia.
2. Lohjan poliisi Salosen ja Kohijoen kaskysté tuhosivat kaikki sinne toimittamani
todisteet ja estivat ennen minuun 11.12.2019 kohdistettua raakaa vékivaltaa
jatkuvien kotiini tunkeutumisten tutkinnat seké estivat Janne Greusin, Noora
Kempin, Tuomas Nurmen, Heikki Saksan, Pontus Baarmanin ja kymmenien
rikoskumppanien térkeiden rikosten tutkinnat.

3. Salonen kirjautti minut 16ytyneeksi 22 eri vaarasté osoitteesta 11.12.2019
vakivaltarikoksen uhrina ja jatti oikean tekopaikan tahallaan kirjaamatta ja
kuulustelukertomukseni 19.1.2020 kirjaamatta ja valehteli ja kaytti vaaraa
lainkohtaa salaillakseen hatakeskukseen puhuneen ulkomaalaisen miehen
olemassaoloa. Kuka tekopaikalle punaisella naistenpyéralla saapunut mies oli ja
miksi hanta ei kuulusteltu? Poliisi peitteli tatakin rikosta, josta ei uutisoitu mitaan,
vaikka se toteutettiin keskella Lohjan kaupunkia.

4. Halme, Hyytiginen, Salonen, Kohijoki, Kukko, Haavisto, Mamia, Heikkil,
Rappe, Suuripaa ja Moilanen ovat tahallaan esténeet rikosilmoitusten ja
todisteiden kirjaamisten, tuhansia asiakirjoja ja kymmenié rikosilmoituksia on
kirjaamatta ja kirjattu vaarilla nimikkeilla tahallaan, asianomistaja-asemani
muutettu "muuksi henkiléksi" minuun kohdistuvissa suorissa rikoksissa, kaikkia
minuun kohdistettuja rikoksia véitetty "haitattomiksi" tutkinnan estamiseksi ja
lapseni murhayrityksessé ja Ruohosten jutussa rikoksentekijoita kuultu
"todistajina" ja KAIKKI sadat oikeat todistajat on jatetty tahallaan kuulustelematta
2001-2021 joka jutussa, poliisit ovat 2009-2021 kayneet salaista kirjeenvaihtoa
rikoskumppaniensa (mm. Jarmo Henrikssonin, Kempin, Nurmen, Saksan,
Ruohosen, Havian) kanssa.

5. Paavo My6hanen auttoi 17.10.2007 lapseeni kohdistetuissa kaikissa torkeissa
rikoksissa pitaakseen rikoksilla synnytetyt lapsilleni synnytetyt 140.000 = velat
tahallaan voimassa virkarikoksensa toteuttamalla yhdess& kymmenien tuomarien
ja asianajajien kanssa.

6. Lapseni vammautettiin 12-vuotiaana pysyvasti koulutunnilla ja vammat jatettiin
tahallaan korvaamatta, vaikka opettaja myonsi vastuun teosta ja kostotoimena
korvausten hakemisesta rikoskopla velkuutti vammautetun lapseni 100.000 eurolla
prosessipetostoiminnalla ja laskuttamalla salassapitorikollisuudestaan lapsiltani
140.000 = palkkaa EU-komission ja Eteld-Suomen ldaninhallituksen paatésten
vastaisesti.

7. Salonen, Sulkko, My6hénen, Lounais-Suomen ja Lansi-Uudenmaan poliisi,
syyttajat Katja Haavisto, Jukka Rappe, Heikki Kohijoki ja heidan johtamansa
koplan ovat toimineet suorana rikoskumppanina sadoissa rikoksissa 2001-2021
satoja tutkinnantappoja pelkastdan minun perheeni asioissa leipomalla naytén
vastaisesti ja kaikki todistajien kuulemiset joka jutussa tahallaan estéen.

8. Osa sita térke&a rikosta ovat Salosen ja Kohijoen organisoimat 16.11.2020 ja
19.8.2021 etukateen sovitut leipomalla aloitetut minuun kohdistetut perusteettomat
nayton vastaiset rikostutkinnat. Niissa "rikoksena" tutkitaan tahallaan laissa
sdadetyn kantelun ja valituksen laatimista eli tekoja, jotka eivat ole rikoksia
lainkaan, mik& on ihmisoikeussopimuksen ja perustuslakimme kieltdmaa rikollista
virkatoimintaa. Niissa Salonen ja Kohijoki ovat ohjeistaneet ja maarénneet
Mamiaa ja Heikkila toteuttamaan "esitutkintaa", jossa todistajia syyttémyydesténi
ei kuulla lainkaan eiké poliisi lue ainuttakaan todistetta, jotta rikolliset leipurit
Salonen ja Kohojoki saavat toteutettu rikoksensa, jonka ovat varjovalmisteluissaan
Kempin, Nurmen, Saksan, Baarmanin, Ruohosten, Havian ja Kroneld-Virtasen
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kanssa sopineet ja pyrkivat rikoksillaan ja rikoskumppanuudellaan velkuuttamaan
minua lis&a, hankkimaan koplalle lisarikoshyétyja sadististen hakkauttamisten ja
lapsiini kohdistettujen murhayritysten lomassa.

Mita eroa on Kohijoella, Salosella, Lohjan poliisin ja syyttajalaitoksen, tuomarien,
asianajajien, kunnallisvirkamiesten ja Kentin rikollisuudella ja rikoksilla verrattuna
vankilaan tuomittuihin rikollisiin ja natsien rikosten aiheuttamiin karsimyksiin?

Vastaan:

1. Vankilassa istuu luonteeltaan terveempaa ja rehdimpaa parempaa porukkaa
kuin sen ulkopuolella toistaiseksi perusteettomasti olevat Kohijoki, Salonen,
Mamia, Heikkila, Aijala, Halme, Sulko, Kukko, Hyytidinen, Laitinen, Siivo ym.
verkoston poliisit ja syyttajat, Kent, Blomerukset, kunnallisvirkamiehet, asianajajat
ja LahiTapiolan petoskopla.

2. Natsien sadismi on samanlaista kuin virkamafiaverkoston sadismi eivatka
Salonen, Kent, Kohijoki ja kukaan heidén koplastaan eroa natseista ja minun ja
lasteni asema juutalaisten asemasta muuten kuin ettd me olemme toistaiseksi
jotenkuten hengissa ja Saksassa natsismi on lopetettu ja todettu rikokseksi.
Suomessa natsismiin verrattavaa kidutusrikollisuutta, murhayrityksié ja muuta
rikollisuutta voi virkamafiakoplassa toteuttaa aivan vapaasti ja maksimaalisesti
lapsiuhrien ja muiden uhrien karsimyksista raukkamaisten rikollisten koplassa
nautiskellen."

seka

"Taydenné&n seuraavilla uusilla rikoksilla ja vaadin niiden tutkintaa. Salosen ja
Kohijoen rikoksissa kaikkia paatdsten valheita tulee arvioida virkarikosten
térkeytysperusteina:

1. Martti uskalsi vasta tanaan kertoa, etta opettaja Sanna Patinen 16i hant& ennen
lomaamme koulussa kirjalla paghan. Lyémisen naki Sofia-niminen lapsi (ja
mahdollisesti joku muukin). Sofian isd Johnny Lindberg on tédnaén vahvistanut
muistavansa, ettd hanen tyttdrensa Sofia kertoi asiasta isélleen pari viikkoa sitten.
2. Salosen paatoksessd 21.9.2021 valehdellaan, etté lapseeni kohdistetussa
vakivallassa kyseessa olisivat muka alle 10-vuotiaitten lasten tahattomat teot.
Sanna Patinen 16i eik& han ole alle 10-vuotias eika kukaan muukaan 17.6.2021
rikosilmoituksessani mainittu virkamies ole alle 10-vuotias. Liitetiedostona on
17.6.2021 ja 9.8.2021 rikosilmoitukseni ja verrokkina Salosen 21.9.2021 ja
1.10.2021 paatokset, joita tulee tutkia virkarikoksena, koska han jatti tahallaan
kaikki virkarikokset vaan tutkimatta.

3. Supon, oikeuskanslerin, tietosuojavaltuutetun ja oikeusasiamiehen tulee
selvittad, onko 17.6.2012 ja 9.8.2021 rikosilmoitustani tai mitdédn muitakaan
rikosilmoituksiani edes kirjattu.

4. Miksi poliisissa ja syyttajalaitoksessa on virkatehtévissa kaksi ammattimaisesti
valehtelevaa ammattirikollista Rauli Salonen ja Heikki Kohijoki, jotka leipovat
tutkinnantappoja mita tahansa rikollista valehtelua suoltamalla? Miksi heité ja
ketaan poliisia ja syyttédjaa ja virkamiesta ei valvo kukaan ja Suurip&a toimii
pelkkéna rikoskumppanina eika valvojana?

5. Eilen noutamistani videotallenteista nakee, ettd Angelica Kent tekee jotain
puhelimellaan ja mahdollisesti laatii tekstiviesti& juuri ennen murhayritysta.
Tekstiviestittikd Kent yliajajalle ajoitusohjeet eli tiedon siitd, milloin kannattaa
yrittaa yliajoa eli milloin lapseni tuli ulos rakennuksesta?

6. Koska kerhotadin tehtavé on lasten valvonta eikd puhelimen raplaaminen, teko
on videotallenteen todentamalla tavalla Kentin rikoksena virkavelvollisuuden eli
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valvontavelvollisuuden laiminlyénti siinakin tapauksessa, ettd Kent ei tekstaillut
murhaajalle ajo-ohjeita.

7. Kun tallenteelta nakyy, etta valvontavelvollisuuden laiminly&ntirikoksen eli
virkarikoksen teki aikuinen Kent eiké Salosen vaittama alle 10-vuotias lapsi
tahattomasti, Kentin puhelimenraplayksests nakyy myos Salosen 21.9.2021
paatoksessa valehtelu eli Salosen virkarikos ja Kohijoen kaytténeen
rikoksentekijoiden paossa auttanutta Kentig todistajana eli Kohijoen virkarikos.
Kysymykset, joihin vaadi kirjallisen vastauksen:

1. Mik& on auton rekisterinumero ja kenen nimiin se on rekisterdity? (omistaja ja
haltija)

2. Miksi poliisi Salonen ja syyttaja Kohijoki eivat selvittaneet, mité Kent teki
puhelimellaan? Tekstiviestittiké Kent yliajajalle ajoitusohjeet eli tiedon siitd, milloin
kannattaa yrittaa yliajoa eli milloin lapseni tuli ulos rakennuksesta?

3. Auto oli poikkeavan nakéinen eli punainen farkkumallinen Volvo, jossa on
kattoluukku ja tummennetut ikkunat. Autoja on todennakdisesti vain yksi Lohjalla.
Miksi poliisi ja Kohijoki ei ole selvittéanyt, misté auto lahti liikkeelle ja keta joku silla
ajanut oli tapaamassa, vaikka sen selvittdminen keli- ja valvontakameroista on
poliisille helppoa ja varmasti selviaa?

4. Miksi Salonen ja Kohijoki ovat tehneet kaikkensa, etta MIKAAN rikos ei selvia ja
valehtelevat, etta eivat pysty selvittdmaén, vaikka eivéat halua selvidavan?

5. Kuka/ketka ovat rikolliset, joita he suojelevat?

6. Tilasivatko Kohijoki ja Salonen tdman ajajan ja Kentin toteuttamaan lapseeni
kohdistetun murhan?

Faktat:

1) Pienin 8-vuotias lapseni on koulussa jatkuvan vékivallan kohteena. Hanet on
hakattu, potkittu ja yritetty kuristaa, heitetty seindén, naulakkoon ja aitaan yli 10
kertaa ja uhattu tappamisella. Karmivat lisatiedot 16ydatte eilen julkaistusta
Jaanalla on asiaa-ohjelmasta TokenTubesta ja jokainen rikos tulee tutkia niiden
virkamiesten rikoksina, jotka ovat laiminlyontirikoksistaan ja vékivallan
jatkumisesta vastuussa.

2) Olen t&lla viikolla joutunut tekemaan turvajarjestelyjé lapseni suojaamiseksi.
Viimeksi tdnaan lapseni kertoi, ettd hanen oma opettajansa oli lyonyt lastani
kirjalla pashéan eli lohjalaiskoulussa pita4 siis varoa a) oppilaiden vakivaltaa, b)
opettajien vékivaltaa ja c) murhayrityksia, jossa lapseni paalle yritettiin ajaa autolla
koulun takapihalla 26.5.2021.

3) Ketaan muuta lasta opettaja ei ole lyényt. Sama opettaja ja kerhotéti Angelica
Kent ovat estidneet lastani kertomasta meille vanhemmille vakivallasta ja
soittamasta mistaan teosta meille tai hatédkeskukseen. Paikalla olleen toisen
lapsen is& vahvisti lapsensa kertoneen nahneensa opettajan lyéneen kirjalla
paahan.

4) Samaan aikaan Lohjan poliisi Rauli Salonen ja syyttaja Heikki Kohijoki leipovat
rikollisia tutkinnantappoja. Viimeisin Salosen ja Kohijoen konnakaksikon temppu
oli, ettéd koulun pihalla 26.5.2021 lapseni tappamista yrittdneen yliajajan apurina
tekijan paossa auttanut venaldinen kerhotéti Angelica Kent oli kuultu todistajana
(vaikka toimi tekijéiden apurina).

5) Lis&ksi eilen saamistani nauhoitteista paljastui, etta koululla olleista 16
valvontakameranauhoitteesta on tuntemattomasta syysté havitetty suurin osa ja
vain 4 nauhoitetta jaljella. Niistakin eilen koululta noutamistani nauhoista n&kyy,
ettd Kent réplaa puhelintaan juuri ennen murhayritysté. Soittiko tai tekstasiko han
ohjeet ajajalle siita, milloin poikani astuu ulos ovesta? Poliisi Rauli Salonen ja
syyttaja Heikki Kohijoki kuulivat tallaista rikoksentekijéiden suojelijaa Kentid muka
"todistajana" ja jattivat selvittamatta, kenelle Kent tekstaili tai mitéd muuta teki
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puhelimellaan juuri ennen lapseni yliajon yritysta.

6) Pienimpaan lapseeni kohdistettu uhka on konkreettinen, akuutti ja todellinen.
Tama on siis jo toinen lapseni, jonka paalle ajetaan autolla
tappamistarkoituksessa. Yhden yli ajoi kdnninen Lohjan kéréjdoikeuden
haastemies ja Lohjan poliisit auttoivat siinakin liikennepaossa. Lisaksi yksi lapseni
on vammautettu pysyvasti koulutunnilla ja minut aiemmin hakattu.

7) Heikki Kohijoki laati 1.10.2021 p&aatéksen, jossa vaitti 26.5.2021 yliajon
yrityksen tekijoiksi niin identtiset kaksoset, etta ei kuulemma saa murhayrityksen
tekijaa selville. Tarinan, jonka Kohijoki kirjoitti tutkinnantappoonsa, kertoi sama
Kent, joka auttoi yliajajan paossa ja raplasi puhelintaan juuri ennen kuin punainen
auto kovalla vauhdilla ajoi ovesta ulos astuneen poikani yliajoa yrittden. Tarina
"identtisistaé kaksosista" syntyi esteellisen Kohijoen tutkinnantappopaatokseen 1/2
vuoden viiveelld ja rikoksissa auttaneen Kentin jorinat tutkinnantappoon
rustaamalla 1.10.2021 "sattumoisin" aivan samana péivana 1.10.2021 , jona
ilmoitin poliisille tk-laakarin tehneen murhayrityksesta ja aikuisten virkamiesten
mahdollistamasta vékivallasta rikosilmoituksen.

8) Poliisi Rauli Salonen esti jo ennen Kohijoen leipomaa pikatutkinnantappoa sité
ennen tutkintaa 21.9.2021 paatoksessa valehtelemalla, etta tekijoina lapseeni
kohdistuneessa rikollisuudessa olisivat muka "alle 10-vuotiaat lapset tahattomina
tekoina", vaikka yli 10 kpl aikuisten virkamiesten mahdollistamaa ja tekemé&a
vakivaltarikosta on jo toteutettu, poliisi tilattu 14.6.2021 lohjalaisvirkamiesten
puhelinsoitolla estdmaan tahallaan vakivaltarikosten selvittdmisté ja ajaja ei
26.5.2021 taatusti ollut alle 10-vuotias lapsi eika kirjalla lastani paahan paiskonut
opettaja ole alle 10-vuotias ja tk-la&kari on jo 16.6.2021 ja uudelleen 30.9.2021
tehnyt murhasta ja raa’asta vakivallasta rikosilmoituksen eiké sellaisia ilmoituksia
tee laakarit "tahattomista" teoista.

9) Mikaan yli 10:sta rikoksesta ei ole tietenk&an tahaton, kun tk-laakari oli siis jo
16.6.2021 kirjannut ne poliisin Salosen ja syyttéja Kohijoen "tahattomaksi"
valehtelemat rikokset murhayritykseksi ja tk-lagkari tehnyt 30.9.2021 uudelleen
rikosilmoituksen kaikista lapseeni kohdistetuista rikoksista paivéa ennen kuin
poliisi Rauli Salonen ja syyttaja Heikki Kohijoki pikana estivat 1.10.2021 térkeiden
rikosten tutkinnat ja sitd ennen 21.9.2021 muka "tahattomina alle 10-vuotiaiden
tekoina" ja vaitetysti vaihtoehtoisesti 1.10.2021 paatéksessa muka "identtisten
kaksosten" toteuttamana 26.5.2021 "epaselvéksi" muka jaédneena rikoksena.

10) Jouduin tdman lapseni akuutin hatatilanteen vuoksi jddmaan toistaiseksi
Lohjalle enk&a em. pakottavista syista paase nyt tulevana viikonloppuna etukéteen
sovitulle kiertueelle 16.10.2021 Kuopioon. Murhayrityksen ja vakivallan kohteena
oleva turvaton lapsi tarvitsee minua suojelemaan héanta talta paskalta. Hoidan itse
lapseni suojelua nailta hirvioilta, koska poliisi Rauli Salonen, syyttaja Heikki
Kohijoki, kymmenet lohjalaisvirkamiehet, koko Salosen kopla ja Angelica Kent
tekevat parhaansa lapseni traumatisoimiseksi, vammauttamiseksi ja tappamiseksi.
Jouduin siitdmaan puhetilaisuuden Kuopiossa etukateen ilmoitetusta 16.10.2021
aikataulusta, mutta tilanne on niin paha ja lapseni kannalta pelottava, etté téllainen
jarea 47-kiloinen 55-vuotias pikkuinen éiti tarvitaan taalla Lohjalla pienen poikani
"turvamieheksi", kun Lohjan, Turun ja Espoon poliisi, Rauli Salosen kopla ja
syyttaja Heikki Kohijoki ovat osa jérjestaytyneen rikolliskoplan verkostoa eika
kukaan perheestani saa poliisilta ja syyttgjalta laillista ja normaalia suojaa, vaan
lapseni, mina ja perheeni olemme naiden "lainvartijoiden" toinen toistaan
térkedmpien ja yha térkeammaksi kayvien rikosten kohteena.

Olen tanaan tehnyt omia etsivatutkimuksia lapseni murhayrityksessa. Liséksi
Lohjan poliisilla (Salosen esimiehelld) ja Kohijoen esimiehella ja Lohjan
kaupungilla on vastauspakko edelld oleviin kysymyksiin ja selvitysvaatimus Sanna
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Patisen ja Angelica Kentin toiminnasta ja koko sadistisen virkamieskoplan
rikosvyyhdesta. "

ESITUTKINTALAIN MUKAISISTA ALUSTAVISTA SELVITTELYISTA:

Siita, etta Marttia on lysty mahdollisesti kirjalla paahan, on tehty erillinen ilmoitus
5530/R/7253/22.

Poliisihenkilsita koskevista vaitteista on kirjattu iimoitus 5500/S/9916/22.
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Asia:
1 VIRKAVELVOLLISUUDEN RIKKOMINEN

TO 09.12.2021

LOHJA
Tapahtuma-aika: TO 09.12.2021
Paikkakunta: LOHJA
Tapauspaatés:

ASIA: 1 31.03.2022 USKI, JASPER

RIKOSKOMISARIO

Asiassa ei ole syyta epailla rikosta, esitutkintaa ei toimiteta
Tutkinta paatetty.

Perustelu ja sovellettavat

lainkohdat: POLIISILLE ILMOITETTU ASIA:
Jaana Kavonius teki poliisille ilmoituksen useista Lohjan kaupungin
virkamiehista.

ESITUTKINNASTA JA RIKOS-KASITTEESTA YLEISESTI:

Esitutkintalain (805/2011) 3 luvun 1 §:n mukaan esitutkintaviranomaisen on
viipymatta kirjattava ilmoitus rikoksesta tai tapahtumasta, jota iimoittaja epéilee
rikokseksi. Lain mukaan kansalaisella on siis lahtdkohtaisesti aina oikeus tehda
ilmoitus asiasta, jota han epailee rikokseksi. Esitutkintalain 3 luvun 1 §:ss&
saadetaan myos, etta jos poliisille tehty ilmoitus on epaselva tai puutteellinen,
ilmoituksen tekijaa on tarvittaessa kehotettava tdsmentdmaan tai
taydentamaan sita.

Esitutkinnan toimittamisesta saadetaan esitutkintalain 3 luvun 3 §:ssé. Lain
mukaan esitutkintaviranomaisen on toimitettava esitutkinta, kun sille tehdyn
ilmoituksen perusteella tai muuten on syyta epéillé, etta rikos on tehty.
Tutkinnanjohtaja paattaa tarvittaessa siita, toimitetaanko asiassa esitutkinta ja
paatoksen tekemiseen mahdollisesti tarvittavien seikkojen selvittdmisesta.
Asian selvittamiseksi tarpeellisiin esitutkintatoimenpiteisiin saadaan ryhtya
ennen tutkinnanjohtajan paatosta (esitutkintalaki 3 luku 3 §:n 3 momentti).
Ennen esitutkinnan aloittamista esitutkintaviranomaisen on tarvittaessa
selvitettava esitutkintalain 3 luvun 3 §:n 1 momentissa tarkoitettuun
rikosepailyyn liittyvat seikat erityisesti siten, etta ketdan ei aiheettomasti
aseteta rikoksesta epaillyn asemaan ja etta asian sité edellyttdessé voidaan
tehda esitutkintalain 9 §:n 1 momentissa tai 10 §:n 1 momentissa tarkoitettu
ratkaisu esitutkinnan toimittamatta jattamisesté (esitutkintalaki 3 luku 3 §:n 2
momentti).

Esitutkinnan kaynnistdmisté on havainnollistettu oikeuskaytannéssa ottamalla
kayttoon termi esitutkintakynnys. Talla termillé tarkoitetaan sité harkintaa ja sen
lopputulosta, jonka jokainen esitutkintaviranomainen joutuu ennen esitutkinnan
kaynnistamista suorittamaan eli harkitsemaan, onko asiassa riittavasti syité
epailla mahdollista rikosta.

Esitutkintakynnystéa (syyta epéilla -kynnysté) ei voida asettaa kovin korkealle.
Rikosta on syyta epailla, kun asioita huolellisesti harkitseva ihminen
havaintojensa perusteella paatyy téllaiseen tulokseen. Varmuutta tai suurta
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todennakoisyytta ei rikoksen tekemisesta vaadita. Kuitenkaan pelkka vaite
rikoksen tapahtumisesta ei viela ylité esitutkintakynnysta. Esitetyn véitteen
tueksi tulee kyeta esittamaan riittavia ja asianmukaisia perusteita sille, etta
asiassa olisi mahdollisesti tehty rikos. Tutkintakynnyksen ylittyminen edellyttaa,
ettd asiassa on saatavissa myés muuta, ulkopuolista selvitysté kuin
tutkintapyynnon tekijan oma kasitys rikosepailysté (ApulOka:n ratkaisu
604/1/1999). Jollei perustetta esitutkinnan kéynnistéamiselle ole, esitutkintaa ei
saa suorittaa.

Esitutkinnan tarkoituksena on nimenomaan rikoksen tutkiminen, ei muiden
oikeudellisten erimielisyyksien selvittdminen. Esitutkinnan tarkoituksena ei ole
my6&skaan vain sen poissulkeminen, etta rikosta ei ole tapahtunut.
Rajatapauksissa (ylittyyko esitutkintakynnys vai ei) selvittdmisintressilla on
merkitysta ja téllainen selvittdmisintressi korostuu vakavien rikosten kohdalla
(Apulaisoikeuskanslerin paatés 1002/1/1997 ja 1227/1/1998 seké hallituksen
esitys HE 222/2010 vp, s. 177).

Rikoksella tarkoitetaan oikeudenvastaista, syyllisyytta osoittavaa tekoa tai
laiminlydntia, josta lainsdddanndsséa saadetdan rangaistus. Jotta tekoa
voidaan pitaa rikoksena, sen on oltava tunnusmerkistén mukainen.
Rikosvastuu voi olla kasillg, jos teko on rikosoikeudellisesti relevantti ja
tahallisesti tehty, jollei laissa muutoin nimenomaisesti mainita tuottamusta.
Tahallisuutta arvioitaessa on kiinnitettdva huomiota siihen, onko tekijan
tarkoituksena ollut rikoksen tekeminen tai onko han mieltanyt teon
rikosoikeudellisesti lainvastaiseksi. Teon on oltava my&s syy-yhteydessé&
seuraukseen.

PAATOS:
Asiassa ei ole syyta epailla rikosta, esitutkintaa ei toimiteta.

PERUSTELUT:

limoittaja Jaana Kavonius on l&hettanyt laajalla jakelulistalla lukuisia
sahkoposteja tai tutkintapyyntéja eri viranomaisille. Osa séhkdposteista ja
tutkintapyynnéista on otsikoitu rikosilmoituksiksi tai niisté voi paatella, etta
Kavoniuksen tarkoituksena on ollut iimoittaa poliisille havaitsemastaan tai
h&aneen taikka héanen perheeseensa kohdistuneesta tapahtumasta, jonka
Kavonius on kokenut rikokseksi. Kavoniuksen tekemille rikosilmoituksille ja
tutkintapyynnéille on ominaista, ettd ne ovat hyvin pitkia, polveilevia,
vaikeaselkoisia ja niissé yhdistellaan asioita tavalla, joka vaikeuttaa asian
kasittelemista. Kavoniusta on aiemmin ohjeistettu rikosilmoitusten teossa ja
pyydetty pitamaan tekemansa ilmoitukset ja tutkintapyynnét selkeina. Pidan
selvand, ettd halutessaan Kavoniuksella on my&s kyky n&in toimia.

Olen tutustunut Kavoniuksen poliisille toimittamaan materiaaliin. Nyt poliisille
lahettamassaan tutkintapyynnéssa Kavonius ilmoittaa muun muassa, etta
Lohjan kaupungin virkamiehet ovat Jaanan lapsen traumatisoitumisesta
laiminly6ntivastuussa ja tekijanvastuussa. Lisaksi muun muassa Uutela-
Morander ja Patinen ovat valehdelleet Kavoniukselle palaverissa ja estédneet
Kentin rikosten selvittédmista. Lisaksi muun muassa Kent on peitellyt torkeita
rikoksia ja mahdollistanut Kavoniuksen lapseen kohdistetun silmittéman
vakivallan ja Lundstrém, Hautamaki ja Saajokset ovat sopineet etukateen salaa
laittomissa palavereissa hakkaajien vanhempien kanssa, ettd Kavoniukselta tai
tdmaén lapselta ei pyydeta anteeksi, jotta kukaan virkamies ja Lohjan kaupunki
ei joudu vastuuseen.



LANSI-UUDENMAAN TUTKINNAN PAATOS SIVU 3 (3)
POLIISILAITOS

13.04.2022 5530/R/6646/22

Poliisille tehty& ilmoitusta ja toimitettua materiaalia kokonaisuutena huolellisesti
harkittuani katson, ettei asiassa ole esitetty riittdvia ja asianmukaisia
perusteluja sille, etta asiassa olisi mahdollisesti rikottu virkavelvollisuutta tai
tapahtunut jokin muu rikos. Katson, ettd Kavonius tuo poliisille osoitetussa
tutkintapyynndssé esille omia subjektiivisia nakemyksia ja itse tekemigan
johtopaatoksia, jotka eivat sellaisinaan riité ylittdméaéan esitutkintakynnysta.
Edella mainittuun vedoten totean, etta perustetta varsinaisen esitutkinnan
kaynnistamiselle ei ole. Esitutkintaa ei aloiteta.

ASIANOSAISTEN HUOMIOON OTETTAVAKSI:

1. Tama on paatos jattas esitutkinta toimittamatta ja olla saattamatta asia
syyttajan harkittavaksi. Paatékseen ei voi hakea muutosta valittamalla.
Paatoksesta voi kannella.

2. Taméa paatds ei vapauta mahdollisesta vahingonkorvausvelvollisuudesta.

3. Asianomistaja saa itse nostaa rikoksesta syytteen, jos
esitutkintaviranomainen on paattanyt, ettei esitutkintaa toimiteta tai etta se
keskeytetaan, taikka lopetetaan (ROL 1:148§).

4. Mikali asiassa ilmenee uutta oleellista selvitysté tai paatés on perustunut
olennaisesti puutteellisiin tai virheellisiin tietoihin, esitutkinta voidaan aloittaa tai
esitutkintaa voidaan jatkaa.

5. Poliisin paattamaa asiaa voidaan kasitelld sovittelussa tutkinnan
pasattymisesta huolimatta. Mikali haluatte vieda jutun maksuttomaan
sovitteluun, ottakaa yhteytta Lansi-Uudenmaan rikos- ja riita-asioiden
sovittelupalveluun/Kalliola, sovittelu@kalliola fi

6. Poliisin paattamaa asiaa on mahdollista kasitella myds
Rikosuhripaivystyksessa tutkinnan paattymisesté huolimatta, mikali olette
rikosasian asianomistajana tai todistajana. Mikali haluatte keskustella
rikoskokemuksesta tai saada rikosasiaan liittyvaa neuvontaa luottamuksellisesti
ja maksuttomasti, ottakaa yhteytta paikkakuntanne Rikosuhripéivystykseen
www.riku.fi. Valtakunnallinen puhelinneuvonta puh. 116 006 ja
Paskaupunkiseudun palvelupiste etelasuomi@riku.fi

ESPOO 13.04.2022

Lisatietoja:

0295438240

Paatoksesta on ilmoitettu
_ Asianomistaja
_ Rikoksesta epailty
_ Muu
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444/LOHJA

Selostus:’

LOHJA. Jaana Kavonius teki rikosilmoituksen useista Lohjan kaupungin
virkamiehista.

Poliisille tuli seuraavanlainen ilmoitus:
"Rikosilmoitus, kantelu ja tietoturvan loukkausilmoitus

Liitetiedostona on téanaan vireille laittamani rikosilmoitus, kantelu Lohjan
kaupungin virkamiesten laajasti rikollisesta toiminnasta ja tietoturvan
loukkausilmoitus

Rikosilmoitus koskee seuraavia Lohjan kaupungin virkamiehia ja Karviaisen
virkamiesta Saajosta:

1. Lundstrém Sanna, Lohjan kaupungin lakimies

2. Patinen Sanna, Martin luokanopettaja

3. Kent Anjelika, Lohjan kaupungin kerhovalvoja ja avustaja

4. Uutela-Morander Pirjo, rehtori

5. Hautamaki Satu-Kristiina, rehtori

6. Saajos Jonna-Riikka, Karviaisen virkamies ja Saajoksen aviomies

7. Wessman Niina, koulupsykologi

Liséksi on perusteltu syy epéilla, ettd 21.10.2021 nimettdméan perattéman
lastensuojeluilmoituksen ja samana paivana tehdyn nimettéman "aikuishuoli-
ilmoituksen” laatija on kulttijohtaja Juha Ruohonen. "Joku" on l&hetellyt samana
paivana 21.10.2021 ja 2.11.2021 aikuishuoli-ilmoituksia ja ihan samana paivéna
21.10.2021 Ruohonen ldhetti s-postilla AA Leppiniemelle, Petter Kavoniukselle ja
edesmenneen Elisa Palosen omaisille vastaavan siséltdisia perattémia kunniaani
loukkaavia viesteja, joiden ainut tarkoitus on estda minua jatkamasta kultin
rikosten paljastamista ja herjata minua perattomasti "mielisairaaksi”, "natsiksi",
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"rikossyndikaatin johtajaksi" ym. perattémia mainettani pilaavia herjoja.

Lohjalaisvirkamiehia koskevassa rikosasiassa on kyse on siité, etta

1. Lohjan kaupungin lakimies Sanna Lundstrém on rikosten paatekijé ja muiden
rikoksentekijoiden rikosten taustaohjeistaja

2. Lundstrém, Hautamaki, Saajokset ovat syyllistyneet rikokseen tehtailemalla
tahallaan kostotoimena perattémia lastensuojeluilmoituksia, joita he eivét ole
laatineet missaan vaiheessa minkaanlaisessa lapseni suojelutarkoituksessa, vaan
3. A) rikollisessa "virkasuojelun" tarkoituksessa

4. B) mahdollistaakseen ja peitellakseen raakaa koulu- ja kerhovakivaltaa ja
26.5.2021 murhayrityksen tekijaa ja siina rikoksessa auttanutta rikoskumppaniaan
Anjelika Kenti&

5. C) estaskseen omien térkeiden rikostensa korvaus- ja rangaistusvastuuta ja
Lohjan kaupungin korvausvastuuta ja ovat kirjoittaneet rikostensa motiivin myés
nakyviin mm. kesalla tehtailemiinsa ilmoituksiin ja 25.11.2021 Lundstrémin ja
Uutela-Moranderin viestiin.

3. Patinen ja Kent ovat syyllistyneet useisiin rikoksiin, valehdelleet viesteiss&an ja
Patinen viimeksi 1.12.2021 palaverissa Uutela-Moranderin kanssa. Patinen on
sitd ennen hakannut Marttia kirjalla pazhan ja salaillut sitékin Lundstrémin kanssa.
4. Poliisin tulee selvittaa, onko Patinen soittanut miehelleni ennen nalkélakkoa
osana Lundstrémin 12.11.2021 toteuttamaa rikosta udellakseen Lundstrémin
12.11.2021 toteuttamaa rikosta varten nalkalakostani.

5. Kentin eli murha-apurin tukeminen ja sellaisen ohjeistaminen on Lundstrémin
johdolla toteutettu torkea virkarikos ja monipuolinen muiden rikosnimikkeiden
mukainen rikos

6. Lohjan kaupungin aikuiset virkamiehet ovat lapseni traumatisoitumisesta
laiminly6ntivastuuna ja tekijavastuulla

7. Sen lis&ksi, ettd Uutela-Morander ja Patinen valehtelivat minulle 1.12.2021
palaverissa ja estivat Kentin rikosten selvittamista, Uutela-Morander vaarensi
29.11.2021 laatimani viestini sisallon liittdesséan sen todisteeksi 1.12.2021
laatimaansa lastensuojeluilmoitukseen. Rehtori deletoi siita viestistani lapseeni
kohdistettujen térkeiden rikosten tekijéiden nimet (Anjelika Kent, Sanna Patinen ja
Samir-niminen joukkomurhalla 26.11.2021 uhannut ja sitéd ennen raakaa
vakivaltaa, jatkuvaa varastamista, tappamisuhkauksia ja muuta vékivaltaa
lapseeni kohdistanut afgaanilapsi). Nimet Uutela-Morander peitteli samassa
tarkoituksessa kuin mita rikoksentekijoiden sinnikasté suojelua rikollisin
menetelmin koko virkamiesjoukkio on 7 kuukautta laittomasti toteuttanut. Uutela-
Moranderin vaarennysrikos paljastaa hyvin, etté vield nykyhetkell&kin Lohjan
kaupungin virkamiehet eivét toteuta lastensuojelua, vaan aikuisten virkamiesten ja
vékivaltaisten lasten tekojen ja tekijéiden nimien tahallista peittelya.

8. Lundstrémin, Saajosten, Hautamaen ja Uutela-Moranderin vireille laittamissa
"lastensuojelu”-iimoituksissa ei ole kyse ollut missaan vaiheessa lapseni
suojelusta, vaan

9. A) Kentin, Patisen, Lundstrémin ja muiden aikuisten virkamiesten térkeiden
rikosten peittelysta, koulu- ja kerhovékivallan tahallisesta peittelysta estéamalla
rikosten selvittémisté tehtailemalla kosto- ja painostustoimena virka-asemaa
vaarinkayttaen perattdmia lasu-ilmoituksia

B) pieneen lapseemme kohdistetun silmittéman vakivallan tahallisesta
mahdollistamisesta.

9. Kaikista rikosilmoituksessa kuvatuista rikoksista vastaavat niitd mahdollistaneet,
toteuttaneet ja salailleet virkamiehet ja Lohjan kaupunki yhteisvastuulla
taysimaaraisesti

10. limoittautumalla Lundstrémin ja Uutela-Moranderin 25.11.2021 s-postilla
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"Kentin tukijoukoksi" ja perattémia lasu-ilmoituksia laatimalla virkavastuu ja
Lohjan kaupungin korvausvastuu ei suinkaan poistu, vaan syvenee.

11. Patinen ja muut rikosilmoitusten kohteena olevat virkamiehet ovat esteellisi&a
"hoitelemaan" enempaa tata asiaa uusia rikoksia tehtailemalla ja lisda
valehtelemalla.

12. Lohjan kaupungin vs. kaupunginjohtajalle syntyy selvitysvelvollisuus ja
poliisille esitutkintavelvoite KOKO laajasta 2001-2021 jatketusta térkeasté lapsiini
ja perheeseeni kohdistetusta rikollisuudesta.

13. Koska Patinen valehtelee ja on esteellinen, en tdnaén osallistu
kolmikantakeskusteluun. Koska Martti 1.12.2021 edelleen ilmoitti pelk&avanséa
myos Patista, t&énaan Lohjan kaupungille esittamallani vaatimuksella olen vaatinut
koulua selvittdmaan, miten opetus hoidetaan.

14. Lastenpsykologin Niiha Wessmanin toimintaa tulee tutkia virkarikoksena,
heitteillepanona ja hanen toimintansa on suorassa syy-yhteydessa Martin
traumatisoitumisen pahentumiseen. Wessman on estényt lasketieteellisesti
valttamattdoman hoidon vakavan vékivallan kohteeksi johtuneelta lapseltamme
valehtelemalla, ettd ei muka kuulu koulun henkilékuntaan. Todisteena on wilma-
ote, jossa Wessman on luettelossa henkilésté6n kuuluvana. Poliisin tulee
selvittéda, valehteliko Wessman Lundstromin maarayksesta.

Lastensuojelulle olen eilen esittanyt kiitokset asianmukaisesta toiminnasta
eilisesta palaverista 7.12.2021.

Lastensuojeluviranomaisten ja poliisin tulee selvittaa rikoksena

1. lohjalaiskoulujen raakaa véakivaltaa, sen tahallista peittelya, puuttumattomuutta
ja selvittamisen estédmista

2. sita, etta lohjalaisvirkamiehet vuosikymmenten perinteena 2001-2021 ovat
tehtailleet perattomilla tiedoilla kostona téllaisia vaaria ilmiantoja eli perattémia
lastensuojeluilmoituksia tahallaan

3. Lundstrém, Hautamaki ja Saajokset ovat sopineet jopa etukateen salaa
laittomissa palavereissaan hakkaajien, potkijoiden ja kuristajien vanhempien
kanssa ja keskenaan, ettd lapseltamme ja meilta ei pyydeté anteeksi, jotta kukaan
virkamies ja Lohjan kaupunki ei joudu vastuuseen

4. virkamiehet laativat tahallaan perattémia lasu-ilmoituksia siiné tarkoituksessa,
etta luopuisimme vaatimasta korvauksia ja luopuisimme selvitysvaatimuksista ja
alistuisimme vékivaltaan niiden laittomien painostustoimena laadittujen
perattémien lasu-ilmoitusten ja muun tahallisen vastaamattomuuden avulla

5. Lundstrém, Patinen, Kent, Uutela-Morander, Hautamaki sopivat 17.6.2021,
23.6.2021, 12.11.2021 ja 1.12.2021 lastensuojeluilmoituksista, jotka laadittiin
vaarilla tiedoilla ja tekaistuilla meille vanhemmille "leivotuilla” teoilla, joita ei ole
olemassa ja kaikissa ilmoituksissa niiden laatijat salailivat sité oikeaa
lastensuojeluasiaa eli murhayritystd, lapseemme kohdistettua raakaa vakivaltaa ja
laativat tahallaan Kentin rikosvastuun estamiseksi 25.11.2021 "tukiviestin" isolla
virkamiesjoukolla sovittuaan siité juuri siksi, ettd jos myontéaisivat Kentin ym.
tekojen selvan lainvastaisuuden, tekijat ja Lohjan kaupunki joutuvat siihen
korvaus- ja rikosvastuuseen, jonka laki niihin "tuen" kohteena oleviin Kentin ym.
rikoksiin oikeasti saataa. Kentin tukemisesta ja tekojen selvittdmisen estdmisesta
ovat juridisessa vastuussa kaikki 25.11.2021 viestin jakelussa olevat ja kaikki
26.5-8.12.2021 rikoksiin osallistuneet

6. Jokainen perattdmia lasuja laatinut tiesi, ettd me vanhemmat emme ole
lapsellemme uhka ja ainoat todelliset vaara- ja uhkatilanteet ovat tapahtuneet
koulussa.

Selvittelya tulee nyt alkaa toteuttamaan OIKEILLA tiedoilla rikos- ja
lastensuojeluasiana. Lapsemme kasvun, kehityksen, hengen ja terveydentilan
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ainut vaara l6ytyy koulusta ja kerhosta, aikuisista rikollisista virkamiehisté ja
vakivaltaisista lapsista. Oikeat tapahtumat ja se, kuinka haikailemattomasti,
pitkaan ja tahallaan ovat monipuolista térkeaa rikollisuuttaan toteuttaneet ja
peitelleet, |6ytyy rikosilmoituksen tekstista."
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Asia:
1- VIRKAVELVOLLISUUDEN RIKKOMINEN

KE 23.03.2022

LOHJA
Tapahtuma-aika: KE 23.03.2022
Paikkakunta: LOHJA
Tapauspaatos:

ASIA: 1 13.04.2022 USKI, JASPER

RIKOSKOMISARIO

Asiassa ei ole syyta epailla rikosta, esitutkintaa ei toimiteta
Tutkinta paatetty.
Perustelu ja sovellettavat
lainkohdat: POLIISILLE ILMOITETTU ASIA:
Jaana Kavonius teki poliisille iimoituksen vararehtori Minna Tenhovuoren
toimista.

ESITUTKINNASTA JA RIKOS-KASITTEESTA YLEISESTI:

Esitutkintalain (805/2011) 3 luvun 1 §:n mukaan esitutkintaviranomaisen on
viipymétta kirjattava ilmoitus rikoksesta tai tapahtumasta, jota ilmoittaja epéilee
rikokseksi. Lain mukaan kansalaisella on siis 1&htdkohtaisesti aina oikeus tehda
iimoitus asiasta, jota han epéilee rikokseksi. Esitutkintalain 3 luvun 1 §:ssé&
s&adetadn myds, etté jos poliisille tehty ilmoitus on epaselva tai puutteellinen,
ilmoituksen tekijaa on tarvittaessa kehotettava tasmentamaan tai
taydentdmaan sita.

Esitutkinnan toimittamisesta saadetaan esitutkintalain 3 luvun 3 §:ssé. Lain
mukaan esitutkintaviranomaisen on toimitettava esitutkinta, kun sille tehdyn
ilimoituksen perusteella tai muuten on syyta epailla, etta rikos on tehty.
Tutkinnanjohtaja paattaa tarvittaessa siité, toimitetaanko asiassa esitutkinta ja
paatoksen tekemiseen mahdollisesti tarvittavien seikkojen selvittamisesta.
Asian selvittamiseksi tarpeellisiin esitutkintatoimenpiteisiin saadaan ryhtya
ennen tutkinnanjohtajan paatesta (esitutkintalaki 3 luku 3 §:n 3 momentti).
Ennen esitutkinnan aloittamista esitutkintaviranomaisen on tarvittaessa
selvitettava esitutkintalain 3 luvun 3 §:n 1 momentissa tarkoitettuun
rikosepailyyn liittyvat seikat erityisesti siten, etté ketdan ei aiheettomasti
aseteta rikoksesta epaillyn asemaan ja etté asian sité edellyttdessé voidaan
tehda esitutkintalain 9 §:n 1 momentissa tai 10 §:n 1 momentissa tarkoitettu
ratkaisu esitutkinnan toimittamatta jattamisesta (esitutkintalaki 3 luku 3 §:n 2
momentti).

Esitutkinnan kaynnistamista on havainnollistettu oikeuskaytannossé ottamalla
kayttoon termi esitutkintakynnys. Talla termillé tarkoitetaan sité harkintaa ja sen
lopputulosta, jonka jokainen esitutkintaviranomainen joutuu ennen esitutkinnan
kaynnistamista suorittamaan eli harkitsemaan, onko asiassa riittavasti syita
epailla mahdollista rikosta.

Esitutkintakynnysté (syyta epailla -kynnysté) ei voida asettaa kovin korkealle.
Rikosta on syyta epailla, kun asioita huolellisesti harkitseva ihminen
havaintojensa perusteella paatyy téllaiseen tulokseen. Varmuutta tai suurta
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todennakoisyytta ei rikoksen tekemisesta vaadita. Kuitenkaan pelkké vaite
rikoksen tapahtumisesta ei vield ylita esitutkintakynnysta. Esitetyn vaitteen
tueksi tulee kyeta esittamaan riittavia ja asianmukaisia perusteita sille, etté
asiassa olisi mahdollisesti tehty rikos. Tutkintakynnyksen ylittyminen edellyttas,
etts asiassa on saatavissa my6s muuta, ulkopuolista selvitysta kuin
tutkintapyynnon tekijan oma kasitys rikosepailysté (ApulOka:n ratkaisu
604/1/1999). Jollei perustetta esitutkinnan kaynnistamiselle ole, esitutkintaa ei
saa suorittaa.

Esitutkinnan tarkoituksena on nimenomaan rikoksen tutkiminen, ei muiden
oikeudellisten erimielisyyksien selvittdminen. Esitutkinnan tarkoituksena ei ole
mydskaan vain sen poissulkeminen, etté rikosta ei ole tapahtunut.
Rajatapauksissa (ylittyyko esitutkintakynnys vai ei) selvittamisintressilla on
merkitysta ja tallainen selvittamisintressi korostuu vakavien rikosten kohdalla
(Apulaisoikeuskanslerin paatds 1002/1/1997 ja 1227/1/1998 seké hallituksen
esitys HE 222/2010 vp, s. 177).

Rikoksella tarkoitetaan oikeudenvastaista, syyllisyytté osoittavaa tekoa tai
laiminly6ntig, josta lainsdadanndssé saadetaan rangaistus. Jotta tekoa
voidaan pitaa rikoksena, sen on oltava tunnusmerkistén mukainen.
Rikosvastuu voi olla kasilla, jos teko on rikosoikeudellisesti relevantti ja
tahallisesti tehty, jollei laissa muutoin nimenomaisesti mainita tuottamusta.
Tahallisuutta arvioitaessa on kiinnitettédva huomiota siihen, onko tekijan
tarkoituksena ollut rikoksen tekeminen tai onko han mieltanyt teon
rikosoikeudellisesti lainvastaiseksi. Teon on oltava myds syy-yhteydessé
seuraukseen.

PAATOS:
Asiassa ei ole syyta epailla rikosta, esitutkintaa ei toimiteta.

PERUSTELUT:

Poliisille tehdyn ilmoituksen johdosta poliisin rikosilmoitusjérjestelmééan on
kirjattu ilmoitus, jossa asianimikkeena on virkavelvollisuuden rikkominen.
Katson, etta poliisille tehty iimoitus on siind méaarin kattava, ettei ilmoituksen
tekijaa ole tarpeen kehottaa tdsmentamaan tai tdydentdmaan ilmoitustaan. Nyt
poliisille ilmoitetussa asiassa on mahdollista arvioida virkavelvollisuuden
rikkomisen ja sen tuottamuksellisen muodon tunnusmerkistdn tayttymista ja
esitutkintakynnyksen ylittymista. Muita rikoslaissa tai muussa laissa
rangaistavaksi sédadettyjen rikosten tutkintakynnyksen ylittymisté ei poliisille nyt
iimoitetussa asiassa ole nahdékseni syyta arvioida.

Poliisille nyt iimoitetussa asiassa on kyse ftiivistetysti siita, ettd Kavonius kokee
Tenhovuoren valehtelevan ja vahattelevan Samir-nimisen pojan toimintaa,

joka on kohdistunut Jaana Kavoniuksen poikaan Marttiin. Kavoniuksen mukaan
kouluymparist6 ei ole turvallinen, kun taas koulun nédkékulmana on se, etta
koulu on turvallinen. Kavoniuksen mukaan Marttiin on kohdistunut Samir-
nimisen oppilaan toimesta vékivaltaa jopa tappamistarkoituksessa. Koulun
nakoékulmana on se, etta kyse on ollut poikien leikista.

limoituksen mukana toimitetun materiaalin perusteella Martti on kertonut
Jaanalle, ettéd Samir olisi perjantaina nayttényt hihaansa ja todennut Martille
¢ Et sit kerro tasta kenellekdén, mutta mulla on puukko hihassa". Minna
Tenhovuori on selvitellyt asiaa ja ilmoittanut Jaanalle, etta ; Saamiemme
tietojen mukaan poikien leikeissé oli puhuttu rosvojen tappamisesta puukolla.
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Saimme tuon puukoksi véitetyn esineen aikuisten haltuun. Esine muistuttaa
puukkoa, mutta on ilmeisesti jokin moottoriajoneuvon kahva tai vastaava.;,

Virkavelvollisuuden rikkomisesta saadetaan rikoslain 40 luvun 9 §:ssé: ;,Jos
virkamies virkaansa toimittaessaan tahallaan muulla kuin edella tdssa luvussa
tai 11 luvun 9 a §:ssd saadetylla tavalla rikkoo virkatoiminnassa noudatettaviin
saannoksiin tai maarayksiin perustuvan virkavelvollisuutensa, eiké teko
huomioon ottaen sen haitallisuus ja vahingollisuus ja muut tekoon liittyvéat
seikat ole kokonaisuutena arvostellen vahainen, hanet on tuomittava
virkavelvollisuuden rikkomisesta sakkoon tai vankeuteen enintdan yhdeksi
vuodeksi. (4.12.2009/990)

Virkamies voidaan tuomita myds viralta pantavaksi, jos han on syyllistynyt 1
momentissa mainittuun rikokseen rikkomalla jatkuvasti tai olennaisesti
virkavelvollisuutensa ja rikos osoittaa hanet ilmeisen sopimattomaksi
tehtavaansa.,,

Tuottamuksellisesta virkavelvollisuuden rikkomisesta saadetaan rikoslain 40
luvun 10 §:ssé: ¢ Jos virkamies virkaansa toimittaessaan huolimattomuudesta
muulla kuin 5 §:n 2 momentissa tarkoitetulla tavalla rikkoo virkatoiminnassa
noudatettaviin sdannoksiin tai maarayksiin perustuvan virkavelvollisuutensa,
eika teko huomioon ottaen sen haitallisuus ja vahingollisuus ja muut tekoon
liittyvat seikat ole kokonaisuutena arvostellen vahéinen, hénet on tuomittava
tuottamuksellisesta virkavelvollisuuden rikkomisesta varoitukseen tai
sakkoon.g,

Se, ettd Kavonius kokee Tenhovuoren vastaukset valehteluksi, ei riita
osoittamaan sita, ettd asiassa olisi syyta epailla virkarikosta. Tenhovuori on
vastannut Kavoniukselle koulun ndkdkulmasta ja saamiensa selvitysten
pohjalta.

Sen osalta, mita tulee turvalliseen oppimisymparistéén, totean seuraavaa:
Seka tahallinen etta tuottamuksellinen virkavelvollisuuden rikkominen on
saadetty rangaistavaksi. Oikeuskirjallisuuden perusteella on keskeisté havaita,
ettad rikoslain 40 luvun 9 § ja 10 § eivat koskaan yksinaan riita rangaistuksen
tuomitsemiseen. Ne ovat vain rangaistussdannoksia, jotka vaativat aina
taydennyksekseen muita séannoksia tai maarayksia, joihin virkavelvollisuus
voidaan perustaa. Katson, etté nyt poliisille iimoitetussa asiassa edella mainittu
saannos 16ytyy perusopetuslain 628/1998 29 §:sté, jonka ensimmaisen
momentin mukaan opetukseen osallistuvalla on oikeus turvalliseen
opiskeluympéristéon. Kuten lain esitdissa (hallituksen esitys HE 66/2013 vp, s.
41) todetaan, voi oppilaan oikeutta turvalliseen opiskeluymparisté6n uhata
turvallisuutta ja hyvinvointia vaarantava kohtelu niin toisten oppilaiden kuin
koulun henkildkunnankin taholta. Opettajien mahdolliset laiminlyénnit turvata
oppilaan oikeus turvalliseen opiskeluymparistéén voivat nakemykseni mukaan
tulla siis rikosoikeudellisesti arvioitaviksi virkavelvollisuusrikoksina.

Seka virkavelvollisuuden rikkomisen etta sen tuottamuksellisen muodon
tunnusmerkiston tayttymisen edellytyksena on, etta teko tai laiminlyénti ei ole
véhéinen. Virkarikoslainsd&dannén uudistamisen yhteydessa 1.1.1990
voimaan tulleella lailla (792/1989) virkavelvollisuuden rikkomista koskevia
s&annoksid muutettiin siten, etta vahaisiksi katsottavia tahallisia ja
tuottamuksellisia virkavelvollisuuden rikkomisia ei enaa rangaista
virkarikoksina. Uudistukseen johtaneen hallituksen esityksen mukaan
tarkoituksena oli jattaa rangaistavaksi Iahinna vain sellaiset teot ja
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laiminlyénnit, joita voidaan pitaa erityisen moitittavina yhteiskunnan tai
kansalaisten kannalta tai joista muualla laissa ei ole sdadetty virkatoiminnan
asianmukaisuuden turvaamiseksi riittavaa rangaistusuhkaa. Esityksen mukaan
asianmukaisen viranhoidon kannalta ei ole tarvetta eikd mydskéé&n suotavaa,
etté vahaisetkin virkavelvollisuuden rikkomiset saatettaisiin tuomioistuimen
kasiteltaviksi (HE 58/1988 vp s. 1 ja 65). Eduskunnan lakivaliokunta korosti
hallituksen esityksesta antamassaan mietinngssa tarkan harkinnan kayttamista
tuomioistuinmenettelyn kaynnistamisessé tuottamuksellisten virkarikosten
osalta (LaVM 7/1989 vp s. 2).

Nyt poliisille ilmoitetussa asiassa Kavoniuksen ja koulun kasitykset siita, onko
kouluympéristé turvallinen, eroavat toisistaan. Poliisille toimitettua materiaalia
huolellisesti arvioituani totean, ettei asiassa ole syyta epailla sité, etta joku
koulun henkilékunnasta olisi laiminlyényt velvollisuuksiaan turvata
kouluympériston turvallisuus. Koulu on selvittényt asiaa muun muassa
tilanteessa, jossa Samirilla on vaitetty olevan veitsi hallussa ja selvitysten
perusteella veitsi on osoittautunut muuksi esineeksi. Asiassa ei siis ole syyté
epailla rikosta ja esitutkintaa ei kaynnisteta.

Tuon kuitenkin lopuksi esille, etta mikali ilmoittaja katsoo, etta jonkun opettajan
toiminta tai menettely on ollut lainvastaista, virheellista tai epaasianmukaista
taikka joku heisté on laiminlyényt tehtévansa, tasté toiminnasta, menettelysta
tai laiminlyénnista voidaan tehda hallintokantelu aluehallintovirastoon.
Hallintokantelun tekemisesta saadetaan hallintolain 8 a luvussa. Mikali
kantelun ratkaisija epailee asiassa rikosta, se tekee poliisille tutkintapyynnén eli
rikosilmoituksen. Aluehallintoviraston ratkaisun johdosta poliisilla on paremmat
mahdollisuudet arvioida asiaa rikosasiana.

ASIANOSAISTEN HUOMIOON OTETTAVAKSI:

1. Tama on paatos jattas esitutkinta toimittamatta ja olla saattamatta asia
syyttajan harkittavaksi. Paatokseen ei voi hakea muutosta valittamalla.
Paatoksesta voi kannella.

2. Tama p4aatss ei vapauta mahdollisesta vahingonkorvausvelvollisuudesta.

3. Asianomistaja saa itse nostaa rikoksesta syytteen, jos
esitutkintaviranomainen on paattanyt, ettei esitutkintaa toimiteta tai etté se
keskeytetaan, taikka lopetetaan (ROL 1:14§).

4. Mikali asiassa ilmenee uutta oleellista selvitysta tai paatés on perustunut
olennaisesti puutteellisiin tai virheellisiin tietoihin, esitutkinta voidaan aloittaa tai
esitutkintaa voidaan jatkaa.

5. Poliisin paattdmaa asiaa voidaan kasitella sovittelussa tutkinnan
paattymisests huolimatta. Mikali haluatte vieda jutun maksuttomaan
sovitteluun, ottakaa yhteytta Lansi-Uudenmaan rikos- ja riita-asioiden
sovittelupalveluun/Kalliola, sovittelu@kalliola.fi

6. Poliisin paattaméaa asiaa on mahdollista kasitella myds
Rikosuhripaivystyksessa tutkinnan paattymisesta huolimatta, mikali olette
rikosasian asianomistajana tai todistajana. Mikali haluatte keskustella
rikoskokemuksesta tai saada rikosasiaan liittyvda neuvontaa luottamuksellisesti
ja maksuttomasti, ottakaa yhteytta paikkakuntanne Rikosuhripaivystykseen
www.riku.fi. Valtakunnallinen puhelinneuvonta puh. 116 006 ja
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limoitustiedot:
Tutkinnanjohtaja: USKI, JASPER 0295438240
limoitusaika: 23.03.2022
Vastaanottaja: KIVIKKO, HARRI
limoitustapa: SAHKOPOSTI
limoittaja:
Nimi: KAVONIUS, JAANA HELENA 10.09.1966
Asianimike:

VIRKAVELVOLLISUUDEN RIKKOMINEN
KE 23.03.2022

LOHJA
Tapahtuma-aika: KE 23.03.2022
Tapahtumaosoite:
Paikkakunta: 444/LLOHJA

Osaisena asiassa:

Nimi:
Asia:

TENHOVUORI, MINNA
1

Selostus:

LOHJA. Jaana Kavonius teki rikosilmoituksen vararehtori Minna Tenhovuoren
toimista.

Poliisille tuli seuraavanlainen ilmoitus:

"Viittaan sunnuntaina tekeméani lastensuojeluiimoitukseen ja rikosiimoitukseen ja
maanantaina tekemaani hatakeskusilmoitukseen Samir-nimisen lapsen Lohjan
Laurentiuskoulussa ja Lohjan ymparistéssa ja yleisestikin muodostamasta
turvallisuusuhasta. Hatailmoitus ja muut ilmoitukset ovat olleet aiheellisia. Silti
saman hairiintyneen mielenterveydeltaan jarkkyneen lapsen jatkuvaa raakaa
vakivaltaa ja joukkosurman suunnittelua peitellaan alla olevalla valheellisella
Tenhovuoren vastauksella ja yritetdan vaittaa "leikkimiseksi".

Lisaksi tilanteen vakavuutta peitelldan vaaristamalla tapahtumafaktoja ja
poistamalla alla olevasta Tenhovuoren vastauksesta ne runsaat todelliset
vakivaltaiset teot, joita sama uhkan muodostava héiriintynyt Samir on jatkuvasti
toteuttanut.

Kommentoin Tenhovuoren alla olevaa valehtelua ja vaadin lastensuojelua
ryhtymaén toimenpiteisiin. Tenhovuori jatkaa alla olevalla valheellisella
vastauksella jo vuoden kestanytta virkamiesten sinnik&sta vakivaltaisen
mielenvikaisen tappamista suunnittelevan, tappamisesta paivittain hokevan ja
siihen varustautuneen Samirin suojelutoimintaa.
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Teen talla s-postilla rikosiimoituksen, uuden lastensuojeluilmoituksen ja uuden
hatakeskusilmoituksen alla olevasta Tenhovuoren ja hanen taustalla toimivien
rikoskumppanien (Lundstrém, Uutela-Morander, Sutinen) toiminnasta, jolla
Samir-nimisen lapsen raakaa systemaattista vékivaltaa ja joukkomurhan
suunnittelua on mahdollistettu koulussa 26.5.2021 lukien ja pakkohoitotarpeisen
tappamisesta paivittain hokevan Samirin mielenvikaisuutta peitellaén

1. Tenhovuori valehtelee perjantain tapahtumista ja kutsumalla Tenhovuoden
vastauksessa tappamisella uhkaamista "poikien leikiksi" aivan, kuten aiemmin
nama kouluvakivallan peittelijat valehtelivat "poikien leikiksi", etté iso 16ssi
ekaluokkaisia hyokkasi aivan syytta suotta Martin kimppuun (vaikka Martti ei ollut
mukana mink&anlaisessa leikissa eika heidan kanssaan), kaatoi Martin maahan ja
potki maassa makaavaa poikaamme vaarallisesti siséelimiin ja selk&an.

2. Tenhovuori valehtelee "poikien" (monikossa, vaikka kyseessa yksi Samir)
vahan "leikkineen", kun epanormaali mielenvikainen Samir on ensin hakannut
poikamme Martin, uhannut pudottaa poikani koulun ikkunasta kuolemaan ja sitten
potkinut hengenvaarallisesti Ukkoa p&ahan ja puhunut useita kertoja juuri
puukottavansa kaikki koulun tytét ja nyt kaikki ykkosluokkalaiset ja kulkee
yksikseen jemmaillen yksin salaa tappovehkeitdén hihassaan, uhkaa autojen
polttamisella ym.

3. Tenhovuori valehtelee Samirin puheista perjantain tilanteessa. Tenhovuori alla
olevassa vastauksessa (paikalla olematta) valehtelee vastoin poikani
totuudenmukaista selvitysté ja meita lainkaan selvityksessaan kuulematta ja
meihin yhteytté ottamatta Samirin muka puhuneen "rosvojen" tappamisesta,
vaikka Samir on siis selvasti puhunut Martille YKKOSLUOKKALAISTEN
tappamisesta eika ykkdsluokalla ole "rosvoja" eiké tapahtumissa mukana
olematon vararehtori tietenkaan voi "luotettavana tietoldhteend" kayttaa
varsinkaan tekijaa itsedan Samiria.

4. Tenhovuori ja koko Lundstrémin ohjeistama virkamiesten yhteisrintama
valehtelee (jalleen) umpihullun tappamishokijan SAMIRIN YKSIN TOTEUTTAMAA
TAPPAMISELLA YKSIN UHKAAMISTA MUKA "POIKIEN LEIKIKSI", vaikka
lapseni Martti ei siis ole "leikkinyt" taman umpihullun joukkomurhan suunnittelijan
Samirin kanssa

5. a) yhtaan mitaan

6. b) "puukon piilotusta Samirin hihaan eiké koulussa kuulu leikkia tappamista eika
kulkea tappovehkeet hihassa

7. c) tappamisella uhkailua, jota pakkohoidon tarpeessa oleva Samir toteuttaa
jatkuvasti joka péiva ja itsekseen

5. Tenhovuori on poistanut alla olevasta Tenhovuoren vastauksesta KAIKEN
SAMIRIN JATKUVASTI TOTEUTTAMAN TAHALLISEN MIELISAIRAALLE
OMINAISEN OIKEAN VAKIVALLAN, jota tdma ihan sama Samir on vuoden
tauotta toteuttanut eli uhannut tuhota rehtorin autot, muutkin autot, jarjestaé isoja
ryhmi& kiusaamaan, HYOKANNYT FYYSESTI USEITA KERTOJA MUIDEN
LASTEN KIMPPUUN, PAUKUTTANUT MARTIN PAATA
TAPPAMISTARKOITUKSESSA BETONILATTIAAN, POTKINUT UKKOA
PAAHAN SAMASSA TAPPAMISTARKOITUKSESSA, uhannut tuhota rehtorin
kanslian, koulun ovet, pudottaa lapseni ikkunasta, TUHOTA TAPPAMALLA
KAIKKI KOULUN "VAHEMPIARVOISET" ELI ENSIN TYTOT JA SITTEN
EKALUOKKAISET EIKA SE OLE "poikien leikki&", vaan yhden mielisairaan matun
hulluutta ja yhden Samirin koko koululle ja sen sadoille oppilaille muodostama
vakava turvallisuusuhka, jota mahdollistetaan "leikkimiseksi" valehtelemalla.

6. Lapseni on siis juossut perjantainakin tappaja-Samiria pakoon, kuten
kirjallisesti olen ilmoittanut ja kiivennyt jopa Ukon kanssa telineen paalle turvaan.
Martti ei ole missaén vaiheessa halunnut leikkia hullun tappajan kanssa eika
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hulluja tappamisleikkeja kenenkaan kanssa. On tahallista valehtelua valehdella
tata perjantain tapahtumaa tai mitdéan muutakaan lapseeni ja Ukkoon kohdistettua
Samirin vakivaltaa "poikien" tekemaksi (monikossa) ja "leikiksi". Se on siis YHDEN
SAMIRIN YKSIN TEKEMA VALINTA TOTEUTTAA MIELISAIRAITA TEKOJAAN
JA RAAKAA VAKIVALTAA JA PAAHAN POTKIMINEN JA LAPSENI PAAN
HAKKAAMINEN BETONILATTIAAN ON TORKEA PAHOINPITELY, JOSTA
TUOMITTAISIIN VANKEUTTA NIMENOMAAN TORKEANA PAHOINPITELYNA,
JOS TEKIJA OLISI TAYSI-IKAINEN eika térkea pahoinpitely ole siis "poikien
leikkia". Sellaiseksi leikiksi valehtelu on Tenhovuoren, Lundstrémin, rehtorien ja
opettajien yhteinen térkea virkarikos. jolla tata mielisairaan matun suojelua, hénen
hirvittavien vakivaltaisuuksien mahdollistamista on nyt leikkimisvalehteluna
mahdollistettu vuoden ja kohta kuolee joku, ellei tata "leikkijaa" poisteta
normaaleja oppilaita tappamasta.

7. Lapseni kaveri Ukko oli perjantaina huutanut inhoamalleen Samirlle "Hus
helvettiin siita!" pitddkseen Samirin kauempana. Ei siis todellakaan kukaan halua
leikkia hullun tappajan ja puukkohihapiilottelijan kanssa.

8.

9. Minulle on koulun toimesta aiemmin luvattu, ettd Samir pidetdén poissa lapseni
lahettyvilta. Jos sillakin perusteella on selvas, ettéa a) lapseni ei ole halunnut
leikkia vakivaltaisen tappamishokijan Samirin kanssa ja b) minulle annettu lupaus
on patetty tahallaan, jotta tdméa suojattimatu voisi jatkaa lapseni terrorisoimista ja
uusia tappamisfantasioitaan ja ryhtya tappamisessaan suunnitelmista
tekovaiheeseen ja siellahan se puukko tai muu tappovehje jo tdéman "leikkijan"
hihassa odottaa.

9. Vararehtorin ei todellakaan kuulu valehdella mita tahansa "poikien leikiksi" ja
ihan "normimeiningiksi" sita, ettd tdman vihervasurien erityissuojatin hihassa
olisikin piilossa "vain" joku muu tappamiseen soveltuva muu valine, kuten puukolta
nayttava vaitetysti "auton osa", jota Samir oli vaatinut Maraa salailemaan ja oli siis
piilottanut sen nimenomaan tappamiseen liittyvan suunnitelman toteuttamiseksi.
10. Vararehtori vastailee ikaankuin olisi ihan normaalia, etté 10-vuotias lapsi
kulkee puukolta vaikuttava esine hihaan piilotettuna tappamistarkoituksessa,
jemmailee sita aikuisilta, vaatii muita lapsia salailemaan puukkoaan aikuisilta ja
puhuu tappamisesta perjantaina ja sitd ennenkin péivittéin ja talle Samirille tulee
siis mieleen tappaminen ihan kaikesta joka paiva ja jopa jopa joulupipareista.

11. Koulun virkamiehet ovat nyt mahdollistaneet lapseeni kohdistetun 26.5.2021
murhayrityksen, sen jalkeen yli 10 kuristamista, potkimista, tappamisella
uhkaamista, aitaan, seiniin, naulakkoon paiskimiset, ikkunasta
ulospudotusuhkailut ja sisgelinten toistuvat hakkaamiset, isolla poikajoukolla
tapahtuvan potkintasession kaksi kertaa saman péivan aikana, opettajan lapseeni
kohdistaman vékivallan (16i kirjalla paahan), Samirin nyt kaksi kertaa toteuttamat
puukotusuhkaukset, joukkosurmalla uhkailus, niiden suunnittelut, lapseni
jahtaamisen ja tata pelleilyd on murhayrityksista lahtien virkamiesten kuoro
peitellyt "poikien leikkimisenad", vaikka lapseni ei ole leikkinyt mitaan ja
terveyskeskuslaakari on tehnyt murhayrityksisté ja jatkuvasta Samirin ym. raaoista
vakivaltateoista ihan oikeita rikosilmoituksia ja diagnooseja samaan aikaan, kun
Lohjan kaupungin rikolliset virkamiehet jatkavat yha uusilla kokoonpanoilla
hirvidmatun ja muiden vakivaltaisten lasten kouluvékivallan tahallista peittelya
AINA SAMALLA valhetarinalla "poikien leikeistd" ja tehtailemalla kostona viela
Lundstrémin, Hautamé&en, Saarniniemen ja Saajosten rikoksilla perattémia
lastensuojeluilmoituksia, joissa ndma pellet eivat ole huolissaan siité, ettd haimme
poikamme usein verisend , potkittuna, hakattuna, kuristettuna ja tapetuksi
uhattuna koulusta ja kerhosta.

12. Virkamiesten "leikkimisvalehtelijat" eivéat ole tehneet lastensuojeluilmoituksia
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terroristimatusta Samirista, koska han on matu, jota pitéda "ymmértaa ja suvaita"
loputtomiin ja valehdella normaaliksi. He tekivat kusipaisyyksissaan
lastensuojeluilmoituksen siitd, ettd veimme potkitun lapsemme terkkariin ja
ilmoittivat laativansa tekaistuja lasu-ilmoituksiaan salaa estéékseen itse&an,
virkakavereitaan ja Lohjan kaupunkia joutumasta vastuuseen. Samasta syysté he
valehtelevat vuodesta toiseen raakaan tahallista sairasta vékivaltaa
"leikkimiseksi", mielenvikaista pakkohoidon tarpeessa olevaa tappajafanaattista
Samiria "normaaliksi" ja estavat Samirin uhria Marttia kdymasté koulua ja koko
koululliselta lapsia perusoikeuden saadetyn oikeuden turvallisuuteen

13. Minulle on Martin eli uhrin vanhempana tullut aikoja sitten mitta tayteen ja
suojelun lastani nailta hirvigilta ja samalla muita lapsia tappajalta, jota "leikkijaksi"
valehdellaan.

14. Lastensuojeluviranomaisten tulee

¢, lopettaa Samirin oikeus olla Laurenius-koulun oppilaana

¢, toteuttaa Martin oikeus palata kouluun.

15. Koska myéskaan puukon nakoéisten autonosien salakuljetus hihoissa ja niihin
liittyvat "rosvojen" tappamiset eli lain ottaminen muslimien omiin kasiin eivat ole
normaalia 10-vuotiaan lapsen toimintaa, toistan vaatimuksen Samirin
sijoittamisesta kodin ulkopuolelle suljettuun mielisairaalahoitoon.

16. Poliisin tulee puolestaan lopettaa virkamiesten "leikkimiset" ja aloittaa niisté ja
lapseemme kohdistetusta vakivallasta ja sen peittelysta virkamiesten "leikkimis"-
valehtelulla rikostutkinta. Lapsemme ei ole joutunut terapiaan "poikien
leikkimisten" takia, vaan koska aikuiset raukkamaiset leikkimisesté valehdelleet
virkamiehet ovat tata helvettia nyt rulettinaan vuoden pyérittédneet valehtelemalla
kaikkea raakaa vakivaltaa 26.5.2021 |&htien tahallaan "leikkimiseksi" vastoin
parempaa tietoaan.

17.

18. Poliisin tulee myos selvittda, miksi ndin monta virkamiesta tahallaan on
valehdellut "kaikki on vaan viatonta poikien leikkimista"-hevonpaskaa vuodesta
toiseen jokaisessa lapseemme ja kehen tahansa kohdistuvassa kuristamisessa,
hakkaamisessa, potkimisessa, joukkosurman valmistelussa, Samirin jatkuvasti
toteuttamissa laittomissa uhkauksissa (uhkasi pudottaa Martin ikkunasta, tuhota
rehtorin auton, muut autot, rehtorin kanslian, koulun ovet ja muuta ihan pimeaa
paskaa, josta mitdan ei ole virkamiehilla oikeutta "poikien leikkimiseksi" kutsua,
koska

19. A) kyse ei ole leikista, vaan yhden matusuojelua nauttivan mielisairaan
Samirin mielenvikaisuudesta ja sen toteutus- ja ilmenemismuodoista

20. B) kun Samir yksikseen kulkee puukko hihassaan ja ainoana yksin hokee
hullun kiilto silmiss&an joukkosurmafantasioitaan paivittain ja siind vélissa
harjoittelee hakkaamalla ja potkimalla ihan oikeasti oikeita ihmisia eika leikisti,
kyse on aikuisten virkamiesten tahallaan "leikiksi" valehtelemasta rikollisesta
vékivallasta, joukkotuhonnan suunnittelussa avustamisesta ja tahallisesta vuosien
vakivaltahelvetin aiheuttamisesta lapselleni heidan virkamiesten valehtelulla, joka
ei perustu nytkaan taaskaan yhtaan mihinkaan

Poliisin ja lastensuojelun tulee selvittda ja minulle tulee myés Lohjan kaupungin
esteettdman virkamiehen vastata seuraaviin kysymyksiin, jotka koskevat
Tenhovuoren valehtelua ja vastausten syntytapaa:

1. Samir oli itse kehunut kyseessa olevan juuri PUUKKO. Puukkoa naytti Samir
Martille PERJANTAINA ja sain tietaa itse tuon tapahtuman vasta sunnuntai-
iltanaja ilmoiti siitd Lohjan kaupungille vasta sunnuntaina. Kun alla olevan
vastauksen laatinut Tenhovuori ei ollut paikalla perjantaina, MITEN JA KENELTA
h&n on puolueettomuusedellytystédan tahallaan rikkoen ja vastauksessaan
tahallaan valehdellen hankkinut aikaisintaan sunnuntaina "tiedon", etta
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2. A) Samirin hihassa olisi perjantaina ollut "puukolta nayttévé auton osa"?

3. b) "poikien leikiss&" olisi muka puhuttu "rosvojen" puukottamisesta, vaikka
minun poikani ei ole sellaisesta kertonut eika poikani leikkinyt Samirin kanssa eika
my&skaan Ukko?

4.

5. Miksi alla olevassa vastauksessa valehdellaan normaaliksi sitd, ettéa 10-vuotias
matu kulkee mydskaan autonosa hihaan piilotettuna ja kehuu sillé tappavansa
"vain rosvoja?

3. Eivatko "rosvot" ole siis ihmisia Tenhovuoren mukaan?

4. Kun alla olevalla vastauksella on mydnnetty Samirin piilottelevan puukolta
nayttavaa esinetta tai puukkoa juuri siksi, ettd suunnittelee silla tappavansa
ihmisia (vahintaan valehtelevan virkamiehen mukaan "rosvoja"), miksi
vastauksessa pidetaan normaalin lapsen ominaisuutena tappamiseen soveltuvien
esineiden piilottamista hihaan ja tappamisen suunnittelua kehenk&an
kohdistettuna?

5. Onko Tenhovuori ja Lohjan kaupunki vastauksellaan vaittényt, etté Laurentius-
koulussa Samir saa jatkossakin piilottaa tappovehkeité hihaan ja tappaa vahintaan
itse maarittelméansa méaaran "rosvoja"?

6. Kun kenenkaan tappaminen ei ole ok eikd hihaan saa 10-vuotias jemmailla
tappamisvalineitaan tappamistarkoituksessa, miksi juuri sité vaitetaan
Tenhovuoren vastauksessa "poikien leikiksi"?

7

8. Martti kertoi aivan selvasti, ettd Samir kehui tappavansa puukollaan
ekaluokkalaisia eika rosvoja. Samir myos selitti Martille syyn tappamiselleen.
Ekaluokkalaiset kuulemma &rsyttavat Samiria, koska "rékivat" ja yskivét ja
tartuttavat koronaa, koska eivéat ole Samirin mielesta riittdvén hygieenisia, vaan
"saastaisia". Aiemmin Samir oli maaritellyt "saastaisiksi" tytét ja kumpikin
"saastainen" ryhma on siis nyt tdman saman Samirin joukkotuhonnan kohteena.
KENEN valehtelulla tarina muuttui Tenhovuoren vastaukseen rustattiin
matumydnteinen peittelyvalhe, jolla Samirin oikeat tappamiskohteet muuttuivat
"rosvoiksi"?

8. Enta maaritteleeké Samir samalla tavalla sitten kenet tahansa "rosvoksi"
aloittaakseen joukkomurhan, josta hokee paéivittéin?

9. Kun Ukko oli potkittu, miksi sité ja mitdan muita Samirin tekoja ei ole
Tenhovuoren tekstissé nakyvissa?

10. Miksi tata sairasta tappamisfantasoijaa suojellaan?

11. Onko Lundstrém ohjeistanut, ettd lohjalaiskoulujen raakaa vékivaltaa
peitellaan nailla "leikkiis"-valheilla ja tehtailemma uhrien vanhemmista peréttémia
lasu-ilmoituksia, uhreille tekaistuja wilma-merkint6ja ja jattémalla tahallaan
Samirin ja muiden vakivaltaisten lasten vakivallasta lasu-ilmoitukset ja wilma-
merkinnat tekematta ja kirjaamalla ne tahallaan vaéarin "leikkind"?

12. Onko leikkimisvalehtelusta kirjallinen ohje?

13. Kuinka monta kouluvakivaltatapausta leikkimisvalheilla ja lasu-ilmoitukset
laiminlydémaélla on jo peitelty ja kuinka moni koskee Samiria?

14. Miksi Tenhovuori on jattanyt kokonaan ottamatta yhteyttd meihin eli Samirin
uhriin Marttin, joka oli paikalla ja Tenhovuori ei?

15.

16. Kun poikamme oli asianosainen kesakerhossa potkimisen kohteena, miksi
siinakin "tapahtumassa" sellaiset virkamiehet, jotka eivéat olleet paikalla, vaansivat
vastaavat valheensa paperille ja ohittivat tahallaan meiltd vanhemmilta kuulemiset
kokonaan ja tassé taas uusimmassa "leikkimis"-valehtelussa sama ohitus, jotta ei
vaan vahingossa totuus péaasisi virkamiesten valehtelua ja Samirin valheellista
suojelua hairitsemaan?
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16. Miksi Martilla ja muilla lapsilla ei olisikaan enda oikeutta turvalisuuteen
koulussa, vaan oppivelvollisuutta pitsisi suorittaa tallaisten "rosvojen tappajien”
muodostaa kurkunleikkausuhan alla?

17. Martti pelkaa Samirin hulluutta oikeista syista, nakee painajaisia Samirin
mielenvikaisista tappamisuhoiluista. Miksi sité valehtelee Tenhovuori
"leikkimiseksi"?

18. Onko Tenhovuori ja muu Lohjan virkamiesvalehtelijoiden joukue sité mielta,
etté terkkarilagkari vaan "leikisti" maarasi lapseni terapiaan "poikien leikkien"
innoittamana, antaako Antti-Pekka Jarvisalo Tenhovuoren mielesta huvikseen ja
“ihan lappan&" tai "poikien leikking" terapiaa pojallemme?

18. Miten Martti voisi parantua traumoistaan koulussa, jossa "normaaliksi" ja
"poikien leikiksi" valehtelevat aikuiset

19. A) niita vakivaltatekoja ja tappouhkauksia, jotka ovat terapian aiheuttaneet
20. B) sit&, etta 10-vuotias tappajanalku Samir kulkee aseita hihassaan toinen
toistaan mielisairaammilla joukkotuhontafantasioillaan hdystettyja
tappamisuhoilujaan mélyten ja muuta mielisairasta sekoiluaan virkamiesten
suojeluksessa toteuttaen "leikkimisen "nimissa?"

seuraava sadhkoposti:
"RIKOSILMOITUS

Vararehtori Minna Tenhovuoren alla oleva viesti ja koko toiminta tulee tutkia,
syyttaa ja rangaista

1. térkedna virka-aseman vaarinkéyttdmisend

2. kidutuksena

3. torkeana pahoinpitelyna

4. laitomana uhkauksena

5. vaarana ilmiantona ja sellaisella uhmaamisena

6. syrjintédna

Lapsemme Martti on kohta 20 kertaa koulussa ja Lohjan kaupungin ip- ja
kesakerhossa hakattu, kuristettu ja potkittu, paata hakannut Samir-niminen lapsi
betoniin, opettaja hakannut kirjalla pa&han, Samir on useita kertoja uhannut
tappaa lapsemme ja joukoittain muita lapsia, Samir kulkee ase hihassaan ja on
henkisesti hairiintynyt ja potkinut myés muita lapsia hengenvaarallisesti paghan.
Lis&ksi lapsemme yritettiin tappaa autolla ajamalla kuoliaaksi koulussa, hanen
paslleen on raitty ja heitetty aitaan, seindén ja naulakkoon, kaadettu pihalla,
kieritetty maassa potkittavana kaksi kertaa paivassa ja Samir uhannut pudottaa
lapsemme ikkunasta ja tuhota koulun omaisuutta. Lapsellamme on todettu
trauma, joka johtuu koulun rikollisista ja turvattomista olosuhteista ja lapsi nakee
Gisin painajaisia Samirista ja kouluvakivallasta

Koululle ja vararehtorille on syntynyt velvollisuus poistaa vakivaltainen,
joukkotuhontaa valmisteleva ja hairiintynyt Samir koulusta erityisopetukseen ja
tehda vakivallasta lastensuojeluilmoitus.

Kohdistaakseen lapseemme ja meihin vanhempiin omat kaikki em. rikokset ja
mahdollistaakseen Samirille lapsemme tappamisen ja vahingoittakseen vakavalla
tavalla lapsemme henkista kasvua ja kehitystd, Tenhovuori yrittaa rikoksillaan ja
valehtelullaan tahallaan pakottaa lastamme kouluun turvattomiin traumatisoiviin
olosuhteisiin ja valehtelee, ettd kun lastamme jatkuvasti hakataan, uhataan
tappamisella, kuristetaan ja potkitaan ja sielld kulkee vapaana Samir
suunnittelemassa joukkosurmia tappamiseen tarkoittamansa astalot hihoihin
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piilotettuna "Koulun n&kékulmasta koulu on turvallinen ja kaikkien oppilaiden tulisi
kayda koulua."

Kun lasta hakataan ja potkitaan paahan, siséelimiin ja uhataan tappamisella eika
Tenhovuori ja kukaan tee mitdan turvallisuustilanteen korjaamiseksi, kyseessa ei
ole uhrin lapsemme Martin ja meidan vanhempien ja Martin omaisten ja ystavien
nékokulmasta "turvallinen" koulu eika se ole turvallinen kenenk&an muunkaan
mielestd. Tenhovuori on vaan itse rikollinen valehtelija, joka yrittda tapattaa
lapsemme.

Opetushallituksen ja AVI:n tulee puuttua vakaviin vuoden kesténeisiin
turvallisuuspuutteisiin Lohjan kaupungin kouluissa ja selvittéda

1. miksi vakivaltaa ja joukkotuhontaa valehdellaan "turvallisuudeksi"

2. miksi koulu ei tee lastensuojeluilmoituksia vékivallasta

3. miksi Lundstrém, Tenhovuori, Hautamaki ja Saajokset tehtailevat tahallaan
perattémia lastensuojeluilmoituksia painostustoimena estagkseen kouluvékivallan
selvittdmista

4. miksi Tenhovuori valehtelee "leikkimiseksi" ja "turvallisuudeksi" rajua vakivaltaa
ja Samirin joukkotuhontapuheita ja normaaliksi sitd, ettd Samir kulkee astalot
hihaan piilotettuna ja uhkailee tappamisella

5. miksi Tenhovuori yrittda pakottaa lapsemme alistumaan vakivaltaan,
kuolemanvaaraan ja vaittaa "koulun néakékulmasta turvalliseksi" ja vaatii
poikamme Martin kayvan koulua niin, etta siella kulkee Samir ase hihaan
piilotettuna tappaamisella uhkaillen ja hakataan, potkitaan, kuristetaan jatkuvasti
Kun Samir on jo konkreettisesti potkinut ja hakannut ja uhoaa tappamisella
paivittain, ei se ole lapsemme kannalta turvallista siina vaiheessa, kun se
seuraava vakivalta taas tulee ja kun Samirin hihaan piilotettu astalo on lapsemme
otsassa, rintakehéasta sydameen tai keuhkoon puukotettuna eika ollut turvallista
siina vaiheessa, kun Samir hakkasi lapseni paaté betoniin ja monotti toista lasta
paahan.

Sen sijaan Tenhovuori on kuvottava valehteleva virkarikollinen, jonka sadismi on
omaa luokkaansa, jonka raukkamainen rikos kohdistuu lapseemme ja koko
perheeseemme, aiheuttaa meille erityisen suurta kidutusrikoksessa tarkoiotettua
karsimysta ja vaarantaa koulullisen lapsia.

Lapseemme kohdistettu vékivalta ja Tenhovuoren valehtelu, jolla lapsi yritetdén
traumatisoida lopullisesti sekd vammauttaa ja ja tapattaa koulussa Tenhovuoren
ja Lundstrémin tahallisen valehtelun avulla ja vakivaltaa sallimalla, on osa laajaa
poliittista rikollisuutta, jota on sadistisin menetelmin toteutettu jo 2001 lukien.
Vanhin lapseni vammautettin pysyvasti koulussa, kolme lastani on yritetty tappaa
koulussa ja koulumatkalla ja taman pienimpéaan lapseen on nyt kohdistettu kohta
20 raakaa vékivaltaa ja murhayritys ja sita valehtelee Tenhovuori
YKSILOIMATTOMASTI "koulun kannalta turvalliseksi", vaikka turvallisuuden tulee
totta kai toteutua juuri oppilaan subjektiivisena oikeutena eli lapsemme Martin ja
meidén kannalta.

Koulun tulee olla nimenomaan lapsen ja perheemme kannalta turvallinen, koska
lapsemme henki ja terveys ovat meille ainutkertaisen tarkeits ja koska "koulu" ja
Tenhovuori" eivét voi paattaa asiasta, jossa henki, terveys ja myés turvallisuus
ovat yksilon oikeuksia eikd "koulun". Koska turvallisuus on yksilén Martin perus-
ja ihmisoikeus, ei sita tietenk&an arvioida "koulun kannalta", vaan lapsen ja hanen
huoltajiensa kannalta. Jos hengen tai terveyden menettaa, se on lopullista
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nimenomaan Martin ja meidan vanhempien, omaisten ja Martin ystavien kannalta.

Hirvidvirkamies Tenhovuori yrittaa siis omalla térkeélla rikoksellaan pakottaa
lapsemme tapettavaksi ja ihan saman vuoden kesténeen vakivallan ja
tappamisuhkailun kohteeksi, jotka ovat jo aiheuttaneet lapsemme traumat ja
traumaterapian tarpeen. "Turvallisuus" ei tietenkaén synnyta traumaa ja
painajaisia ja kun terveyskeskuslaakari, lastensuojelu ja HUS on todennut
traumaterapian tarpeen, vékivalta on myonnetty (mm. Patisen tekema
hakkaaminen, Samirin teot, vékivalta kerhossa jne.) ja yliajoyrityksesté ja
vékivallasta on tk-lagkari kirjannut murhayrityksen ja vékivaltarikosten daignoosit
ja tehnyt perati kaksi rikosilmoitusta koulussa ja kerhossa lapseemme
kohdistetusta JATKUVASTA vékivallasta ja henkirikoksen yrityksesta ja
tappamisuhoilut Samirin suusta, konkreettinen tappamiseen varustautuminen
astalolla ja useisiin lapsiin kohdistettu konkreettinen vékivalta jatkuu taytta hakaa,
eivat nama vaarat ja teot muutu "turvallisuudeksi" koulun, lapsemme eika
kenenk&an kannalta.

Sen sijaan AVI:n, lastensuojelun, opetushallituksen ja poliisin tulee tutkia kaikki
lapsiini kohdistetut teot ja niiden valetelu "turvallisuudeksi" eli uusin Tenhovuoren
valehtelu rikoksena, jonka nimenomaisena tavoitteena on lapseni
vammauttaminen ja kuoleman aiheuttaminen ja traumasta parantumisen
estaminen virkarikollisella toiminnalla.

Turvallisuus ei synny rikollisen virkamiehen Tenhovuoren valehtelulla
turvallisuudesta, jota ei ole olemassa eika tule jatkossakaan koulussa olemaan
ilman Samirin poistamista. Tenhovuori suojelee matua ja virkamiehi&
peitellakseen heidan ja Samirin perheen rikollista toimintaa eiké suojele poikamme
henkea.

Perusopetuslaki ei tietenk&én s&ada "turvallisuudeksi” vakivaltaa ja
tappouhkauksia eika kenellekdan vanhemmalle saadeta velvollisuutta vieda lasta
kouluun, jossa ei ole turvallista. Perusopetuslailla ei voi tietenk&an perustella
oppivelvollisuutta missa tahansa olosuhteissa. Meidan ensisijainen oikeutemme ja
velvollisuus on suojata lapseme henki ja terveys myés hariintyneilta rikollisilta
virkamiehilta (Tenhovuori, Lundstrém, ym.).

Ei oppimisesta mitaan hyétya tule olemaan, jos on paa irti, hakattuna
vammaiseksi tai makaa tapettuna haudassa. Ei yhdenkaén tenhovuoren,
lundstrémin ja virkamiehen kuulu pelata venalaista rulettia lapsemme hengellé
eika harkintavalta riita pakottamaan meita alistamaan lasta kdyméaan koulussa
henkensa vaarantaen."




