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Perustelu ja sovellettavat
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RIKOSKOMISARIO

Asiassa ei ole syyta epailla rikosta, esitutkintaa ei toimiteta
Tutkinta paatetty.

POLIISILLE ILMOITETTU ASIA:
limoittaja Jaana Kavonius pyytaé poliisia tutkimaan Lohjan kaupungin
virkamiehen Eveliina Viikin toimia kohdistuen héaneen ja hdnen lapseensa.

Lisaksi Kavonius toimittaa lisaselvitysta moniin mahdollisiin rikoksiin, jotka ovat
ilmoittajan mukaan tehty hanta vastaan. Naiden osalta totean, etté taustalla on
lukuisia ilmoituksia koskien samoja vaitteita (mm. 5530/S/11332/19,
5530/S/12651/19, 5530/R/62840/19 ja 5530/S/1848/20). Samoja asioita, joista
poliisi on jo aiemmin tehnyt paatoksen ei kasitella tassa paatoksessa
uudestaan.

ESITUTKINNASTA:

Esitutkintaiain (805/2011) 3 iuvun i §:n mukaan esitutkintaviranomaisen on
viipymatta kirjattava ilmoitus rikoksesta tai tapahtumasta, jota iimoittaja epéilee
rikokseksi. Lain mukaan kansalaisella on siis [&htokohtaisesti aina oikeus tehda
iimoitus asiasta, jota han epadilee rikokseksi. Esitutkintalain 3 luvun 1 §:ss&
saadetasn myos, etts jos poliisille tehty iimoitus on epaselva tai puutteellinen,
iimoituksen tekijaa on tarvittaessa kehotettava tdsmentdmaén tai
tadydentamaan sita.

Esitutkinnan toimittamisesta saadetdan esitutkintalain 3 luvun 3 §:ssé. Lain
mukaan esitutkintaviranomaisen on toimitettava esitutkinta, kun sille tehdyn
iimoituksen perusteella tai muuten on syyta epéilla, etta rikos on tehty.
Tutkinnanjohtaja paattas tarvittaessa siita, toimitetaanko asiassa esitutkinta ja
paatoksen tekemiseen mahdollisesti tarvittavien seikkojen selvittédmisesta.
Asian selvittamiseksi tarpeellisiin esitutkintatoimenpiteisiin saadaan ryhtya
ennen tutkinnanjohtajan paatosta (esitutkintalaki 3 luku 3 §:n 3 momentti).
Ennen esitutkinnan aloittamista esitutkintaviranomaisen on tarvittaessa
selvitettava esitutkintalain 3 luvun 3 §:n 1 momentissa tarkoitettuun
rikosepailyyn liittyvéat seikat erityisesti siten, ettd ketdan ei aiheettomasti
aseteta rikoksesta epaillyn asemaan ja etta asian sitd edellyttdessa voidaan
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tehda esitutkintalain 9 §:n 1 momentissa tai 10 §:n 1 momentissa tarkoitettu
ratkaisu esitutkinnan toimittamatta jattamisesté (esitutkintalaki 3 luku 3 §:n 2
momentti).

Esitutkinnan kaynnistamista on havainnollistettu oikeuskayténnossé ottamalla
kayttoon termi esitutkintakynnys. Talla termilla tarkoitetaan sité harkintaa jasen
lopputulosta, jonka jokainen esitutkintaviranomainen joutuu ennen esitutkinnan
kaynnistamista suorittamaan eli harkitsemaan, onko asiassa riittavasti syita
epailla mahdollista rikosta.

Esitutkintakynnysta (syyta epailla -kynnysta) ei voida asettaa kovin korkealle.
Rikosta on syyt epailla, kun asioita huolellisesti harkitseva ihminen
havaintojensa perusteella paatyy téllaiseen tulokseen. Varmuutta tai suurta
todennakoisyytta ei rikoksen tekemisesté vaadita. Kuitenkaan pelkka vaite
rikoksen tapahtumisesta ei vield ylita esitutkintakynnysta. Esitetyn vaitteen
tueksi tulee kyeta esittaméaan riittavia ja asianmukaisia perusteita sille, etté
asiassa olisi mahdollisesti tehty rikos. Tutkintakynnyksen ylittyminen edellyttaa,
etts asiassa on saatavissa myds muuta, ulkopuolista selvitysta kuin
tutkintapyynnon tekijan oma kasitys rikosepéilysta (ApulOka:n ratkaisu
604/1/1999). Jollei perustetta esitutkinnan kaynnistamiselle ole, esitutkintaa ei
saa suorittaa.

Esitutkinnan tarkoituksena on nimenomaan rikoksen tutkiminen, ei muiden
oikeudellisten erimielisyyksien selvittaminen. Esitutkinnan tarkoituksena ei ole
my6skaan vain sen poissulkeminen, etté rikosta ei ole tapahtunut.
Rajatapauksissa (ylittyyké esitutkintakynnys vai ei) selvittémisintressilla on
merkitysta ja tallainen selvittamisintressi korostuu vakavien rikosten kohdalla
(Apulaisoikeuskanslerin paatds 1002/1/1997 ja 1227/1/1998 seka hallituksen
esitys HE 222/2010 vp, s. 177).

Rikoksella tarkoitetaan oikeudenvastaista, syyllisyyttad osoittavaa tekoa tai
laiminlyontig, josta lainsa&dénndssa saadetdan rangaistus. Jotta tekoa
voidaan pita4 rikoksena, sen on oltava tunnusmerkistén mukainen.
Rikosvastuu voi olla kasilla, jos teko on rikosoikeudellisesti relevantti ja
tahallisesti tehty, jollei laissa muutoin nimenomaisesti mainita tuottamusta.
Tahallisuuita aivicitagssa on Kiinnitettdvs huomiota siihen, onko tekijan
tarkoituksena ollut rikoksen tekeminen tai onko han mieltanyt teon
rikosoikeudellisesti lainvastaiseksi. Teon on oltava myds syy-yhteydessé

seuraukseen.

POLIISIN PAATOS:
Esitutkinta jatetaan toimittamatta, koska asiassa ei ole syyté epailla rikosta
(esitutkintalain 3 luvun 3 §).

YKSITYISKOHTAISET PERUSTELUT:

Jaana Kavoniuksen poliisille iimoittamasta asiasta on kirjattu poliisissa ilmoitus,
jossa asianimikkeend on ollut muu tutkinta. Kéytannossa téma siis tarkoittaa
sita, ettd iimoituksen kirjaaja ei ole ottanut kantaa ilmoituksen
kirjaamisvaiheessa, mité rikosta poliisille tehdyn ilmoituksen perusteella olisi
syyta epailla.

Poliisille tulleessa ilmoituksessa ilmoittaja kertoo Lohjan kaupungin
sosiaaliohjaajan Eveliina Viikin loukanneen hanen kunniaansa ja syyllistyneen
térkeaan virka-aseman véaarinkayttamiseen seka kidutusrikokseen laatimalla
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iimoittajan mukaan perusteettoman lastensuojeluilmoituksen. limoittajan
mukaan lastensuojeluilmoitus on perustunut véitettyyn vihaisuuteen,
impulsiivisuuteen ja runsaisiin nettikirjoituksiin ja niiss& oleviin vaitetysti vadriin
tietoihin. limoittajan mukaan Viikin laatima lastensuojeluilmoitus ei perustu
lakiin tai faktoihin.

Kavonius on Viikille toimittamassaan sahkodpostiviestissé esittéanyt otteen
lastensuojeluilmoituksesta. Siita iimenee, etta lastensuojeluilmoitus on tehty
huolenaiheena Kavoniuksen psyykkinen vointi ja sen myété kotona asuvan
alaikaisen lapsen kasvuolosuhteet. Otteessa todetaan ¢ limoittaja kuvaa
huoltajan kaytésté uhkaavaksi, impulsiiviseksi ja ihmisia loukkaavaksi. Huoli
siitd, onko huoltaja vaaraksi itselleen ja muille. limoituksen mukaan huoli
noussut erityisesti huoltajan runsaista ja perattdmisté internet-kirjoitteluista. ¢,

Viikki on vastauksessaan Kavoniukselle todennut, etté on ollut virkansa
puolesta velvoitettu tekemaan sosiaalihuolto- ja lastensuojelulain mukaiset
iimoitukset aikuissosiaalitydhon tulleen huoli-ilmoituksen perusteella.
Lastensuojeluilmoitus on kirjattu yhteydenottajan kertomien asioiden
perusteella, eika Viikki ole tehnyt tilanteesta omaa tulkintaa.

Kunnianloukkauksesta s&&detéan rikoslain 24 luvun 9 §:ssa, jonka mukaan
kunnianloukkaukseen syyllistyy se, joka 1) esittaa toisesta valheellisen tiedon
tai vihjauksen siten, etta teko on omiaan aiheuttamaan vahinkoa tai karsimysta
loukatulle taikka haneen kohdistuvaa halveksuntaa, taikka 2) muuten kuin 1
kohdassa tarkoitetulla tavalla halventaa toista. Lainvalmistelutekstien mukaan
rikoslain 24 luvun 9 §:n 1 momentin 1-kohdassa tarkoitettu menettely on ns.
herjausluonteista kunnianloukkausta, johon voi syyllistya esittémaélla toisesta
valheellisen tiedon tai vihjauksen. Momentin 1- kohdan mukaiselle rikokselle
on ominaista, etta kysymys on tiedosta tai tietoa lahellé olevasta vihjauksesta,
joka on peraton. Hallituksen esityksesta 184/1999 kay my®ds ilmi, etta
kunnianloukkaus on rangaistavaa vain tahallisesti tehtyna. Teko ei ainakaan
silloin ole 1-kohdassa tarkoitettu rikos, kun tekijalla on ollut vahvoja perusteita
pitaa totena, mitd han on esittanyt tai mihin hén on vihjannut.
Lainvalmisteluteksteiss4 todetaan myés, etté eri tilanteisiin soveltuvaa tarkkaa
tahallisuuden rajaa ei voida etukateen ilmaista yleisin sanonnoin.

Virka-aseman vaarinkayttamisesta puolestaan sdadetaan rikoslain 40 luvun 7
§:ss4, jonka mukaan jos virkamies hankkiakseen itselleen tai toiselle hystya
taikka aiheuttaakseen toiselle haittaa tai vahinkoa 1) rikkoo virkatoiminnassa
noudatettaviin saannoksiin tai maarayksiin perustuvan virkavelvollisuutensa
osallistuessaan paatoksentekoon tai sen valmisteluun tai kayttédessaan julkista
valtaa muissa virkatehtévisszan taikka 2) kayttédd vaarin asemaansa
kaskyvallassaan tai vélittémasséa valvonnassaan olevaan henkildén nahden,
hanet on tuomittava virka-aseman vaarinkayttamisesta sakkoon tai
vankeuteen enintazn kahdeksi vuodeksi. Jotta virka-aseman
vaarinkayttaminen tulisi arvioitavaksi, olisi virkamiehen katsottava toimineen
tahallisesti.

Lastensuojelulain 25 §:ssd saadetaan ilmoitusvelvollisuudesta, jonka mukaan
pyké&lassa mainitut tahot ovat velvollisia salassapitosdanndsten estamatta
viipymatta iimoittamaan kunnan sosiaalihuollosta vastaavalle toimielimelle, jos
he ovat tehtavasséén saaneet tietéa lapsesta, jonka hoidon ja huolenpidon
tarve, kehitysta vaarantavat olosuhteet tai oma kayttéytyminen edellyttaa
mahdollista lastensuojelun tarpeen selvittamista. N&ita tahoja ovat muun ohella
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esimerkiksi sosiaali- ja terveydenhuolto, sosiaalipalvelujen tuottaja seka
nuorisotoimi. Lisaksi sadnnoksen mukaan lastensuojeiuiimoituksen voi tehda
kuka tahansa, jos epailee, ettd on tarpeen selvittda, voiko joku lapsi huonosti.
Samoin sosiaalihuoltolain 35 §:ssé saadetaan yhteydenotosta sosiaalihuoltoon
tuen tarpeen arvioimiseksi. Lakipykaldn mukaan, jos terveydenhuollon
ammattihenkildista annetussa laissa (559/1994) tarkoitettu terveydenhuollon
ammattinenkild, sosiaalikuraattori taikka sosiaalitoimen ym. palveluksessa
oleva on tehtdvassaan saanut tietds henkilosta, jonka sosiaalihuollon tarve on
ilmeinen, hanen on ohjattava henkilé hakemaan sosiaalipalveluja tai henkilén
antaessa suostumuksensa otettava yhteytta kunnallisesta sosiaalihuollosta
vastaavaan viranomaiseen, jotta tuen tarve arvioitaisiin. Jos suostumusta ei
voida saada ja henkil on ilmeisen kykenemé&ton vastaamaan omasta
huolenpidostaan, terveydestaan tai turvallisuudestaan, tai lapsen etu sita
valttamatta vaatii, 1 momentissa tarkoitettujen henkildiden on tehtéva ilmoitus
sosiaalihuollon tarpeesta salassapitosaannosten estamatta viipymatta.
Sosiaalihuoltolain mukaista ilmoitusta arvioidaan tdman asian yhteydessa
yhienevasti lastensuojelulain 25 §:n kanssa.

Lastensuojeluilmoituksessa kyseessa on siis aina henkilon oma arvio tarpeesta
selvittaa lapsen lastensuojelun tarve. llmoituksen tekemisen ja
lastensuojelutarpeen selvittdmisen taustalla voi olla hyvin erilaisia seikkoja,
jotka liittyvat lapsen hoidon ja huolenpidon tarpeeseen, kehitysté vaarantaviin
olosuhteisiin tai lapsen omaan kéyttaytymiseen. Lastensuojelulain yhtena
lahtékohtana voidaan siis pitaa sité, etta kenelld tahansa on aito mahdollisuus
saattaa lastensuojeluviranomaisten tietoon lapsen hyvinvointiin omasta
mielestaan liittyvat seikat. limoitus itsessaan ei tarkoita lastensuojelun
asiakkuuden alkamista. Lastensuojeluilmoituksen myé&téa sosiaalitydntekija tai
muu lastensuojelun tydntekija selvittaa valittomasti kiireellisen lastensuojelun
tarpeen ja toteuttaa mahdolliset kiireelliset lastensuojelutoimenpiteet. Sen
jalkeen sosiaalityéntekijé tai muu lastensuojelunviranomainen selvittéa millaisia
palveluita tai tukitoimia tarvitaan seka selvittda lastensuojelun tarvetta. Selvitys
tehdaan yhteistydssa perheen kanssa heits tapaamalla. Jos selvityksessa ei
ilmene tarvetta lastensuojelullisille toimenpiteille, paattyvat lastensuojelun
toimet siihen.

Asiassa ei ilmene, eita Eveliina Viikin Kiijatessaai lastensucjelulain 25 §:n
velvoittaman nojalla lastensuojeluilmoituksen aikuissosiaalitython tulleen
huoli-ilmoituksen perusteella olisi syyta epailla syyllistyneen
kunnianloukkaukseen, virka-aseman vaarinkédyttadmiseen tai muuhunkaan
rikoslaissa tai muussa laissa rangaistavaksi saéadettyyn tekoon.
Sosiaalineuvojana Viikilla on ollut lain nojalla velvollisuus tehdé kyseinen
lastensuojeluilmoitus. Lastensuojelulain 33 §:n mukaan lastensuojelun
tyontekijsiden tulee merkité lasta tai nuorta koskeviin asiakasasiakirjoihin
lastensuojeluasian 26 §:n 1 momentissa tarkoitetusta vireille tulosta lahtien
kaikki lapsen tai nuoren tarvitsemien lastensuojelutoimenpiteiden
jarjestamiseen vaikuttavat tiedot seka toimenpiteiden suunnittelun,
toteuttamisen ja seurannan kannalta tarpeelliset tiedot. Lastensuojeluasia tulee
vireille hakemuksesta tai kun sosiaalitytntekija tai muu lastensuojelun
tydntekij& on saanut muutoin tietda mahdollisesta lastensuojelun tarpeessa
olevasta lapsesta. Nain ollen silla seikalla, ettei Viikki ole todistanut
aikuissosiaalityéhén tulleen huoli-ilmoituksen myéta tehdyn
lastensuojeluilmoituksen sisaltamis asioita paikkaansa pitéviksi ei ole asian
arvioinnissa merkitysta. Lastensuojeluilmoituksen tekemiseen riittd&d muun
ohella huoli lapsesta tai vanhemmasta.
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Lastensuojeluilmoituksessa tai sosiaalihuoltolain mukaisessa iimoituksessa ei
tule esille mitaan sellaista, mika voisi mahdollisesti ylittaa syyté epailla -
kynnyksen kunnianloukkauksen tai mink&&n muunkaan rikoksen osalta.
Myoskaan ilmoituksen laatiminen ei ilmenna aihetta epailla virka-aseman
vaarinkayttamisesta. Tapauksessa voidaan pitaa mahdollisena, ettd ilmoittaja
on kokenut sosiaalineuvojan laatiman lastensuojeluilmoituksen halventavaksi,
vaikka kyseisella henkillla ei halventamistarkoitusta olisi ollutkaan. Pelkastaén
sita, etta joku tekee lastensuojelulain 25 §:n velvoittamana
lastensuojeluilmoituksen, ei voida pitad sellaisena toimintana, etté se olisi
kunnianloukkauksen tunnusmerkistén mukaista halventamista. Pelkéstaan se,
etta ilmoittaja on kyseisten vaitteiden suhteen eri mielta ei riita arvioimaan
asiaa toisin.

Poliisille tehtya ilmoitusta huolellisesti harkittuani katson, ettei asiassa ole
esitetty riittavia ja asianmukaisia perusteluja sille, etta asiassa olisi
mahdollisesti tapahtunut rikos. Edella mainittuun vedoten totean, etta
perustetta varsinaisen esitutkinnan kaynnistémiselle ei ole.

Poliisille nyt tehdyssa ilmoituksessa on my®s tietoa, joka on osoitettu Supolle ja
jossa esitetaan vaitteita Lohjan paikallispoliisin toteuttamasta rikollisesta
toiminnasta. Nama tiedot ovat tulleet poliisille tehdyn ilmoituksen johdosta
myos Lansi-Uudenmaan poliisilaitoksen tietoon, eika tassa paatoksessa oteta
kantaa naihin vaitteisiin.

ASIANOSAISTEN HUOMIOON OTETTAVAKSI:

1. Tamé on paatos olla toimittamatta esitutkintaa, eiké asiaa toimiteta
syyttajalle syyteharkintaan. Paatokseen ei voi hakea muutosta valittamalla.
Paatoksesta voi kannella ylemmalle poliisiviranomaiselle tai
laillisuusvalvontaviranomaiselle.

2. Tama pastos ei vapauta mahdollisesta vahingonkorvausvelvollisuudesta.

3. Asianomistaja saa itse nostaa rikoksesta syytteen, jos
esitutkintaviranomainen on paattanyt, ettei esitutkintaa toimiteta tai etté se
keskeytetaan taikka lopetetaan (Laki oikeudenkéaynnista rikosasioissa 1 luku 14
§)

4. Mikali asiassa ilmenee uutta oleellista selvitysta tai paatés on perustunut
olennaisesti puutteelisiin tai virheellisiin tietoihin, esitutkinta voidaan aloittaa tai
esitutkintaa jatkaa.

ESPOO 23.08.2021

4 / / -
Lisétietoja: /é%\ulski%

Rikoskomisario
0295438240

Pastoksesta on ilmoitettu .
wAsianomistaja {05\ - I\
_ Rikoksesta epailty
_ Muu
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LOHJA. Jaana Kavonius ilmoitti poliisille, ettd Lohjan kaupungin viranoamiset
tekevat vaaria ja laittomia paatoksia ja toimnepiteitd mm Jaana Kavoniusta ja
hénen lapsiaan koskevissa asioissa.

Kavonius lahetti poliisille seuraavanlaiset ilmoitukset:

28.7.2021
"Alla olevat asiakirjat ovat lisatodisteita rikosasiaan, joka koskee

1) Eveliina Viikin ja Lohjan kaupungin virkamiesten virkarikoskokonaisuutta
rikoksissa, jotka kohdistuvat minuun ja lapsiini ja koko perheeseeni

2) Rikosasiakokonaisuutta, jossa toistuvat taysin poikkeavat peréttdmét lasu- ja
aikuishuoli-iimoitukset, massiiviset sadat kunnianloukkaukset, vaarat ilmiannot,
vakivalta- ja henkirikokset, salassapitorikokset, tiedonsaantioikeuteni estaminen,
laaja petoskokonaisuus ja poliisin osallisuus rikoksiin tutkinnantappo-
organisaatiollaan ja jossa kaikki rikokset perustuvat poliittiseen terroriin ja johtuvat
asemastani korruptoitunutta virkaorganisaatiota eli ns. virkamafiaorganisaatiota
paljastavana sosiaalisen median vaikuttajana.

Viikki on tahallaan loukannut kunniaani ja syyllistynyt térke&én virka-aseman
vaarinkayttdmiseen ja kidutusrikokseen laatimalla tahallaan peré&ttdman lasu-
ilmoituksen mm. "vihaisuudestani", "impulsiivisuudestani", "runsaista"
nettikirjoituksista ja vaitetyista "vaaristd" tiedoista nettikirjoituksissani pystymatta
edes jalkikateen yksil6iméaan,
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1. MITEN han o paatelmiinsé paatynyt

2.

3. kuinka monta nettikirjoitusta on "runsaus”, joka lasu-iimoitusoikeuden hénelle
kertomansa mukaan omasta mielestaan synnyttas

4. yksilsimatta YHTAAN "vaarad" tietoa yhdestékaén kirjoituksestani, edes
perehtymétts yhteenkaan nettikirjoitukseen, ja vaikka YHTAAN vaaraa tietoa ei
ole yhdessakaan nettikirjoituksessani

5. yksilsimatta YHTAAN "vihaisuudeksi” ja "impulsiivisuudeksi" ja
"vaarallisuudeksi" vaitettya tekoani, joita ei siis ole edes olemassa.

6. yksildimatta ainuttakaan lainkohtaa, jonka perusteella vaitti muka "viran
puolesta" rikoksiaan toteuttaneensa

Vaikka kaiken virkatoiminnan kuuluu perustua AINA lakiin (PL 2 § 3 mom.), Viikin
toiminta ja kirjoittelu eivat perustu

¢ lakiin miltdan osin

¢, yhteenkaan oikeaan faktaan miltdén osin

Viikki toteuttaa perus- ja inmisoikeuksia rikkovaa "oletus"-toimintaa laillisen
virkatoiminnan sijaan ja niin tekevét myés Saarniniemi, "salaiset kerhotéadit" ja
tiedonsaantioikeuttamme estéva kaupungin organisaatio yhté lakiin
perustumattomalla tavalla.

EOAK on ratkaisussaan 342:2019 sivulla 12 todennut:

¢ Julkiselle vallalle perustuslain 22 §:ss& saadetty velvollisuus perus- ja
ihmisoikeuksien toteutumisen turvaamiseen siséltaa paitsi sen, etta julkisen vallan
on pidattaydyttavé itse loukkaamasta perusoikeuksia, myds sen, ettd se antaa
my&s suojaa mahdollisimman hyvin yksityisi& loukkauksia vastaan.

Viranomaisen tulee pyrkia sovinnolliseen ratkaisuun ja korjata toiminnassaan
olleet virheet. Viranomainen ei saa alistaa asiakasta turvautumaan
oikeussuojakeinoihin, jos ratkaisun lopputulos on selvasti ennakoitavissa. "

Lohja 27.7.2021

Jaana Kavonius
Lakimies, OTK (elakkeell&) "

seka 10.8.2021
"Vireille tulevat rikos-, tietosuoja- ja kanteluasiat

Liitetiedostona 1 on asiakirja, joka sisaltaa rikosilmoituksen, kantelun
oikeuskanslerille ja tietoturvan loukkausilmoituksen ja kasittelyvaatimuksen
tietosuojavaltuutetulle. Rikosilmoituksessa, kantelussa ja tietosuoja-asiassa on
kyse otsikossa 1 luetteloitujen Lohjan kaupungin ja kuntayhtymé Karviaisen
virkamiesten ja Lohjan paikallispoliisin yhdessa toteuttamasta rikollisesta
toiminnasta ja valehtelusta, jolla lapseeni Marttiin kohdistuvaa jatkuvaa vakivaltaa
ja virkarikollista toimintaa ja sen osana myds perattémia lasu-ilmoituksia ja niihin
sisaltyvia torkeité kunnianloukkauksia on tahallaan jatkettu ja peitelty. Rikollisuus
kaikessa laajuudessaan on kestanyt 21 vuotta ja jatkuu samanlaisena
(pahentuneena ja laajentuneena) edelleen.

Muina liitetiedostoina ovat asian kirjalliset todisteet 1-6. Todisteen 7 (lapseni
Martin terveystiedot toimitan erikseen huomenna suojattuna viesting). Todisteen 6
muodostavat rikosilmoituksen otsikossa 3 mainitut linkit ja niiden takaa l6ytyvat
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tiedot Karviaisen ja Lohjan kaupungin yhteisisté rekistereisté ja Karviaisen
nettisivu, jossa kerrotaan sen toteuttavan edunvalvontapalvelua myos Lohjan
kaupungin kanssa.

Todisteista ilmenee:

1. Kuosmasen 1.7.2021 vastauksen sivulla 1 Kuosmanen ja Hautamaki
valehtelevat, ettd Hautaméki olisi muka antanut Saajoksille vain
iyleisneuvontaa,. Liitetiedostona 3 on Hautaméen laatima peratén lasu-iimoitus,
josta iimenee, ettad Hautamaki ei ole antanut yleisneuvontaa Saajokselle, vaan
toiminut Saajosten rikoskumppanina ja myds itse tahallaan laatinut Saajosten
kanssa perattémia lasuilmoituksia.

2. Kuosmanen ja Pikkarainen ovat tahallaan olleet yhteydessa Kuntaliiton
lakimieheen Ida Suliniin hdnen petokselliseksi erehdyttdmisekseen ja Kuntaliiton
lausunto on syntynyt kokonaan iiman lausuttavan asian aineistoa. Pikkaraisen,
Kuosmasen ja rikoksiin osallistuneiden lohjalaisvirkamiesten rikosten
tarkoituksena eli petoksellisen erehdyttamisen ja salailun eli lausunnon laittomien
hankkimismenetelmien tavoitteena on ollut lakiin néhden k&énteinen
tiedonsaantioikeutemme tahallinen estéminen ja rikollisen virkatoiminnan
valkopeseminen ¢ lailliseksi¢, vaikuttamalla kysymyksenasettelulla, salailulla ja
Kuosmasen ja Pikkaraisen ym. tahallisella valehtelulla vaaristévésti lausumiseen
ja ratkaisun "haluttuun" sis&ltéon. KOKO lausuttavan asiamme materiaali ja kaikki
relevantit tapahtumatiedot on salattu tahallaan Kuntaliitolta (Sulinilta), kun
Pikkarainen ja Kuosmanen ovat olleen héneen yhteydessa, jotta
lohjalaisvirkamiehet ovat petoksillaan saaneet aikaan ¢halutun” vastauksen eika
lakiin ja faktoihin perustuvaa mahdollisimman laillista ja oikea vastausta. Sekaan
ei naille lohjalaisvirkamafian rikollisille riittényt rikosten tekotavaksi, vaan yhdistivat
lausumiseensay, myods Kuosmasen toteuttamat torkeat vaarennykset ja julkisten
asiakirjojen naurettavan rikollisen salailun (ks. rikosilmoituksen otsikko 5).
Kuosmanen on vaarentanyt Kuntaliiton lausunnon ja poistanut siité olennaiset
tiedot kaikista niist4 lainkohdista, joita he ovat rikkoneet estadkseen itseaan,
Saajoksia, Hautamaked, Saarniniemed ja muita rikoskumppaneitaan joutumasta
rikoksistaan korvaus- ja rangaistusvastuisiin ja jatkaakseen lapseeni Marttiin
kohdistuvien vakivaltarikosten peittelya ja massiivista lapsiini ja perheeseeni
kohdistuvaa rikollisuutta.

3. Lissksi Kuosmanen kertoo toteuttaneensa vasrentamisen jonkun helsinkildisen
lakimiehen kanssa ja Supon tulee selvittda, onko kyseessa Lohjan entinen
lakimies Kimmo Huttunen, joka on jo aiemmin tuomittu lapseeni kohdistuvasta
vastaavasta rikoksesta vai joku muu.

4. Lisaksi minulta Kuosmasen "vastauksessa" salattu kohta ja ratkaisu KHO
2020:72 on julkisesti samaan aikaan KHO:n sivuilla ja Finlexissé nahtavana, joten
salailu ei kenenk&an kanssa sopimalla ole laillista koskaan milléén perusteella,
koska salassapito ei voi koskaan millaan viranomaispaatoksella ja "virkamiesten
salaisilla sopimisilla" kohdistua julkiseksi saadettyyn tietoon ja asiakirjaan.

5. Tiedonsaantioikeuden estamists, salassapito- ja muita rikoksiaan nama
réyhkeat virkarikolliset ovat 21 vuotta toteuttaneet tahallaan PL 2 § 3 momentin
laillisuusperiaatteesta ja ylipdsnsa mistaén lainsa&dannosta piittaamatta siten,
etta lasteni salassa pidettavia potilastietoja ja uskontotietoja he ovat tahallaan
levitelleet yleisena tietona internetissé ja ilmoitustauluilla ja omaa
tiedonsaantioikeuttamme nama rikolliset pellet ovat estédneet ihan vaan niin, etta
rikollista sirkusta "johtanut” Saarniniemi on soittanut poliisin kenttépartion paikalle
auttamaan rikosten salailussa ja Saarniniemi ja koko rikollisrevohka ovat
ylimielisesti ilmoittaneet, etts kieltaytyvét tahallaan kertomasta yhtéén lainkohtaa
toiminnalleen. Vaikeudet kertoa niita lainkohtia johtuvat siitd, etta rikolliseen
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teimintaan "laillisuutta" ei lainkohdista ole edes 16ydettavissa.

6. Virkarikollisen valehtelun pellemaisyytta alleviivaa se, etté vaikka Kuosmanen
"vastauksissaan" myéntda mm. Saarniniemen ja Limnellin rikkoneen
virkavelvollisuuksiaan estamalla kuvaamista ilman mitaan laillista oikeutta ja
Hautamaen ym. jarjeton valehtelu nakyy suoraan asiakirjoista, he kuorossa silti
valehtelevat, etta rikoksia toteuttamalla ei heidan mielestaén ole syntynyt muka
ainuttakaan meihin Kavoniuksiin kohdistuvaa oikeusloukkausta, josta olisi syntynyt
velvoite tehda tietoturvan loukkausiimoitus. Lohjalle on siis palkattu lakimieheksi ja
tietosuojavastaavaksi valehtelija, joka ei ymmaérré tai valita siita, etté rikokset ovat
aina oikeusloukkauksia eika mistd&n muustakaan laillisuudesta ole virkamafia
Lohjalla, Lohjan poliisissa ja oikeuslaitoksessa piitannut vuosikymmeniin, koska
heidan keskinginen mafiansa hoitelee juuri talla tavalla salailulla, valehtelulla,
vastaamattomuudella ja korruptoituneen poliisin avustuksella tutkintaa estamalla
ja uhreja kiduttaen ja uhrinsa maksimaalisiin karsimyksiin pyrkien
virkamafiarikollisuuttaan.

7. Rikosnimikkeet on yksilsity rikosilmoituksen otsikossa 1.

Tutkintavelvoite syntyy Supolle, koska paikallispoliisi on mukana perheeseeni
kohdistetussa laajassa virkamafiarikollisuudessa

Tutkintavelvoite syntyy juuri Supolle poliittisesta terrorista ja sen osana
toteutetuista virkarikoksista, tietosuojarikoksista, valehtelusta, rikollisena kosto-
operaationa toteutetusta lasteni ja minun velkuuttamisesta 340.000 eurolla
rikoksentekijoille ja rikollisen velkuutuksen valehtelusta "kohtuullisuudeksi", koska
paikallispoliisi on osallistunut perheeseeni kohdistettuihin rikoksiin ja ollut niité ja
rikosvahinkoja aiheuttamassa ja koska poliittisin perustein toteutettujen rikosten
tutkinta kuuluu lain poliisin hallinosta Supolle.

Lohjan kaupungin virkamiehet ovat vuodesta 2001 lukien vuosina 2001-2021
toteuttaneet satoja tahallisia rikoksia, jotka on poliittisin perustein kohdistettu
kaikkiin lapsiini, minuun ja koko perheeseemme. Heidéan "virkatehtévénsa" ovat
taydellista rikollista mielivaltaa, kokonaan PL 2 §:n 3 momentin
laillisuusperiaatteesta irtautunutta rikollista virkatoimintaa ja sitten hallintolakimies
ja koko lohjalaisvirkamiesten ja Karviaisen virkamiesten joukkio on vaan
valehdellut sita rikollisuutta laillisuudeksi, josta eivat muka itse 16vdy ainuttakaan
iimoitettavaa ja puuttumista aiheuttavaa oikeusloukkausta.

Paljastunut rikosiimoituksessa yksiloity virkamiesten rikollisuus, sen tahallinen
peittely rikollisella valehtelulla ja laajat tahalliset 21 vuotta jatketut
tietosuojarikokset ja kaikki muutkin rikokset on selvitettava. Lasteni ei kuulu
maksaa siita, ettd Lohjan kaupunginlakimies ja koko virkamiesorganisaatio
levittivat lasteni potilastietoja nettiin ja iimoitustaululle eika siité, etté silloisen
rehtorin Lembergin sihteeri Skyten kévi antamassa perattoman
todistajankertomuksen ja heidan rikoskumppaneinaan toimineet AA Seppo
Lindberg, poliisi Paavo Myshanen, AA Heikkii Saksa, tuomarit Kirsti Hakola,
Markku Brax, Pasi Kettula ja Pekka Aaltonen estivat rikoksiin sé&detyn
virkavastuun toteuttamisen. Minun ei kuulu maksaa yhdestékaan virkamafia-
sivuillani kuvatusta rikoksesta. Koska rikollinen velkuutus on toteutettu estamalla
kanteiden, valitusten, kanteluiden ja esitutkintojen toteuttaminen keinotekoisesti
juuri niiden rikosten toteuttamiseksi ja koska rikoksilla on aiheutettu 2 Meur
vahingot ja lakiin nahden kaanteinen uhrien velkuutus rikoksentekijille, Supon
tulee tutkia jokainen rikos todisteet kasittelemalla ja syyttdjan nostaa
virkarikossyytteet. :
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Selvitys- ja korvausvaatimus Lohjan kaupungille poliittisesta terrorista ja sen
osana toteutetuista virkarikoksista, tietosuojarikoksista, valehtelusta, rikollisena
kosto-operaationa toteutetusta lasteni korvausten estamisesté ja lapsiin
kohdistuvasta raa'asta koulu- ja kerhovakivallasta ja sen tahallisesta selvittdmisen
estamisestd

Taman viestin jakelussa ovat valtuuston jasen Ossi Tiihonen ja kaupunginjohtaja
Mika Sivula.

Paljastunut rikosilmoituksessa yksildity virkamiesten rikollisuus, sen tahallinen
peittely rikollisella valehtelulla ja laajat tahalliset 21 vuotta jatketut
tietosuojarikokset ja kokonaan laista irtautunut virkamafiarikollisuus Lohjan
kaupungin ja Karviaisen organisaatioissa ja koko Suomen kattavana
virkamafiarikollisuutena on selvitettéva, koska minuun, lapsiini ja perheeseeni ja
muihinkin uhreihin kohdistettu laaja virkamafiarikollisuus jatkuu sellaisinaan 2021
ja olen siita kerannyt vakuuttavat todisteet vuodesta 2001 lukien.

Minulle tulee laatia esteettoméssa kokoonpanossa vastaukset kaikkiin niita
virkarikoksia ja rikosten peittelyd koskeviin kysymyksiin, jotka esitan
rikosilmoitukseni otsikossa 11. Kyse on laajasta rikollisuudesta, joka Lohjan
kaupungin koko organisaation osalta kuuluu Lohjan kaupunginjohtajan, valtuuston
ja kaupunginjohtajan selvitettévaksi, puuttumisvelvoitteen piiriin ja Lohjan
kaupungin vastuulle.

Todistelu- ja kuulemisvaatimukset

Kirjalliset todisteet ja kuulemisvaatimukset ovat rikosilmoituksen otsikossa 12.
Lohja 9.8.2021

Jaana Kavonius

Lakimies, OTK (elakkeelld) "




