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Rikosilmoituksen taydennys asiassa 5530/R/74358/19

Tama  rikosilmoitus on  tdaydennys  kuulustelupoytakirjaan ja  5.1.2020
rikosilmoitukseen

Asianomistaja:
Kavonius Jaana

Myllarinkatu 4, 08100 Lohja

1. Vaatimukset

Riippumatta siitd, ovatko Noora Kemppi, Pontus Baarman, Heikki Saksa, Jani Jormanainen, Pertti
Aronpad, Leif Itdinen, Risto Ojantakanen, Mikael Walve, Tero Laakso ja Pertti Aronpaa itse olleet
suorittamassa 11.12.19 pahoinpitelya, heidat on tuomittava

1) Torkeasta kiristyksesta (RL31:4 §)

2) Torkedsta kiskonnasta (RL 36:6 §)

3) Torkedsta petoksesta (RL 36:2 §)

4) Torkedsta pahoinpitelysta (RL 21:6 §) jatkettuna tekona ajalla 9.6.15-20.2.2020

5) Kempin tekona torkeasta virka-aseman vaarinkayttamisesta (RL 40:8 §) ja muut avunannosta

torkedan virka-aseman vaarinkayttamiseen

Kaikki rikokset ja niiden toteutus jatkuvat rikosilmoitusta jattaessani. Rikoksia ja osallisuutta niihin
tulee tutkia myds rikosilmoituksen otsikoissa 6-8 yksildityina rikoksina.

Poliisin tulee 11.12.19 minuun kohdistetun térkean pahoinpitelyn yhteydessa tutkia heidan teot
myds em. rikosnimikkeiden mukaisina rikoksina, koska

1) em. rikokset ovat torkedn pahoinpitelyn motiivi

2) heistéd jokainen ovat hyvaksikdyttdneet hddanalaista asemaani torkean pahoinpitelyn jalkeen

3) he jokainen ovat yhdessa ja erikseen kohdistaneet minuun rikoksia hankkiakseen itselleen ja
yrityksilleen rikoshyotya, jonka maara yhteensa ylittaa 1,5 Meur

4) heista jokainen ovat omilla rikoksillaan aiheuttaneet minulle RL 21:6 §:n mukaan rangaistavia
vammoja, sairauksia ja 31.12.19 henkeani uhanneen sairauskohtauksen.

5) avunannosta torkedan virkarikokseen voidaan tuomita myos se, jolla itselldan ei ole virka-
asema, kun paatekijalld on virka-asema

Heistd jokainen on tuomittava yksissa tuumin suunnitelluista ja toteutetuista torkeistd rikoksista
nimenomaan vankeusrangaistuksiin. Teon moitittavuusaste, kesto ja muut olosuhteet tarkoittavat,
ettd sakkorangaistus ei ole riittava eika oikea rangaistus naista torkeista jatketuista rikoksista.

2. Torkea kiristys

Noora Kemppi, Pontus Baarman, Heikki Saksa, Jani Jormanainen, Pertti Aronpaa, Leif Itdinen, Risto
Ojantakanen, Mikael Walve, Tero Laakso ja Pertti Aronpaa ovat 9.6.15 — 20.1.2020 jatkamillaan
minuun kohdistamillaan ja yhdessa toteuttamillaan rikoksilla pakottaneet minut luopumaan
vhteensd 1,5 Meur suuruisesta taloudellisesta edusta, johon heilla rikoksentekijéilla ja niilla, joiden
puolesta he ovat toimineet eli mm. Asianajotoimisto Itdinen & Ojantakanen Oy:ll4, Asianajotoimisto
Saksa & Savinainen Ky:ll3, LP Vahinkosaneeraus Oy:lla, Tmi JJ Maalaus ja saneerauksella ei ole laillista
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oikeutta ja johon etuuteen minulla on ollut kodissani aiheutettujen tuhojen perusteella lakisadteinen
oikeus.

Kyseessa on kiristysrikoksen torkea tekomuoto, koska

1)

Minua on rikoksen toteuttamiseksi Baarmanin ja Kempin toimesta ensin 13.4.18, 17.9.18,
14.2.19, 9.8.19, 11.10.19, 23.10.19, 4.11.19, 26.11.19, 4.12.19, 19.12.19-20.12.19 ja 27.12.19-
30.12.19 lukien uhattu vakavanlaatuisella rikoksella, joka vaarantaisi henkeni ja terveyteni ja
aiheuttaisi huomattavaa vahinkoa omaisuudelleni.

Rikoksentekijat ovat kdyttdneet 7.10.18 lukien ja uudelleen 11.12.19 lukien rikostensa
toteutuksessa haikdilemattomasti hyvaksi tiedossaan olevia vakavia sairauksiani, vakavaa
vammautumistani, psyykkistd shokkia, aivovammaani ja muita pahoinpitelyvammojani eli
erityistd heikkoutta tai muuta turvatonta tilaani ja tietoisena oikeudenkdymiskaaren 12 luvun 28
§:n saatamasta laillisesta esteestani ja siitd mitdan piittaamatta ryhtyneet velkuuttamaan minua
120.000 euron suuruisilla tekaistuilla laskuilla ja aiheuttamaan minulle yhteensa 1,5 Meur
suuruista vahinkoa perusteettomana oikeudenkadyntikuluvastuuna ja saamatta jaavina kanteeni
korvauksina tilanteessa, jossa kanneperusteet oli myonnetty jo ennen kanteen nostamista
vastaajien toimesta.

Taloudellinen etu, josta minut on torkeallad kiristysrikoksella ja sen toteuttamisessa kaytetylla
raa‘alla vakivallalla ja sitd edeltdvilla vuosia jatketuilla yha vakavimmiksi kayvilla laittomilla
uhkauksilla ja kanteen ajamisen virkarikollisella estamiselld pakotettu luopumaan, on erittdin
arvokas eli 600.000 € pelkdstdan asioiden L 15/649 ja L 16/352 kannevaatimuksilla ja lisiksi asian
L 18/36145 menetykset.

Minulle on rikosten uhrina aiheutettu oloni huomioon ottaen erityisen tuntuva 1,5 Meur
suuruinen taloudellinen kokonaisvahinko ja sen sisdltama 120.000 euron suuruinen vahinko
rikoksilla syntyneilla perusteettomilla oikeudenkayntikuluvastuilla ja perusteettomasti menetet-
tyna koti- ja yksityistapaturmavakuutusturvalla.

Kiristys on my6s kokonaisuutena arvostellen torkea ottaen huomioon, etta

A) Kiristysrikoksella on ensin yritetty saada minut luopumaan kannevaatimuksista ja tekeméaan
itselleni huomattavan epaedullinen sopimus luopumalla 400.000 € korvauksista 5.000 €
mitaténtd korvausta vastaan ja siihen painostukseen liittyvd muu uhkailu on alkanut jo
13.4.18, jatkunut 17.9.18 ja vakivallalla uhkailu alkanut jo 14.2.19.

B) Kiristystd toteutettiin ensin vuosikausia Kempin, Baarmanin ja Saksan 13.4.18-4.11.19
toteuttamilla painostustoimilla 5000 € sopimukseen painostamiseksi.

C) Kiristysrikoksessa kaytettiin 13.4.18,17.9.18,4.11.19 ja 20.12.19 lukien Kempin ja Baarmanin
13.4.18 sopimaa jarjestettya haviota ja sen toteutusta Kempin 9.8.19, 24.10.19, 4.12.19 ja
20.12.19 virkarikoksilla, joilla han tahallaan esti kannevaatimuksien kirjaamisen, kanteen
ajamisen ja todisteluni.

D) Kempin poistettua todisteluni 24.10.19 lukien, kiristysrikos moninkertaistettiin ryhtymalla
Kempin rikoksen avulla vaatimaan 58.000 € perusteetonta suoritusta ja aiheuttamaan
minulle 1,5 Meur kokonaisvahinkoa.

E) Rikos ei ole jadanyt vain uhkailuasteelle, vaan minut on my6s konkreettisesti pahoinpidelty
11.12.19 raa‘alla vakivallalla juuri siksi, ettd nimedni ei 4.11.19 saatu ilman torkeda
pahoinpitelya siihen minulle epdedulliseen sovintosopimukseksi vaitettyyn asiakirjaan, jonka
Baarman laati 4.11.19

F) Kaikki sovintosopimuksiksi otsikoidut asiakirjat ja heidan rikokset, laskutukset, Kempin
lausumapyynnoét ja 20.1.20 paatds on toteutettu hyvaksikdyttamalld haikdilemattomasti
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heiddn tietoonsa tullutta hadanalaista asemaani psyykkisen shokkini ja aivovamman
toipumisajalla

G) Osana torkeda virkarikostaan Kemppi evasi oikeuden lailliseen sairausesteeseen ja sen
aikana he yhdessa ryhtyivat torkeadn kiristykseensad, nostivat kiristysrikoksensa euromaaran
ensin 60.000 euroon 20.12.19 ja sitten heti 23.12.19 kaksinkertaiseksi 120.000 euroon.

H) Rikoksissa on kaytetty torkeasti hyvédksi Kempin virka-asemaa ja rikottu ldhes kaikkia
pakollisia laissa ja asianajajia sitovissa ohjeissa sdadettyja tuomarin ja asianajajan pakollisia
velvollisuuksia tavalla, jossa on kyse moninkertaisista muistakin rikoksista kuin torkedsta
kiristyksesta.

1) Kiristysrikoksella ja muilla heidan rikoksillaan he ovat tahallaan aiheuttaneet pahoinpitelyn
toipumisaikana minulle myds 31.12.19 vakavan henked uhkaavan sairauskohtauksen ja
vakavalla tavalla muutenkin vaurioittaneet terveyttdni tavalla, jossa on kyse tdrkedn
kiristyksen yhteydessa toteutetusta jatketusta térkedsta pahoinpitelysta.

J) Rikos jatkuu rikosilmoitusta jattdessani edelleen ja se on toteutettu nimenomaan
pahoinpitelyani hyddyntden.

K) Teot ovat suunnitelmallisia, rikoksia on huomattava maara, ne ovat kaikki tekotavaltaan
torkeita eikd perusmuotoisia, erittdin vahingollisia, niitd on jatkettu karsimyksistani,
vammautumisestani ja mistaan muustakaan piittaamatta ja niilla tavoiteltu rikoshyoty on yli
1,5 Meur. Lisdksi he ovat tavoitelleet huomattavaa hyotya pyrkimalla estamé&an esitutkintoja,
kanteluasioiden ja valitusten vireille laittamista ja kaikkien oikeussuojakeinojen kayton
jatkaakseen rikoksiaan ja hankkiakseen niiden avulla hyotya.

L) Rikosten vahingolliset vaikutukset ovat heiddn ymmartamalld ja tarkoittamalla tavalla
kohdistuneet my0s alaikaisiin lapsiini, muihin aikuisiinkin perheenjaseniini, perhe-eldamaani,
aiheuttaneet suunnatonta karsimysta, pelkoa ja traumoja ja estaneet minulta yli 5 vuoden
ajan kokonaan oikeuden terveyteen, turvallisuuteen ja normaaliin perhe-elamaan ja kotiini.

Kaikilla em. selvilla perusteilla heidat kaikki on tuomittava torkeasta kiristyksesta siita riippumatta,
ovatko he tai joku heistd osallistunut myods varsinaiseen 11.12.19 toteutettuun fyysiseen
pahoinpitelyyni tai toimineet sen tilaajina. Teko on suunnitelmallinen ja esim. Baarmanin 27.12.19
"vedoslaskusta” nakyy, ketkd LP:ssd ovat aktiivisimmin osallistuneet Baarmanin kanssa rikosten
suunnitteluun ja toteutukseen (erityisen aktiivinen osuus Walveella). Poliisin tulee lisdksi selvittaa,
onko joku heista osallistunut myoés 11.12.19 tekoon konkreettisesti joko tekijana (=hakkaajana) tai
hakkaamisen tilaajana.

Torkea kiskonta

Noora Kemppi, Pontus Baarman, Heikki Saksa, Jani Jormanainen, Pertti Aronpa3a, Leif Itdinen, Risto
Ojantakanen, Mikael Walve, Tero Laakso ja Pertti Aronpaa eli "sovintosopimusten” laatimiseen ja
lahettdmiseen osallistuneet ovat kayttamalla hyvaksi minun taloudellista ahdinkoani, Kempin
virkarikoksesta aiheutunutta lainvastaista kiristystilannetta eli ahdinkoa ja pahoinpitelysta ja
psyykkisestd shokista aiheutuvaa ahdinkoa ovat 4.11.19-20.1.2020 sopimusten, tarjousten ja niiden
hyvaksymisten, laskutuksen, Kempin lausuntopyynt6jen, 20.1.20 paatdksen ja rikosilmoituksessa
kuvattujen ja yksildityjen muiden oikeustoimien yhteydessa hankkineet, edustaneet itselleen,
yrityksilleen, Tommi Kempille, Juri Suvekselle, perattomia lausumia esittaneille todistajille, Rimonille,
Rytolle ja kaikille Baarmanin sopimusehdoissa 20.12.19 vyksiloidyille kymmenille henkilGille
taloudellista etua, joka on selvasti epdsuhteessa vastikkeeseen. Kyse on torkedsta kiskonnasta, koska
kiskontarikoksella RL 36:7 §:n saatamalla tavalla

1) on tavoiteltu huomattavaa hyotya,

2) on aiheutettu huomattavaa ja erityisen tuntuvaa 1,5 Meur vahinkoa,
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3) rikoksentekijat ovat kdyttdneet haikdilemattomasti hyvaksi minulla todetuista vaikeista
ruumiinvammoista, ruhjeista, kivuista, psyykkisesta shokista ja traumasta aiheutunutta erityista
heikkoutta ja Kempin mielivallasta ja torkeista kiristysrikoksista aiheutunutta turvatonta tilaa

4) rikos on tehty erityisen suunnitelmallisesti

5) kiskonta on myds kokonaisuutena arvostellen térked ottaen huomioon
A) koko Baarmanin ja Saksan laskutuksen keinotekoisuus,

B) laskutukseen sisaltyvat torkeat petokset,

C) kiskontaan syyllistyneiden henkiléiden ammatti ja asema,

D) Baarmanin laskutukseen sisaltyva luvaton ldgkarintoimen harjoittaminen

) Se, ettd Baarmanin muotoilemien “sopimusehtojen” tarkoituksena on ollut puuttua useisiin
perus- ja ihmisoikeuksiini ja estdda ne kokonaan ja mahdollistaa Baarmanille, Saksalle,

Kempille ja muille Baarmanin paattamille tahoille toérkeiden rikosten vapaa toteutusoikeus

ilman rangaistuksia ja estdd minua saamasta korvausta pahoinpitelysta, kotini ja terveyden

tuhoamisesta aiheutuneesta 400.000 € vahingoista ja oikeudenkayntikuluistani ja pakottaa
minut vield maksamaan 120.000 euroa kidutuksesta, kotini tuhoamisesta ja muista torkeista
rikoksista kiristdjille ja rikoksentekijoille.

F) tekoon sisdltyy myos torkeitd kiristysrikoksia ja kiristettdvdd summaa on nostettu kolme
kertaa pahoinpitelyn yhteydessa ja se tuplattu pahoinpitelyni jalkeen.

G) Kaikki Baarmanin muotoilemat ehdot ovat suoraan KSL:n nojalla kiellettyja ja sopimattomia
eli mitattomia. Sopimuksen mukaan mm. koko valvontalautakuntamenettely estettaisiin ja
lopetettaisiin kohdallani koskien Baarmanin lisdksi KAIKKIA Suomessa toimivia asianajajia ja
my0s tulevaisuuteen ndhden riippumatta edes siitd, mitad tekoja tulevaisuudessa minuun
kohdistetaan ja kaikki muutkin oikeussuojakeinot estetdaan etukateen eli minut altistetaan
rikoksen avuttomaksi uhriksi eikd sellaista ”sopimusehtoa” Suomessa voi olla missaan
sopimuksessa.

H) Baarmanin muotoilemien ”tarjousten” kaikki "ehdot” ovat huomattavassa epasuhdassa
saamaani "vastikkeeseen”. Minun ainut “vastikkeeni” on se, ettd minua ei ehka tapeta.

E

Torkea pahoinpitely

Noora Kemppi, Pontus Baarman, Heikki Saksa, Jani Jormanainen, Pertti Aronpas, Leif Itdinen, Risto
Ojantakanen, Mikael Walve, Tero Laakso ja Pertti Aronpda ovat 9.6.15 — 20.1.2020 tehneet minulle
ruumiillista vakivaltaa ja myos tallaista védkivaltaa tekemiattd vahingoittaneet terveyttani,
aiheuttaneet minulle kipua tai saattaneet minut lisdaksi 7.10.18 ja 31.12.19 tiedottomaan tilaan seka
useita kertoja ja useilla eri osateoilla, kuten 7.10.18, 17.9.18, 19.11.18-31.1.19 ja 31.12.19
vahingoittaneet terveyttani aiheuttamalla sairauskohtauksia ja pysyvan aivovaurion.

Kyseessa on pahoinpitelyrikoksen torkea tekomuoto, koska edelld kuvatussa pahoinpitelyssa:

1) He ovat aiheuttaneet minulle useita vaikeita ruumiinvammoja, vakavia sairauksia ja useita
kertojamm. 7.10.18, 31.12.19 ja 9.6.15 — 20.1.2020 hengenvaarallisen tilan ja traumaperaisen
stressihdirion 28.8.19 lddkarinlausunnossa vahvistetulla tavalla.

2) Rikos on tehty erityisen raa’alla tai julmalla tavalla aiheuttamalla tahallaan vakavia uusia
hengenvaaratilanteita ja uusia lisdvaurioita terveydelleni psyykkisen shokin, aivoinfarktin,
aivoverenvuodon, aivovamman ja muiden pahoinpitelyvammojen toipumisaikana ja kesken
aivovaurion ja psyykkisen trauman hoidon ja pakottamalla oikeudelliseen asiointiin ilman
avustajaa vaikeasti vammautuneena moninkertaisen, laillisen esteen osoittavan sairausesteen
aikana, vaikka 7.10.18, 28.8.19 ja 18.12.19 laadituissa lddkarinlausunnoissa on erikseen mainittu,
ettd laillisen esteen vastainen oikeudellisten asioiden kasittelyyn pakottaminen vaarantaa
perusterveyteni ja heidan aiheuttamansa kuoleman ja vakavan vammautumisen vaara on ollut
jokaisen rikoksentekijan tiedossa.
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3) 11.12.19 pahoinpitelyssd on kaytetty hengenvaarallista valinettd, jolla on aiheutettu myos
aivovamma ja térkedn pahoinpitelyn tarkoituksena on ollut ja sen avulla on konkreettisesti heti
20.12.19 alkaen toteutettu toérkea kiristys-, kiskonta-, petos- ja virkarikos.

4) Rikos on myos kokonaisuutena arvostellen térked ottaen huomioon

A) teon suunnitelmallisuus ja jatkaminen

B) aiheutettujen hengenvaaratilanteiden tahallinen toistaminen

C) aiheutettujen sairauksien ja vammojen vaikeusaste

D) kaikkien rikoksentekijoiden tiedossa ollut hadanalainen ja avuton tilani

E) Kemppiin ndhden alisteinen asemani oikeuslaitoksen palveluiden kayttdjand ja vuosia
tahallaan jatkettu virka-aseman vaarinkdyttdaminen toérkeiden toistuvien, jatkettujen
pahoinpitelyrikosten ja muiden térkeiden rikosten toteutukseen

F) tekijoiden virka- ja asianajaja-asemaan saddetty keskimaaraista korkeampi lakisdateinen
lainkuuliaisuusvelvoite,

G) torkedn pahoinpitelyn toteuttaminen jarjestetyn havion toteutusvilineend ja torkean
pahoinpitelyn kayttotarkoitus osana torkeitd kiristys-, petos- ja kiskontarikoksia, joilla on
yhdessa pyritty aiheuttamaan seka vaikea vammautumiseni etta 1,5 Meur taloudellinen
vahinko.

My6os henkinen pahoinpitely rangaistaan RL 21:6 §:n mukaisena rikoksena

Helsingin hovioikeus langetti 6.2.2015 maamme ensimmaisen, lainvoimaisen tuomion rikoslain 21
luvun 5 §:n tarkoittamasta henkisesta pahoinpitelystd (HHO 6.2.2015.pdf). Hovioikeuden tuomion
sivulla 19/26 todetaan seuraavaan (alleviivaukset Kavoniuksen tekemat):

"Hovioikeus toteaa, kuten kérdjdoikeus, ettd pahoinpitelyrikoksen tunnusmerkistd voidaan toteuttaa
myds aiheuttamalla seuraus muuten kuin ruumiillista vékivaltaa tekemdlld. Kysymys on télléin niin
sanotusta henkisestd pahoinpitelystd, johon syyllistyminen edellyttdd tekijdssddn osoitettavaa
tahallisuutta. Muutoin kyse on vammantuottamuksesta...Edellé todetuin perustein hovioikeus
hyviéksyy kérdjéoikeuden sen tuomion sivulla 42 tekemdéin johtopddtéksen siitd, etté Ahteen terveyttd
on vahingoitettu rikoslain 21 luvun 5 §:ssd tarkoitetuin tavoin muuten kuin ruumiillista vékivaltaa
tekemdilld.”

Hovioikeus ei muuttanut kardjaoikeuden tuomiota, vaan tuomitsi Radyn kaikkiaan viidesta
syytekohdasta, mm. henkisesta pahoinpitelysta 17.12.2008-01.03.2012 (RL 21:5 §). Syytettyna ollut
Raty tuomittiin nimenomaan rikoksista, vaikka tassa siteeratussa tapauksessa uhrilla Ahteella ei edes
viela ollut traumaperdisen stressihdirion diagnostisia kriteereitd tdyttdvaa oireyhtymdaa, vaan
ainoastaan "traumaattisen stressihdiriétilan piirteitd”. Minulla sen sijaan KAIKKI hoitaneet laakarit,
Kelan ja eldkeyhtion laakarit ovat asettaneet nimenomaan diagnoosiksi traumaperdinen
stressihairio, Wallin lisdksi erityisesti henkinen pahoinpitely ja Wallin, Niskanen ja Soini 18.12.19
lukien myos psyykkinen shokki.

Lainvoimaisen HO:n tuomion todistamalla tavalla henkinen vakivalta on rikoslain tarkoittamaa
henkistd pahoinpitelya, joka voi aiheuttaa uhrille traumaperaisen stressihdirion piirteitd, jotka nekin
riittdvat pahoinpitelijdn tuomitsemiseen. Ahteen tapauksessa Radylle tuli tuomio paljon
vahdisemmastad teosta ja vahdisemmista seurauksista. Ahde oli loppuvuodesta 2008 alkaneella
ensimmaiselld, 22 vuorokauden sairauslomalla 17.12.2008-01.03.2012 tapahtuneen henkisen
pahoinpitelyn takia (hovioikeuden tuomion sivu 12/26), mutta kaikista syista sairauslomalla yhteensa
vain 39 vuorokautta vuosina 2003-2012 (hovioikeuden tuomion sivu 5/26). Ahteelle ei mydskaan
aiheutettu pysyvaa tyokyvyttomyytta ja silti kyseessa katsottiin olevan syytekohtien mukainen rikos.
Minulle on tdssa rikosilmoituksessa ja 2019-2020 jattamissani rikosilmoituksissa kuvatuilla teoilla
aiheutettu useita sairauskohtauksia, traumatisoituminen, aivovamma ja shokki ja tahallaan estetty
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myos vammautumisesta toipuminen. Lisdksi Wallinin 28.8.19 lausunnolla erityisesti
ladketieteellisesti vahvistetaan Baarmanin ja Kempin 9.6.15 lukien toteuttamilla teoilla aiheutuneen
myoOs pysyva tyokyvyttomyys, ja ettd heiddn rikostensa ja sairastumiseni ja 7.10.18
sairauskohtauksen vililla on selva laaketieteellinen syy-yhteys eli ettd he ovat myotdvaikuttanet
my0s fyysisten vammojeni syntyyn henkisen pahoinpitelyn lisdksi.

Kidutus

Noora Kemppi on tuomittava torkean pahoinpitelyn lisaksi my6s kidutuksesta (RL 11:9 §) ja Pontus
Baarman, Heikki Saksa, Jani Jormanainen, Pertti Aronpaa, Leif Itdinen, Risto Ojantakanen, Mikael
Walve, Tero Laakso ja Pertti Aronp&da avunannosta kidutukseen. Nurmi, Honkanen ja Soderholm on
tuomittava RL 11:9 &n 2 mom. mukaisesta teosta. Perustelujen osalta viittaan 5.1.2020
rikosilmoitukseen.

Murhan tai tapon yritys

Edelld RL 21:6 §:n yhteydessd yksildidyt teot tulee tutkia ja rangaista myds tapon tai murhan

yrityksend, koska:

1) Minut jatettiin pahoinpideltyna heitteille 11.12.19

2) Kemppi, Baarman ja Saksa ovat jatkuvasti ja toistuvasti kohdistaneet minuun torkeita rikoksia
vakavien aivovammojen toipumisaikana tietoisena rikoksillaan aiheuttamastaan hengenvaarasta

3) Heiddan minulle useilla eri osateoilla aiheuttama kuolemanriski on ollut ladketieteellisesti
arvioiden todellinen.

4) He ovat olleet jokaisen teon yhteydessa tietoisia siitd, ettd ladkarinlausunnoissa todetaan
oikeuskasittelyn jatkamisen OK 12:28 §:n sdataman laillisen esteen vastaisesti vahingoittavan
perusterveytta ja ndiden sairauksien ja vammojen seurauksena heiddn minulle aiheuttaman
stressin, unettomuuden, trauman ja karsimyksen lisadmiselld he aiheuttavat maksimaalisen
kuolemanriskin joko tarkoitettuna seurauksena tai sellaisella tahallisuudella (hyvaksyva
suhtautuminen sellaiseen seuraukseen), jolla rikosoikeudellinen tahallisuus oikeuskaytanndssa
katsotaan tayttyvan.

Aivoinfarkti on vakava sairaus, jossa on todella iso menehtymisprosentti ja vaikean vammautumisen
prosentti ja etenkin ensimmaisen % vuoden aikana uusintariski on suurin ja sind aikana tulee
ehdottomasti valttda kaikkea rasitusta ja olla totaalilevossa. Vastaavalla tavalla vaarallisia ovat
aivoverenvuoto ja 11.12.19 pahoinpitelyssa saamani aivovaurio. Kempin tietoon tuli 7.10.18, etta
minulla ei ollut “vain” aivoinfarktia, vaan myds aivoverenvuoto. Minulla oli siis 2018 akuutisti kaksi
vakavaan vammautumiseen ja kuolemaan suurella todennakoisyydelld johtavaa akuuttia sairautta ja
lisaksi sydamen johtumishairio, joka lisda infarktia aiheuttavien tukosten maaraa. Ns. kdypa hoito-
suosituksessa todetaan: ” aivoinfarktin sairastaneiden kuolleisuus on moninkertainen
normaalivdaestéon verrattuna. Tama johtuu lisddntyneesta sydan-verisuonitautikuolleisuudesta,
etenkin aivoinfarktien uusiutumisesta.” Uusimisriskini oli moninkertainen ja minulla oli ehdoton
oikeus ja tarve saada toipua eikd minulla siis ollut mielipuoli-Kempin ”oikeudenkaynnissa” siis edes
avustajaa, vaan hoidin itse asiaani. Sadistinen Kemppi maardasi sairaalan todistuksesta ja vakavia
sairauksiani koskevista hoito-ohjeista mitdaan piittaamatta minut saapumaan jo 19.11.18 eli
kuukauden paasta 7.10.18 todetusta infarktista ja aivoverenvuodosta pyoératuolilla ilman avustajaa
aivoverenvuoto vield padssani valuen istuntoonsa ”hoitelemaan” infarktissa ja aivoverenvuodossa
ilman avustajaa vaikeaa juridista asiaani, jossa istunnossa Kemppi yritti Baarmanin ja Saksan
apulaisena viela junailla “riidattomiin” tekaistuja 12.000 € maksutapahtumia. Vielda uudelleen sen
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jalkeenkin tammikuussa 2019 sairaalan kirjoittaman estetodistuksen vastaisesti Kemppi yritti jatkaa
istuntojen jarjestamistd aiheuttaakseen tahallaan minulle pysyvan aivovaurion ja kuoleman.

Eikd siind vielda mitdaan: sama tavoitteellinen tappamiseeni ja vammauttamiseen pyrkiminen toistui
JATKUVASTI myos 2019 Kempin torkeana virkarikoksena, kidutuksena ja murhan yrityksena: Kun
toimitin 28.8.19 Wallinin patevan ladkarinlausunnon siitd, mitd vammoja ja sairauksia Kemppi ja
Baarman olivat jo minulle aiheuttaneet, Kemppi sitten vaan ”heitti yli laidan” tdmankin lausunnon ja
jatkoi esteellisend torkean virkarikoksen ja vammautumiseen ja kuolemaani tahtdavien torkeiden
pahoinpitelyiden toteutusta ja ilmoitti taysin laittomasti eli OK 12:28 §:n vastaisesti, etta ei jatkossa
hyvaksy endaa mitaan laillista estettani hoitavan ladkarini milladn todistuksella.

Kun sitten toimitin 19.12.19 peréti kolmen ladkarin yliladkaritasoiset todistukset laillisesta esteestani,
Kemppi OK 12:28 §&:n vastaisesti ikdan kuin “kielsi” minulta kokonaan sairastumisen ja
vammautumisen ja vammoista toipumisoikeuden pakottamalla minut 3-kertaisten laillisten esteiden
vastaisesti laatimaan lausumia hdnen, Baarmanin ja Saksan 120.000 € tekaistusta velkuutus-
operaatiosta psyykkisessa shokissa ja aivovamman saaneena kesken aivovamman ja shokkitilan
hoitotoimenpiteiden ilman avustajaa ja aiheuttaakseen minulle yhad uusia vammoja ja
sairauskohtauksia ja aiheuttaakseen juuri sen epileptisen kohtauksen, jonka nailla hirviomaisilla
rikoksillaan ja kidutuksellaan yhdessa aiheuttivat 31.12.19.

Kempin rikollisuus on Suomessa tuomarin asemassa tehtyna tdysin poikkeuksista ja rikosten
tekotapa osoittaa suoranaista sadismia ja mielenvikaisuutta. Kempin teoissa ei ole kyse pelkastdan
siitd, ettd han olisi suhtautunut vammautumiseeni ja kuoleman mahdollisuuteen piittaamattomasti,
vaan tavoitteellisesta sinnikkdastd tappamistarkoituksesta, jossa Kemppi on toteuttanut useita
murhan yrityksen tunnusmerkit tayttavia rikoksia useilla rikosten tekotavoilla ja kdyttanyt murhan
yrityksen tunnusmerkistot tayttavissa rikoksissaan niiden toteutuksessa eli tekovalineend virka-
asemaansa. On ollut vain sattumaa ja suoranainen ihme, etta olen enda taman psykopaatin kovan
tappamisen meiningin jaljiltd enda hengissa. Pahinta oli, etta olin taydellisen psykopaatin taydellisen
mielivallan avuttoman uhrin asemassa ndin monta vuotta ja myos koko perheeni on joutunut vuosia
pelkddamaan, mihin tdman mielipuolen tuomarin rikokseen tulen lopulta kuolemaan. Kuolemani on
ollut useita kertoja Kempin rikosten toteutusvaiheessa hiuskarvan varassa.

Torked petos, torkea vaarennys, torkea todistusaineiston vaaristeleminen, torkeda peradton
lausuma tuomioistuimessa, salassapito- ja tietosuojarikokset, kavallus ja luvaton terveyden-
huollon ammattitoimen harjoittaminen

Noora Kemppi, Pontus Baarman, Heikki Saksa, Jani Jormanainen, Pertti Aronpaa, Leif Itdinen, Risto
Ojantakanen, Mikael Walve, Tero Laakso, Pertti Aronpda ja Ranan Rimon on tuomittava myo6s
torkedsta jatketusta petoksesta, torkeistd vadrennyksistd, torkedstd todistusaineiston vaaristele-
misesta, torkedsta perdattomasta lausumasta tuomioistuimessa ja salassapito- ja tietosuojarikoksista.
Baarmanin 26.6.19 s-postista ldahettama laakarinlausunto on Baarmanin eikd Rimonin laatima.
Baarman on tuomittava myos RL 44:3 §:n mukaisesta rikoksesta ja Rimon, Kemppi ja Saksa
avunannosta rikokseen. Mikali esitutkinnassa paljastuu, ettd joku muukin on siitd tiennyt ja
myotavaikuttanut sen esittdmiseen Kd0:ssa “asiantuntijalausuntona”, jokainen heista on tuomittava
avunantajana.

Vadrennetyt todisteet ja teot on yksildity 23.10.19-5.1.2020 jattamissani rikosilmoituksissa. Torkedt
petokset ovat alkaneet jo 16.6.2014 ja ne samat petosrikokset ovat jatkuneet koko oikeuskasittelyn
ajan ja jatkuvat edelleen ja niilld on pyritty aiheuttamaan ja toistaiseksi myos konkreettisesti
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aiheutettu 1,5 Meur vahinko. Jokainen heistd on rikokset aloittaessaan ja jatkaessaan tiennyt
26.11.14 laaditun raportin petoksellisuudesta, sen vadrentamisestd 9.6.15 lukien, poliisille 10.2.15
tehdyn ilmoituksen perdttomyydesta, KaO:lle laadittujen vastausten valheellisuudesta, p6lyvahingon
17.9.14 aiheuttaneesta suojaamattomuudesta, 11.12.14 syntyneistd minulta salatuista tunnus-
tuksista ja siitd, etta elo- ja lokakuussa eikd 11.12.14 ole koskaan tehty niitd viemarikuvauksia, joiden
perusteella vuotovahingon 200.000 € korvauksia ja pdlyvahingon 200.000 € korvauksia on minulta
petoksellisesti evatty ja tiennyt myos 8.10.14 Jormanaisen nimissd laaditun ilmoituksen olevan
torked petos, jonka toteuttamiseen Aronpad, Walve, Niskala, Suves ja Konttinen ovat osallistuneet.

Baarmanin ja Saksan koko 27.12.19 esittama laskutus on tutkittava térkedna petoksena. Lédhetdn
poliisille vield erillisen analyysin laskutuspetoksista. Kaikki teot ovat torkeitd tekomuotoja,
suunnitelmallisia ja jatkettuja rikoksia.

LahiTapiolan paatoksenteko 12.12.14 vuoto- ja pélyvahingoissa ja siihen perustuva Suveksen ja
Konttisen 1.6.15 laatima kirjelma, Niskalan 18.11.15 vadrentama vahinkokirjaus ja koko Suveksen
johdolla LahiTapiolassa toteutettu KaO-kasittely 1.6.15-19.12.19 on tutkittava térkeina petoksina,
torkeina vaarennyksina, torkeana todistusaineiston vaaristelemisena ja lisdksi torkeana perattémana
lausumana tuomioistuimessa ottaen huomioon, ettd ajalla 12.12.14-14.2.19 yhteensa 400.000 euron
vakuutuskorvaustani on torkeilld tahallisilla petosrikoksilla estetty. 12.12.14 paatoksessa

1) valehdellaan viemarit kuvatuiksi ja kuvauksissa ehjiksi todetuiksi elo- ja lokakuussa, vaikka Suves
ja Konttinen ovat sittemmin 11.12.18 kirjallisesti mydntaneet, ettd niita ei ollutkaan kuvattu
12.12.14 paatoksessa mainittuina aikoina eika ollut kuvattu myoskaan 11.12.14 eli Suveksen ja
Konttisen 11.12.18 tahallaan valehtelemana aikana eika koskaan.

2) on kaytetty korvausten estdmiseen myds 10 vuotta aiemmin paattyneitd vakuutusehtoja
tietoisena siitd, ettd vakuutuskirjani ja oikeiden ehtojen mukaan olin oikeutettu 400.000 €
vakuutuskorvaukseen 3000 € omavastuulla vdhennettyna ja ettd 12.12.14 paatoksessa kaytetyt
vakuutusehdot eivat edes kuuluneet sopimukseeni.

3) on tiedetty rekisteriin jo 14.8.14 ja 11.12.14 merkityista tunnustuksista, joita salattiin koko
torkedn petoksen toteutuksen ajan

Tahallisuus: Kaikki rikoksiin eri ajankohtina osallistuneet ovat tienneet, etta

1) toimitetut todisteet ovat vdarennettyja

2) KAIKKI Baarmanin, Saksan ja Suveksen kirjelmat 9.6.15, 1.6.15 ja 9.3.16 lukien ovat sisaltaneet
tahallisesti valheelliset tapahtumatiedot

3) oikeat tiedot nakyvat suoraan LP:n minulle ldhettamista laskuista, s-postikirjeenvaihdosta,
LahiTapiolan 23.10.17 rekisterimateriaalista, Walveen, Niskalan ja Jormanaisen 11.12.14
tunnustuksista, Suveksen ja Konttisen 1.10.18 ja 11.12.18 tunnustuksista.

Torkea virka-aseman vaarinkayttaminen

OK 12:28 §: “Laillinen este on sill3, joka sairauden tai yleisen liikenteen keskeytymisen vuoksi on
estynyt noudattamasta kehotusta saapua tuomioistuimeen tai antaa kirjallinen vastaus taikka
lausuma taikka suorittamasta hanelle oikeudenkaynnissa kuuluvaa muuta tehtavaa. Jos ilmoitetaan
tai muutoin tiedetddn muu este, tuomioistuimen asiana on tutkia, voidaanko este hyvaksya
lailliseksi.”

Lainkohdasta ilmenee, ettad tuomarilla ei ole harkintavaltaa sairausesteen osalta. Ainoastaan muun
laillisen esteen osalta kuin sairausesteen osalta Kemppi saa paattaa, hyvaksyyko sen vai ei. Normin
perusteella on selvaa, etta
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Minulla on oikeus olla sairas ja parantua vammoista ja sairauksista.

Minun ei kuulu osallistua oikeudenkayntiin lainkaan laillisen sairausesteen aikana.

Kemppi ei voi ladkarinlausuntojen vastaisesti “paattad”, olenko sairas tai vammainen ja onko
sairaus tai vamma sellainen, ettd se aiheuttaa oikeudenkaynnissa asioimisessa tuon laillisen
esteen.

Laillisesta esteestd voi Suomessa padttaa vain ladkari ja se todetaan juuri sellaisilla laillista estetta
koskevilla lausunnoilla, joita olen Kempille toimittanut eli joiden perusteella minulla on ollut
oikeus toipumiseen, oikeus olla osallistumatta oikeudenkayntiin ja Kempilld velvollisuus
keskeyttaa istuntojen ja muidenkin minuun kohdistamiensa prosessitoimien, lausuntopyyntdjen
vaatiminen ja paatosten laatiminen.

Kaikesta tasta tietoisena Kemppi ryhtyi Suomen oloissa darimmaisen julmaan ja epdinhimilliseen
térkeimpaan mahdolliseen tuomarin virkarikokseen:

1)

Sopi jarjestetystda hdviostani vastapuoleni asiamiehen Baarmanin kanssa eikd muuta

toteuttanutkaan koko ”oikeudenkdynnin” ajan ja esti juuri siksi tahallaan avustamista,

kannevaatimuksien  kirjaamista, todisteluni, paakasittelyn ja oikeuden lailliseen,

oikeudenmukaiseen ja puolueettomaan oikeudenkayntiin.

Laati esteellisend 14.8.19-26.11.19 tekaistun sakotuksen olemattoman varoituksen perusteella

Baarmanin kanssa ja esti lausumisenkin ennen sakotustaan lahettamalla lausumapyynnon

tahallaan vaaraan osoitteeseen.

toteuttaakseen rikostaan Baarmanin ja Saksan kanssa rikkoi tahallaan esteellisyyssdannoksia

junailemalla kaverinsa Honkasen ja Soderholmin valehtelemaan itsedaan ”esteettémaksi”, vaikka

oli 5-kertainen vastapuoleni, Baarmanin rikoskumppani ja kasitteleméansa kanteeni asianosainen

eli vastapuoleni ja yhteensd 9 perusteella selvasti esteellinen eika saanut OK 13:1 &:n ihan selvan

normin perusteella kasitella yhtdan mitaan.

Pyrki torkeilld virkarikoksillaan varta vasten vain siihen, etta

A) minulta ja lapsiltani menee koti,

B) minulle aiheutuvat maksimaaliset ja taysin perusteettomat 1,5 Meur vahingot,

C) jaan maksamaan LP:n, LéhiTapiolan Jormanaisen vastuulla olevat valtavat 400.000 vahingot,
vaikka lain mukaan minulle ei kuulu tasta vastuusta euroakaan ja se kuuluu yksin heille

D) koko kotini tuhottiin torkealld tavalla tyoturvallisuuslakia ja Ratu-maarayksia rikkovilla
rikollisilla vastaajien teoilla minun saamatta korvausta euroakaan ja joutuessa vield
maksamaan kotini ja terveyden tuhoajille 120.000 € torkeillda kiristys-, petos- ja
kiskontarikoksilla

Pyrki tappamiseeni ja vammauttamiseen jarjestamalld jokaisen vakavan vammautumiseni

(aivoinfarkti, aivoverenvuoto, pahoinpitely, psyykkinen shokki, aivovamma) toipumis- ja

hoitoajalla istuntoja, vaati vastaamaan lausuntopyyntéihinsa psyykkisessa shokissa ja vakavasti

henked uhkaavissa useissa aivovammatilanteissa

osallistui Baarmanin ja Saksan kanssa torkeisiin petoksiin, vadrennyksiin, todistusaineistojen

vadrentelemiseen, salassapito- ja tietosuojarikoksiin ja auttoi Baarmania luvattoman

ladkarinammatin harjoittamisessa.

Hyvéaksyi ainoaksi ”ldakaritodistajaksi” bulvaani-Baarmanin ja ”laakarinlausunnoksi” Baarmanin

allekirjoittamattoman wordin, vaikka se ei ole lausunto eika Baarman laakari

Esti jokaisen nimedamani ladkaritodistajan kuulemisen

Esti Wallinin sairausestetodistelun silld lainvastaisella perusteella, ettd Wallin 28.8.19 totesi

Kempin ja Baarmanin minuun kohdistamat torkeat pahoinpitelyt ja vaikka ko. lausunto teki

Kempin itsensa eika todistajaani esteelliseksi.

10) Ylitti harkintavaltansa jatkamalla kanteeni késittelyn estamistd eli torkeaa virkarikostaan,

jarjestetyn héavioni toteutusta ja tavoitteellista velkuuttamista 120.000 eurolla laillisen
sairausesteen aikana tietoisena kesken olevasta aivovammani hoidosta, psyykkisestd shokistani
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ja torkeilla virkarikoksillaan aiheuttamasta vakavasta vammautumis- ja kuolemanrikista, joiden
toteuttamiseen aktiivisesti pyrki rikoksillaan.

11) jatkoi Baarmanin ja Saksan tekaistujen laskujen ja omien rikostensa avulla velkuuttamistani
120.000 eurolla tietoisena myos 20.12.19 kirjallisena syntyneestd sopimuksesta, joka paatti
kaiken kasittelyn K&0O:ssa jo 20.12.19.

Nailla teoillaan Noora Kemppi ei ole tuomari eikd enda edes ihminen. Han on sadisti, psykopaatti,
rangaistavaksi sdadetylla tavalla myos kiduttaja (RL 11:9 §) ja hirvid, joka mistadn piittaamatta kaytti
térkeimmallda mahdollisilla tavoilla keskeytyksetta virka-asemaansa vdarin RL 40:8 §:n sdatamalla
tavalla, pyrki tavoitteellisesti vammauttamiseeni ja kuolemani aiheuttamiseen sinnikkddssa
tappamistarkoituksessa siten, ettd hdanen jatkettua rikostaan tulee arvioida torkedn virka-aseman
vaarinkayttamisen lisdksi kidutuksena, ensisijaisesti murhan yrityksenda ja toissijaisesti tapon
yrityksend ja lisaksi osallisuutena jokaiseen edelld ja 2019-2020 jattamissani rikosilmoituksissa
kuvattuihin rikoksiin.

Tahallinen vuosia jatkettu esteellisena kasittely on olennainen osa Kempin torkeaa virkarikosta ja
kaikki ovat varmuudella tienneet esteellisyydesta

OK 13 luvussa ovat tuomarin ns. esteellisyysperusteet eli jaaviysperusteet. Kun yksikin niista tayttyy,
ko. tuomari ei OK 13:1 §:n ihan selvdn normin mukaan saa LAINKAAN kdsitelld enda asiaa. EIS 6 artikla
ja PL 21 § saatdavat EHDOTTOMAKSI oikeudeksi, millainen jokaisen oikeudenkdynnin tdssa maassa
tulee AINA olla: a) laillinen, b) puolueeton. Kun tuomari ei ole esteetdn, prosessi ei ole puolueeton
eikd laillinen. Tuomarin esteellisyys on purkuperuste eli niin vakava tuomiovirhe, ettd KAIKKI
esteellisen tuomarin ratkaisut on poistettava.

Tahallinen esteellisend kasittely on RL 40:8 §:ssa saadetty torked Kempin virkarikos jo yksistadnkin

eli jo silloinkin, jos han ei olisi esteellisena aiheuttanut muita lisdvahinkoja. Tassd Kempin torkedssa

vuosia jatkamassa rikossarjassa han on tahallaan_jatkanut esteellisend kasittelya juuri siksi, ettd on

mistdan piittaamatta tavoitteellisesti pyrkinyt tahallaan toteuttamaan minuun kohdistuvia toinen

toistaan torkedampia virkarikoksia ja muita rikoksia

1) kayttadkseen rikosten tekemisessd juuri sitd virka-asemaansa tdysin kiellettyihin vallan
vaarinkdyton ja rikosten tekemisen tarkoituksiin

2) aiheuttaakseen minulle Baarmanin kanssa sopimansa ja toteuttamansa torkeiden rikostensa
avulla 1,5 Meur vahingot

3) aiheuttaakseen minulle, lapsilleni ja koko perheelleni henkiselld vakivallallaan ja taydellisella
rikollisella mielivallalla vuosia epainhimillisid karsimyksia, aiheuttaakseen minulle pysyvan
vammautumisen ja pyrkien tavoitteellisesti aiheuttamaan myos kuolemani.

OK 13: 1 &: “Tuomari ei saa kasitelld asiaa, jos hdn on téssa luvussa tarkoitetuin tavoin esteellinen.
Tuomari saa kuitenkin 1 momentin estamattd ratkaista kiireellisen kysymyksen, joka ei vaikuta
pdaasiassa tehtavaan ratkaisuun, jollei esteetdnta tuomaria ole viivytyksetta saatavissa.

Normissa ei ole mitdan epaselvaa. Silti Kemppi on moninkertaisessa esteellisyystilanteessa ollessaan
vastapuoleni jatkanut nimenomaan lainkohdassa kiellettyjen pddasiaan olennaisesti vaikuttavien
ratkaisujen tekemista eli

1) poistanut todisteluni, avustajani ja kaikki kannevaatimukseni, joista mihinkdan tekoon laki ei ole
hantd oikeuttanut edes esteettomana
2) poistanut KAIKKI henkilévahinkojen todistajani
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3) hyvaksynyt ainoaksi “ladkariasiantuntijaksi” muka lausumaan Rimonin, joka ei voi edes lausua
niista syyllistymatta salassapitorikokseen ja joka ei ole edes 20.6.19 lausunnon laatija

4) poistanut 9.8.19 jutustani koko padkasittelyn (paakasittely on siis se varsinainen oikeudenkaynti,
jossa pitaisi kuulla ne todistajat)

5) estanyt editio- ja turvaamistoimivaatimukseni estddkseen todisteluni

6) kieltdytynyt laatimasta laissa sdddettyjd yhteenvetoja ja vadaristellyt vastaajien kertomuksia
petosten peittelemiseksi ja osallistunut petoksiin ja vadrennyksiin ja sallinut vaarennettyjen
todisteiden kayton

7) vahvistanut 14.2.19 sopimuksen, jonka itse aiheutti rikoksillaan

8) laatinut padasiaan vaikuttavia lausumapyyntdja ja kasitellyt lausumia

9) ilmoittanut laativansa 20.1.2020 my6s sen varsinaisen paaasian ratkaisun psyykkisen shokkini
aikana ja tilanteessa, jossa Kempin monipuolisten virkarikosten tutkinta on kdynnissa ja han on
jutun asianosainen eli minuun nahden juridisesti samassa asemassa kuin vastaajat LP ja
Jormanainen.

Kun tdma virkarikollinen siis 20.1.2020 eli huomenna tekee asiassani “ratkaisun”, se tapahtuu
toteuttamalla tahallinen, suunnitelmallinen RL 40:8 §:ssa saddetty torkea virkarikos ja toteuttamalla
se virkarikos

1) esteellisend kasittelyn osalta torkeand virkarikoksena (prosessuaalinen vakava tahallinen
menettelyvirhe virkarikosperusteena)

2) myos ratkaisun sisdllon osalta torkeana virkarikoksena

3) siten, etta tilanne vastaa Kempin selvan asianosaisaseman vuoksi sita, ettd LP tai Jormanainen
laatisi sen 20.1.20 ratkaisun, kun tuomarina toimii Kemppi, joka on asianosainen.

Oleellista on, ettd Kemppi on ollut koko ”oikeudenkdynnin” eli jatketun térkean virkarikoksensa
toteutuksen ajan ja kaikissa Honkasen ja Séderholmin ”esteettomyys-”paatoksentekotilanteissa
ilmiselvasti esteellinen [dhes kaikilla OK 13 luvun saatdamilld perusteilla ja KAIKKI hanta
"puolueettomaksi” ja “esteettomaksi” torkealld tavalla valehdelleet ovat tienneet esteellisyydesta ja
ymmadrtdneet valehtelevansa esteettdmyydesta ja tienneet paatoksilladn mahdollistavansa Kempille
torkeiden virkarikosten jatkamisen ja aiheuttavansa minulle 1,5 Meur vahingot ja kuolemanvaaran.
Siksi_heistd jokainen on teko-osallinen Kempin jokaiseen rikokseen. Kemppi on ollut ja on edelleen
esteellinen kaikkiaan seuraavilla perusteilla:

1) OK13:4 § 1 mom. 1-kohta: Kemppi itse on asianosainen.

2) 0K 13:4 § 1 mom 1-kohta: Hanen asianajajamiehensa Tommi Kemppi on my6s vastapuoleni, joka
synnyttdad Kempin esteellisyyden Iahiomaiseksi sdddetyn henkilon vastapuoliaseman perusteella

3) OK 13:4 § 1 mom. 2-kohta: Kemppi toiminut 17.9.-19.11.18 istunnoissa vastapuolen asiamies-
tehtavissa ja salaa hoitanut Baarmanin kanssa vastapuolen asiamiestehtavaa

4) OK 13:4 1 § mom. 5-kohta: "Asian ratkaisusta on odotettavissa erityistd hyotya tai vahinkoa
tuomarille, hanen 3 §&:n 1 momentin 1 kohdassa tarkoitetulle |dheiselleen tai sille, jota tuomari
tai hdnen laheisensd edustaa.” Kemppi 20.1.20 ratkaisussa "ratkaisee” oman rikoksensa
teonkuvausten mukaista asiaa suorassa asianosaisasemassa esitutkinnan ollessa meneilldéan,
mika on tuomarille ehdottomasti kiellettya toimintaa.

5) OK 13:6 § 1 mom. 1-kohta: “Asianosainen on tuomarin tai hdnen 3 §:n 1 momentin 1 kohdassa
tarkoitetun ldheisensa vastapuoli muussa oikeudenkaynnissa tai viranomaisen kasiteltdavana
olevassa asiassa.”

6) OK13:6 § 1 mom. 2-kohta: “Tuomarilla on palvelussuhteen perusteella tai muuten asianosaiseen
sellainen suhde, etta se, erityisesti kdsiteltdvana olevan asian laatu huomioon ottaen, antaa
perustellun aiheen epdilla tuomarin puolueettomuutta asiassa.” Ennakkoasenne nakyy suoraan
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9.8.19 ratkaisusta, jolla han peruutti etukateen paakasittelyyn eli jo ennen kuin oli lausuttu tai
asiaa edes kasitelty.

7) 0OK13:7 § 1 mom.: "Tuomari on esteellinen my®os, jos han on asianosaisena samanlaisessa asiassa
ja tdman asian laatu tai kdsiteltdvana olevan asian ratkaisun vaikutus tuomarin asiaan antaa
perustellun aiheen epdilld tuomarin puolueettomuutta asiassa.”

8) OK 13:7 § 2 mom.: "Tuomari on esteellinen kasittelemaan samaa asiaa tai sen osaa uudelleen
samassa tuomioistuimessa, jos on perusteltua aihetta epéilld hanelld olevan asiaan
ennakkoasenne hdnen asiassa aikaisemmin tekeméansa ratkaisun tai muun erityisen syyn vuoksi.”

9) OK 13:7 § 3 mom.: “Tuomari on esteellinen myds, jos jokin muu tassa luvussa tarkoitettuun
seikkaan rinnastettava seikka antaa perustellun aiheen epdilla tuomarin puolueettomuutta
asiassa.” Se, mita rikosilmoituksessa kuvataan Kempin tuomaroinniksi osoittaa suoraan, etta
torkeitd rikoksia minuun eli kantaja-asemassa olevaan oikeudenkdyntiosapuoleen kohdistanut
Kemppi on virkarikollinen eikd puolueettomia virkarikollisia laki tunne ja hanen toimintansa
puolueellisuuden ja rikollisuuden havaitsee kuka tahansa milld koulutuksella tahansa.

Lohja 19.1.2020

Jaana Kavonius
Lakimies, OTK (elakkeelld)



