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VAATIMUKSET HOVIOIKEUDES SA

-' on vaatinut ensisijaisesti, ettakiirdjiioikeuden tuomio

siihen liittyvine kiisittelyratkaisuineen kumotaan ja ettd asia

palautetaan alio ikeuteen lainmukaista k?isittelyii varten,

ett[ .'alti6ffi: hiinen avustajilleen kiiriijiioikeudessa

maksettavaksi mdiirtityt palkkiot korotetaan esitettyjen vaatimusten

mukaisiksi ja ettil valtio sekii kiirZij?ioikeuden tuomiosta ilmeneviit

vastaajat velvoitetaan yhteisvastuullisesti iuorittamaan hiinelle

asianosaiskuluina kiirajaoikeudessa 9.247,71 euroa sekd

oikeudenkiiyntikuluina hovioikeudessa 9. I 00 euroa.

Toissijaisesti - .: on vaatinut, ettii hovioikeus kiisittelee

asian yhdess[ laamanni Markku Braxia sekd kiiriijiituomareita Kirsti

Hakolaa ja Mika Miikistii koskevien hovioikeudessa vireillii olevien

asioiden kanssa sekii ratkaisee sen jo alioikeudessa esitettyjen

rangaistus-, vahingonkorvaus- j a muiden vagtimusten rnukaisesti.

Viel6 ', on vaatinut, ettd asia siirretdiin toisessa

hovioikeudessa ratkaistavaksi.

on perustellut vaatimuksiaan muun ohella

seuraavasti.
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Asian kiisittely kiiriijiioikeudessa ori, ofiut,hjnvBstaista. Asiassa tehdyt

kdsittelyratkaisut ja piiiiasiaratliaisu \ ovdt myds sislilldlt?itin

Maksutta Jaana Pedersen
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Tsian klisineivn siirtaifii;'tA*'toiseen-" tuomioistuimeen
ffiilw{s\a vaatinus on lakiin perustumaton. Asian kiisittelyn

siirt5ndstii kosker.a vaatimus hyldtiiiin.

rc-stasnoftami s ta, ko s kev a v aatimus

Asiassa ei ole sYYtii ePtiillii ilmoitusta
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sairausesteestiiiin. Henkildtodistelun vastaanottaminen tiistii

kvsymyksestd on ndin ollen selviisti tarpeetonta. Kysymys

kohtuullisen avustajanpalkkion mliiiriiiimisestii tarpeellisista

toimenpiteistii ja ajanhukasta i n aslassa el

muutoinkaan edellvtii henkil6todi
1 koskeva vaatimus hYl?itdiin

selviisti tarpeettomana.
*+:r's}&rl r.fd4i!rrfi-4as!e;;&i+liq!i!?r-:@isi;i${$}t:ii :

F4*=siaratkaisu Hovioikeus on tutkinut kiirijiioikeuden ratkaisun oikeellisuuden. i,
Kiiriijiioikeuden ratkaisun muuttamiseen ei ole ilmennyt aihetta. ii
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Vaatimus kuluj en korvaamisesta palkkiovalituskirjelmiin laatimisen

vuoksi hylafiirin lakiin perustumattomana.

Feffer Kavoniuksen palkkiovalitus

pi6asiaratkaisu Hovioikeus on tutkinut kiiriijiioikeuden ratkaisun oikeellisuuden.

Kiiriijaoikeuden ratkaisun muuttamiseen ei ole ilmennyt aihetta.
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Muutosta tiihhn ratkaisuun sdadaan hakea korkeimmalta oikeudelta

valittamalla vain, jos korkein oikeus niillii erityisillii perusteilla, jotka

i lmeneviit ohei se sta valituso so ituksesta, mydntZiii valitusluvan.

Valitusosoituksessa tarkoitettu miiiir[aika valitusluvan pyytiimiseen ja

valituksen tekemiseen pddttyy perjantaina marraskuun 21 piiiviinii
2008.

Hovioikeuden puolesta:

Asian ovat ratkaisseet: hovioikeudenlaamanni Tapio Kilpi
hoviqikeudenneuvos Markku Nieminen

hovioikeudenneuvos Eeva Perho

viskaali Lea Rosa PohjolaEsittelija:

Ratkaisu elinen.


