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TUTKINNAN LOPETTAMISVAATIMUS, LISASELVITYSVAATIMUS, ASIAKIRJIAVAATIMUS JA  MUUT
VAATIMUKSET ASIASSA 5530/R/58557/20

Laati:
Jaana Kavonius, lakimies, OTK (eldkkeelld)
virkamafiarikosten ja Ruohosten kultin rikosten uhri

1. Vaatimus tutkinnan lopettamisesta syyttomyysnayton perusteella, velvollisuus myos
esitutkinnassa kasitella syyttomyysnaytto seka korvausvaatimus valtiolle laittomista ”"tutkinnoista
eli lavastusyrityksistd, laittomista tutkinnantapoista, PL 2 § 3 mom. loukkauksista ja perus- ja
ihmisoikeusloukkauksista

Facebook on kirjallisesti ilmoittanut: "Julkaisusi on palautettu Facebookiin. Pahoittelemme, ettd
teimme téssd virheen. Tarkistimme julkaisusi uudelleen, ja se noudattaa yhteiso-
normejamme. Kiitos, etta pyysit meitad tarkistamaan asian uudelleen. Palautteesi auttaa meita
parantamaan toimintaamme."

Lisdksi Varsinais-Suomen K30 on 4.6.2021 ja 5.11.2020 yksimielisesti 3 tuomarin kokoonpanolla
todennut minun, 4 kantajan ja 16 todistajan kertomukset totuudeksi ja hylannyt kaikki tdssa
"tutkinnassa” minun ”“uhreikseni” vaitettyjen Ruohosten kaikki viitteet vaarind ja naytto lisdksi
todistaa Ruohoset ja heiddn asiamiehensd Havian prosessipetos-, kunnianloukkaus- ja
salassapitorikollisiksi.

KKO:n ratkaisussa KKO 2021:45 ja KKO 2010:88, kohta 41, KKO 2013:70, kohta 23 ja KKO 2013:69,
kohta 17 todetaan tarked periaate ja ehdottomaksi ihmisoikeudekseni sdadetty oikeus ja
toisaalta poliisin ja syyttdjan ehdottomaksi virkavelvollisuudeksi siddetty velvoite ottaa huomioon
naytto syyttomyydesta. Vastaukseni jalkeen asiaa ei ole tassa asiassa (eikd missdan asiassa) laillista
siirtdd suoraan syyttdjalle, kuten Heikkild jonkun (ilmeisesti taustalla laittomia maarayksia
ohjeistaneen syyttajan) ohjeistamana 19.8.2021 kirjoittaa. Sen sijaan tdman vastaukseni mukana
toimittamat kaikki todisteeni syyttomyydesta tulee lukea ja kirjelman lopussa luetteloimani todisteet
kasitelld ja todistajat (60 todistajaa) syyttomyydestani kuulla ja sen jalkeen tutkinta lopettaa, koska
"rikostani ei ole olemassa. Vaatimukset kunkin minuun kohdistetun perusteettoman rikosepdilyn
lopettamisperusteista on yksildity jdljiempana yksityiskohtaisesti.

2. Korvausvaatimus valtiolle laittomista lavastusyrityksistd, laittomista ”tutkinnoista”,
tutkinnantapoista ja virkarikossyytteiden nostamisvelvoite

Mikaan alla yksiloidyistda “tutkinnoista” ja tutkinnantappojen ”leipomisista” Ruohosille ja muille
virkamafian suojateille ei ole laillista poliisi- ja syyttajatoimintaa, vaan sdddetty Kohijoen, poliisien,
Ruohosten ja virkamafiaverkoston rikokseksi. Valtio ja jokainen minuun ja muihin tdssa tekstissa
yksiléityihin uhreihin rikoksia kohdistanut ovat rikos- ja korvausvastuussa rangaistaviksi saddetyista
teoista ja oikeusloukkauksista, jotka kirjelmassa yksildin ja rikoskumppaneita RL 5:3 §:n sdaatamin
tavoin. Koko tutkinta asiassa 5530/R/58557/20 ja muissa asiaan liittyvissd alla yksil6idyissa
lavastuksissa on tahallista rikollista toimintaa. Onko syyttdja Kohijoki etukdteen ohjeistanut
poliisin ”leipomaan” minulle "rikos" ja jattamaan syyttomyysnaytto kasittelematta? ks. otsikko 12.

3. Nalkdlakko Lohjan poliisilaitoksen edessa
Tulen myéhemmin ilmoittamani ajankohtana lokakuussa 2021 ryhtymaan Lohjan poliisilaitoksen

edessa nalkdlakkoon poliisin, syyttdjan, Ruohosten rikollisen kultin ja virkamafian minuun
kohdistaman sadistisen rikollisuuden lopettamisvaatimuksen tehostamiseksi. Lisdksi toteutan 3.9-
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17.9.2021 kiertueen ja 31.10.2021 suurmielenosoituksen, jonka keskeisend teemana on
virkamafiarikollisuuden kuvaaminen. Lisdksi olen jo sopinut useita dokumentaristeja kuvaamaan
nalkalakon.

Luottamuksensuojaperiaatteen vuoksi olen myos vaara epailty

Facebook on kirjallisesti vahvistanut kirjoitukseni yhteisonormien mukaiseksi. KdO on lainvoimaisesti
5.11.2020 vahvistanut julkaisuoikeuteni ja K&O ja 31 henkilotodistajaa ovat 5.11.2020, 4.6.2021 ja
sitd ennenkin vahvistaneet ihan kaikki Ruohosten tiedot vaariksi ja ihan kaikki minun ja
kantajaosapuolen tiedot oikeiksi. Facebookissa ja virkamafia.fi-sivuilla olen julkaissut ihan samaa
oikeaa tietoa kuin haastatteluissa ja samat tiedot KdO:n 3 tuomaria ja 31 todistajaa ovat oikeiksi
vahvistaneet. Minua ei voida tdssd rikosasiassa syyttdaa rikoksesta, koska minulla on
luottamuksensuojaperiaatteen mukaisesti oikeus luottaa facebookin ja K&aO:n antamaan
julkaisuoikeuteen eika poliisilla ole harkintavaltaa ”“tulkita” oikeuden paatosten ja 16 todistajan
valaehtoisen todistelun vastaisesti minua rikolliseksi “vaaran” tiedon laatijaksi. Jos joku tieto olisi siis
"vaaraa” tai sen julkaisu kielletty, siita en ole enda noiden facebookin ja K3aO:n virka- ja
yritysvastuulla antamien lausumien ja paatésten vuoksi juridisessa vastuussa mind, vaan facebook
ja KaO:n kolme tuomaria. Jos tutkinta jatkuu, se ei siis voi jatkua minuun kohdistuneena, koska

1) Mind saan KaO:n 5.11.2020 ja 4.6.2021 ratkaisujen ja facebookin vahvistuksen perusteella
luottamuksensuojaa ja minulla on ollut oikeus niihin luottaa.

2) Niistd vahvistuksistaan ja niiden oikeellisuudesta vastaavat tuomarit virkavastuulla ja
facebook, mutta minulta syyllisyys “vaaran” tiedon julkistusrikollisuuteen puuttuu kokonaan,
koska saan luottamuksensuojaa toimimalla KaO:n pdatoksen ja facebookin ilmoituksen
mukaisesti vilpittomassa mielessa ja oikein. Minun ei kuulu todellakaan joutua rikosepailyn
kohteeksi yhteis6normeja noudattamalla ja julkista tietoa 5.11.2020 paatoksen mukaisesti
julkaisemalla.

3) K&aoO:n paitos ja facebookin ilmoitus todistavat myo6s sen, ettd olen toiminut vilpittdmassa
mielessa eli “rikokseni” tutkinta tulee lopettaa myos siksi, ettd minun toiminnastani selvasti
niiden paatosten ja ilmoituksen perusteella toimiessani myos rikoksilta edellytetty tahallisuus
puuttuu toiminnastani kokonaan.

4) Lisaksi yhdenvertaisuuden loukkaus ja laitonta henkil66ni kohdistuvaa rikollista poliisi- ja
syyttdjatoimintaa on se, etta kun 31 todistajaa, 3 tuomaria ja facebook julkaisevat ja esittdvat
samaa oikeaa tietoa kuin mina, vain minut poimitaan “rikosepaillyksi”, vaikka on_mahdotonta,
ettd lahes 50 henkil63d ja mind julkaisen SAMAA tietoa niin, ettd se vain minun tekona olisi
"rikos” ja muiden samat tiedot esittdneiden tekona laillisuutta.

Poliisit ja syyttdjat ovat keksineet “tunnusmerkistoja” ja ”syyttomyyksien” leipomisperusteita
omasta paastaan tarkoitushakuisesti

Kun todellista rikosta en ole tehnyt, minulle ovat poliisi ja syyttdjat “leiponeet” itse keksimidan
rikoksia keksimalld omasta paastaan “rikoksia” ja “tunnusmerkist6ja”, joita ei ole rikoslakiin sdadetty.
Ndin on leivottu mm. “kunnianloukkausrikos”, jossa rikokseksi vditetddan valituksen ja kantelun
laatimista ja laillista sananvapauden kayttoa ja "hetunjulkistusrikos” 19.8.2021 "tukinnassa”, jossa
poliisit eivat ole keksineet edes rikosnimikettd “rikokseeni”, josta vaativat lausumaan ja vaikka hetu
on julkinen tieto eli sen julkaisu ei tayta RL 38:1 §:34 lainkaan eikd ole Suomessa rikokseksi saddetty.
Minulle on AINA ndissd 2007-2021 lavastuksissa yritetty leipoa sama olematon “rikos” eli "torkea
kunnianloukkaus” maarittelemalld rikokseksi poliisi- ja syyttdjamielivallalla tekoja, jotka eivat ole
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Suomessa rikoksia ja joiden “rikokseksi” madrittelyiden tavoitteena on estdd sananvapautta
laittomista syista eli jotta se oikea suojattien ja virkamafian rikollisuus saataisiin piiloon.

Kun Ruohoset ja muut virkamafian suojatit ovat selvasti ndytén perusteella rikokset tehneet, heille
poliisit ja syyttdjat ovat keksineet omasta pdastddn sellaisia rikosten ”poistamis”-perusteita ja
estdneet syytteita sellaisilla omasta paastaan keksimilla valheilla, joita rikoslakiin ei myoskaan ole
sdddetty ja joiden kdyttd vahingokseni ja vastapuolteni eduksi on seka toérked virkarikos etta
syrjintdrikos ja lakiin perustumatonta PL 2 §:n 3 momentin vastaista toimintaa. Syyttdja Haavisto ja
poliisi Sulkko esim. estivdat Ruohosten minuun kohdistamien torkeiden kunnianloukkausten syytteet
madrittelemalld, ettd en ole edes ihminen eli ettd kunnian ihmisoikeus ei kuulu minulle lainkaan ja
sen loukkaaminen olisi haitatonta. Lisdksi RL 24:9 ja 10 §:n perusteella oli selvaa, etta rikoksen
teonkuvaus tayttyy, koska haitan osoittamista rikoksen teonkuvaus ei edellytda lainkaan. Poliisit
Halme ja Hyytidinen estivat tutkintaa valehtelemalla, ettd en olisi “asianosainen” itseeni
kohdistuvissa missdan rikoksissa, poliisit Salonen, Ryynanen, Eriksson, Laitinen valehtelivat
rikosilmoitukseni sisallosta estadkseen tutkinnat jne.

Mikaan tasta ei oikeasti ole heille ollut sallittua toimintaa, koska syyttomyyksia ja syyllisyyksia ei saa
tarkoitushakuisesti ”leipoa” eika poliisi, syyttaja, tuomari tai kukaan julkisen vallan kayttaja saa keksia
omasta padstaan perusteluita suojellakseen mielivaltaisesti rikollisia ja vainotakseen mielivaltaisesti
minua ja aiheuttaakseen minulle, lapsilleni, muille tahallisten tutkinnantappojensa ja lavastustensa
uhreille vahinkoa ja karsimysta.

Kun 500 prosessipetosvalhetta ei ole selvdlla naytélla vastapuolteni rikos, vaan "mielipideoikeus”,
ei minunkaan totuus voi olla rikos

Kun virkamafia on em. rikollisin menetelmin leiponut rikollisista syyttémid, edes 500
prosessipetosvalhetta ei ole ollut MILLAAN selvilld naytolld ja edes kirjallisilla tunnustuksilla
Ruohosten, Havian, satojen virkamiesten, Kempin, Nurmen, Baarmanin, Saksan, Henrikssonin,
Suveksen tai kenen virkamafian suojatin rikos. Sulkko ja Haavisto ovat ylittdneet harkintavaltansa
laatimalla paatoksen, jossa valehtelevat, ettd Havian ja Ruohosten valehtelu oikeudessa olisi muka
heille sallittua rangaistuksessa ”"mielipiteenvapautena”, vaikka se sdddetdaadn RL 36:2 §:ssd, RL 15:1-
3 §:issa rikokseksi heiddnkin tekonaan ja valehtelu on ollut 1997-2021 tahallista rikollista
valehtelua ja jatkuu edelleen. Laitinen, Myéhdnen Salonen, Halme ym. ovat laatineet tahallaan
tutkinnantappoja mahdollistaakseen prosessipetoksista laskutuksen Baarmanille, Saksalle,
Henrikssonille, Makiselle, Suvekselle, Lindbergille, Havialle, Kivikoskelle ja jokaiselle suojatilleen ja
jotta mina ja lapseni jaisimme ilman korvauksiamme ja paatyisimme vield maksamaan palkkaa
340.000 € muka ”kohtuullisuutena” torkeistdi meihin kohdistetuista rikoksista. Kaikki
tutkinnantapporatkaisut tulee nyt tutkia poliisien ja syyttdjien térkeina virka- ja syrjintarikoksina
ja heidan suojattiensa kaikki rikokset tulee tutkia nayt6lla, jonka tdhdn vastaukseen toimitan.

Lisdksi selvd syrjinta- ja virkarikos on se, ettd ainut “rikos”, jonka virkamafia AINA |6ytda on
TOTUUS, jonka paljastan hyvalla todistelulla eli ei-rikos, josta sitten "rikosta” leivotaan. Kun 500
prosessipetosvalhetta ei ole suojateille ollut rikos ja kun poliisit ja syyttajat ovat 21 vuotta estaneet
60 minuun kohdistetun torkedan kunnianloukkauksen tutkinnan muka ”haitattomuutena” ja
valehtelemalla asianosaisasemani puuttuvan, yhdenvertaisuuden loukkaus on se, etta vain
minulle niita ”"rikoksia” keksitdan ja vain mina olen "rikollinen” ilman nayttoa rikoksista ja tekojen
perusteella, joita ei ole rikokseksi edes saddetty samaan aikaan, kun poliisin ja syyttdjien
tutkinnantappoverkosto mahdollistaa laajaa satojen rikosten toteutusta suojateilleen tahallaan 21
vuotta. Lisaksi Sulkko, Kukko, Hyytidinen ja Haavisto ovat siis keksineet rikollisille leipomansa
"syytesuojan” omasta paastddn eli estdneet syytteen nostamisen Ruohosia ja muita minuun
rikoksiaan  kohdistaneita rikoksentekijoitd = kohtaan valehtelemalla  kunnianloukkauksia
"haitattomiksi”, vaikka a) RL 24:9 ja 10 §:n tunnusmerkistdon ei tuota ”haitattomuus”-perustetta ole
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kirjoitettu lainkaan eika rikoslakiin sisaltymattomilla perusteilla ketdan saa jattaa syyttamatta, b) RL
24:9 ja 10 §:ssa rikos tayttyy jo loukkaavuudella eli haitan aiheutuminen ei kuulu tunnusmerkist66n
lainkaan ja c) ihmisoikeudeksi sdadetyn kunnian loukkaaminen ei voi olla haitatonta ja niin
valehtelemalla poliisit ja syyttajat toteuttavat seka torkean virkarikoksen etta syrjintarikoksen minua
kohtaan ja ylittavat harkintavaltansa poistamalla minulta ihmisoikeudet ja maarittelemalla minut
muuksi kuin ihmiseksi ja d) mikdan niistd ”haitattomiksi” valehdelluista minuun kohdistuvista
rikoksista ei ole haitaton, vaan poikkeuksellisen torkeita rikoksia. Luettelo poliisien ja syyttdjien 21
vuotta tahallaan mahdollistamista minuun kohdistetuista muka ”haitattomista” torkeista
kunnianloukkauksista on taman vastauksen otsikossa 31.

Vaatimus saada luettelo Ruohosten "vaariksi" vaittamista tiedoista ja esitutkintamateriaali

Poliisin ja taustalla toimivansyyttdjan (Kohijoki tai joku muu) tulee yksil6ida rikosvaitteet. Minun
ei kuulu olla epadiltyna ”jostain”. Poliisin tulee ldhettaa minulle

1) Luettelo siitd, mitd he ja poliisi vaittavat "rikokseksi"

2) kuhunkin "vaaraksi" vaitettyyn tietoon eli vditettyyn "rikokseeni" naytto, jolla tutkintakynnyksen
vaitetdan ylittyneen ja jonka esittamisvelvoite Ruohosilla on ollut heille sdddetyn todistustaakan
vuoksi

Vaatimus saada antaa loppulausunto koko materiaalista

Ennen esitutkinnan p&aattymistd minulle tulee varata loppulausunto-oikeus KOKO esitutkinta-
aineistosta.

Hanna ja Elina Ruohosen rikoshyoty vakuutuskorvausten osalta ja heitd koskeva laajan
rikollisuuden uusi naytto

Ka0:n paatokselld, kirjallisella todistelulla ja danitetodistelulla on tdysin toteen naytetty, etta Elisa
Palosen tahdonmuodostukseen on voimakkaasti vaikutettu. Testamentti on Ruohosen kultin
muodossa toteuttamien torkeiden rikosten vuoksi patematon kokonaan. Vakuutusten
edunsaajaméaaraykset tulevat pakottavan vakuutussopimuslain ja oikeuskdytdannén mukaan
mitattomiksi ja patemattdomiksi samoin perustein. Hanna ja Elina Ruohonen ovat kayttamalla
hyvakseen uhrinsa Elisa Palosen alisteista asemaa, vanhempiensa perustaman rikollisen kultin
kirjallisia  maarayksia, vakivaltaa, eristamistd, aivopesua, naannyttamistda hankkineet
perusteettomasti AA Leppiniemen laatimaan perukirjaan merkityt yli 20.000 € vakuutuskorvaukset.
Edunsaajamaaraykset on muutettu siind vaiheessa Elina ja Hanna Ruohosille, kun kultti sai Palosen
mielen ja ruumiin orjakseen ja kun kulttiin kuuluva laaja rikollisuus alkoi.

Edunsaajamadraykset ovat suoraan 4.6.2021 paatoksen perusteluilla patemattomia ja Ruohosten
rikoksillaan hankkimaa rikoshyotya.

Kysymykset virkavastuusta
Mikaan tassa(kaan) “tutkinnassa” ja missadn 2001-2021 “tutkinnoissa” ei ole perheeni asioissa ollut
laillista. Sen sijaan siitd seuraa virkavastuu. Vaadin taméan “tutkinnan” aloittajilta kirjalliset vastaukset

seuraaviin kysymyksiin:

1) Ketka ovat virkavastuussa "julkisen tiedon salassapitorikostutkinnasta"?
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Ketka ovat virkavastuussa Ruohosten rikosten tutkinnan estamisesta?

Ketkd ovat vastuussa siitd, ettd totuutta tutkitaan rikollisuutena ja Ruohosten toteuttamaa
torkeda rikollisuutta ei tutkita lainkaan, vaikka naytto siitd on selvd ja Sulkko tutkinnan
estdmiseksi valehtelee vanhentuneeksi edelleen jatkuvia rikoksia ja Haavisto esti Ruohosten
kunnianloukkaussyytteiden nostamisen perusteilla, joilla rikoslaki ei sellaista ”syytesuojaa”
mahdollista?

Kun se, ettad kunnianloukkaus aiheuttaa minulle haittaa, ei ole edes RL 24:9 ja 10 §:ssd sdddetyn
rikoksen tunnusmerkist6on kirjoitettu elementti eikd Sulkon ja Haaviston virkatehtaviin kuulu
kirjoittaa lakeja uusiksi, mihin perustuukaan se, ettd Sulkko ja Haavisto yhdessa laativat
paatoksen, jolla estivat tahallaan Ruohosten torkeissd minuun kohdistamissa vuosikausien
kunnianloukkauksissa syytteet silld perusteella, etta rikokset ovat “haitattomia”?

Kun kunnia on loukkaamaton perus- ja ihmisoikeus eli silloin sen loukkaaminen on aina haitta,
miksi syyttdja Katja Haavisto ja poliisi Aleksi Sulkko loukkasivat kunniaani ja ylittivat
harkintavaltansa laatimalla padtoksen Ruohosten syytteiden estamiseksi vaittamalla, etta kun
minulta otetaan heiddn p&aatoksilladn ja Ruohosten torkeilld rikoksilla kunnian perus- ja
ihmisoikeus kokonaan, se ei olisi ”haitallista” lainkaan?

Miksi he maarittelivat minut otukseksi, joka ei ole ihminen eli "katsoivat” voivansa EIS 8, 14, 17-
18 artiklan, PL 6, 10 ja 22 §:n vastaisesti voivansa maaritellda minut eldimeksi tai epaihmiseksi,
jolle eivat kuulu ihmisoikeudet?

Miksi poliisit Kimmo Halme, Petteri Hyytidinen, Sari Ryynanen, Samuel Eriksson ja Rauli Salonen
laativat kaikissa minuun suoraan kohdistuvissa rikoksissa tutkinnantappopaatoksia, joissa
valehtelivat, etta en ole ”“asianosainen”, kun minut rydstetdaan, kunniaani loukataan tai lapseni
kidnapataan eika kotinikaan saa koskaan kotirauhasuojaa, sinne voi kuka tahansa Greus tai muu
tunkeutua, uhata minua tappamisella, tuoda puukkoja, tulla ikkunani taakse kuvaamaan minua,
varastaa pihaltani ja kodistani ja miksi nama KAIKKI “ratkaisut” ovat syntyneet niin, ettd asiassa
oikeasti sovellettavia lainkohtia ei paatoksista |0ydy lainkaan, vaikka niiden pitdisi PL 2 §:n 3
momentin mukaan lakiin vain perustua? Miksi he korvasivat laillisuuden rikollisella
valehtelullaan?

Ketka ovat virkavastuussa siitd, ettd 17.5.2020 ja 25.5.2020 asiakirjoissa yksil6ityja Baarmanin,
Saksan, Suveksen, Henrikssonin, Mdkisen ja heidan paamiestensa 500 prosessipetosvalhetta
en ole saanut tutkittua edes heidan kirjallisilla tunnustuksilla ja juuri siksi olen paatynyt
maksamaan ndille rikollisille 200.000 € poliisin tutkinnantapporikollisuuden vuoksi, vaikka naytto
rikoksista on taysin selva?

Kun Baarman siis esim. laskuttaa valehtelusta, ettd LP:n laskutusta ei ole olemassa ja se on
olemassa, miksi sitd ei ole prosessipetoksena tutkittu, vaikka han on hankkinut silld ja muilla
valheillaan 720.000 € rikoshyddyt ja olen pddtynyt maksamaan Baarmanille, Saksalle,
Henrikssonille ym. naista kaikista 500 prosessipetosrikokseksi saadetysta valheesta palkkaa,
vaikka on tdysin varmaa, ettd LP:n laskutus on olemassa ja jokainen 500 valhe on térkeaa
rikollisuutta, josta ei saa laskuttaa eikd minun eikd kenenkaan niista kuulu paatya maksamaan
poliisin tutkinnantapporikollisuuden vuoksi?

10) Miksi lapseni ovat pdattyneet rikollisessa prosessissa maksamaan prosessipetos- ja

salassapitorikoksista 140.000 € rikollisille esteellisen Hakolan ym. paatéksilla poliisin
tutkinnantapporikollisuuden vuoksi ja miksi naille rikollisille tuomareille on mahdollista
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valehtelu Hakolan esteettomyydestd tuomarien kirjallisten esteellisyystunnustusten vastaisesti
ja vastoin sita kirjallista tunnustusta valehtelu, etta sita ei ole "olemassa”?

11) Kun ndin syntyneet kaikki rikolliset minun ja lasteni muka “kohtuulliset” 340.000 € velkuutukset
johtuvat siita, etta poliisi esti torkeiden rikosten tutkinnat tahallaan tekijéiden asemaan liittyvilla
perusteilla ja estamalla todistelun estdadkseen rikollisia joutumasta vastuuseen ja aiheuttaakseen
nama sadististen rikosten rikosvahingot lapsilleni ja minulle, miksi poliisit ja syyttdjat eivat ole
satoja tahallisia virka-aseman vaarinkaytto- ja syrjintarikoksia toteuttamalla, todistelua tahallaan
estettyaan ja paatoksissaan valehdeltuaan KOSKAAN joutuneet mistddn vastuuseen?

12) Kuka on rikosten normaalia rangaistusta ”leipomalla” estdvdn ja uhrien ”syyllisyyksid” ja
velkuutuksia ”leipovan” laittoman tutkinnantappo-organisaation ylin yllapitaja ja vastuuhenkil6?
Onko se Maria Ohisalo ja/tai Anna-Maja Henriksson ja/tai Tuomas P3ysti ja miksi he taté rikollista
systeemia mahdollistavat?

13) Kuka 2001-2021 jatkuvasti samanlaisia ”“rikolliseksi” lavastamiseeni pyrkivia “tutkintoja”
ylatasolla maaraa ja tutkinnantappo- ja lavastusorganisaatiosta virkavastuulla vastaa?

14) Kuka tatd Suomen suurinta paljastamaani virkamafiarikollisverkostoa johtaa? Onko se Maria
Ohisalo ja/tai Anna-Maja Henriksson ja/tai Tuomas Poysti ja/tai Jukka Rappe ja/tai Tero Haapala
ja/tai Raija Toiviainen ja/tai Heikki Kohojoki ja miksi he tata rikollista systeemia mahdollistavat ja
toteuttavat?

Tekoni eivat ole rikoksia, mutta tama "prosessi” on ja kaikki 2001-2021 "prosessit" minun, lasteni
ja Palosten asioissa ovat

Olen joutunut tassa asiassa rikostutkinnan kohteeksi teoista, jotka eivat milladn perusteella ole
rikoksia. Sen sijaan se poliisin, Ruohosten, Havian ja syyttdjien "prosessi", jossa Ruohosten, Havian,
tutkinnantappoja heille leiponeiden poliisien Sulkon, Kukon, syyttdjien Katja Haaviston ja Jukka
Rappen rikosten tutkinta on edeltdvasti tahallaan estetty ja minulle yritetddn tavoitteellisesti
"leipoa" olemattomia "rikoksia", mika on poliisin ja syyttajien térkea virka-, syrjinta- ja kidutusrikos,
josta valtio on vastuussa. Olen joutunut 2007-2021 useita kertoja aiheettomasti rikoksesta epadillyiksi,
kun virkamafiaverkosto on tahallaan jatkuvasti masinoinut samanlaisia tekaistuja "kunnian-
loukkaus"-tutkintoja teoista, jotka eivat ole rikoksia ja aina niin epamaaraisilla "rikos"-epailyilld, etta
yhdessakaan "esitutkinnaksi" vaitetyssa rikollisessa prosessissa ei ole minulle kerrottu edes rikostani.
Lisdksi virkamafia on 2001 lukien yrittanyt leipoa minusta ”“valehtelijaa” valehtelemalla itse
olemattomia “tapahtumia” ja koko perheeni olemme joutuneet salassapitorikosten kohteeksi ja
paatyneet maksamaan niista ja petoksista palkkaa.

Minulle, perheelleni, Elisa Paloselle ja hanen omaisilleen tarkoituksellisesti viranomaisten toimesta
aiheutettuja valtavia vahinkoja ja taydellista poliisin ja syyttdjan rikollista mielivaltaa ja silla tahallaan
aiheutettua lainsuojattomuuttamme on maksimoitu alistamalla minut, kulttiperheen uhri Elisa
Palonen perheineen ja lapseni ja ladkarini sadoille torkeille rikoksille ja aiheuttamalla niilla valtavat
taloudelliset vahingot ja sadistista karsimysta tahallaan. Jaljempana on a) yhteenveto minuun ja
lapsiini kohdistetuista rikoksista, joiden tutkinta on tahallaan estetty, b) tutkinnantappojen
torkeydesta ja c¢) kunnianloukkauslavastusten torkeydestd ja kunnianloukkausrikosten
"haitattomuus”-tulkintojen lainvastaisuudesta ja syrjivyydesta sekd 60:stda minuun kohdistetusta
torkeasta kunnianloukkauksesta, joiden tutkinnan estaminen tarkoittaa yhdenvertaisuusnormisto
huomioiden, ettd vain minulle "rdataldityja” tekaistuja "kunnianloukkaus”-rikostutkintojakaan ei
saa toteuttaa eika tekaistuja rikospailyja saa poliisi ja syyttaja tahallaan muotoilla niin epaselvaksi,
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ettd “vaariksi” vaitettyja tietoja eli sitd "rikosta” ei yksiloida lainkaan, jotta puolustautuminen tulee
mahdottomaksi. Juuri niin asiassa ja kaikissa lavastuksissa on toimittu.

Poliisi ja taustalla haariva, syrjintdmaarayksia ja virkarikollista muka-tutkintaa (minun “rikolliseksi”
lavastamista) toteuttava syyttdja (Heikki Kohijoki ja joku muu) ovat tahallaan 16.11.2020 ja sitten
taas uudelleen kdynnistaneet 19.8.2021 jo toistamiseen muka-tutkinnan olemattomasta rikoksestani
siten, etta

1)

Tutkinnasta puuttuu rikos.

2) "Rikostani” ei ole edes yksiloity sanallakaan. Minun “rikokseksi ndissa “tutkinnoissa” vaitetdan

3)

4)

6)

7)

8)

”vaaran” tiedon julkistamista ”jossain”, mutta yhtdan ”vaaraa tietoa” eli ”rikosta” esitetd
sitaateissa, jotta en pystyisi puolustautumaan.

Minua on vaadittu lausumaan myos ilman esitutkintamateriaalia

”Rikos”-tutkinta on aloitettu myos teoista, jotka eivat ole rikoksia. Minua leivotaan 19.8.2021
"tutkinnassa” mm. salassapitorikolliseksi, vaikka julkistamani tiedot ovat julkiseksi saddetty ja
"torkedksi kunnianloukkausrikolliseksi” facebookin kirjoitusteni perusteella, vaikka facebook on
todennut kirjoitukseni "yhteisonormien mukaiseksi” eikd normeja noudattamalla kuulu joutua
rikosepdilyn kohteeksi. Poliisin _ja syyttdjan mielestd olen siis "julkisen tiedon
salassapitorikollinen” ja “normiennoudattamisrikollinen” ja sellaista muka-rikollisuutta tassa
"tutkinnassa” minulle leipovat parhaillaan.

Sitd ennen poliisi on tahallaan estdnyt selvdn nadytdn vastaisesti Ruohosten, Havian, Noora
Kempin, Pontus Baarmanin, Heikki Saksan, Jarmo Henrikssonin, Seppo Lindbergin, Kirsti Hakolan,
Paula Helinin, Hannu Vienon, Pasi Kettulan, Markku Braxin, Heidi Paanasen, Peik Spolanderin,
laamanni Tuomas Nurmen, kymmenien muiden virkamiesten, asianajajien, petosverkoston
henkildiden torkeiden petos-, virka-, vakivalta-, kunnianloukkaus-, salassapitorikosten ja muiden
rikosten tutkintaa siten, etta heidan yhteensa yli 500 kirjallisella ndytolla todennetun ja padosin
tunnustetun torkedn prosessipetoksen tutkinnat on estetty tahallaan.

Tutkinnat on virkamafian suojattien rikoksissa estetty siten, etta tutkinnantapporatkaisut on
heille ”leivottu” estamalla kokonaan normaali ETL:n mukainen prosessi eli kaikkien todistajien
kuulemiset ja toimittamieni todisteiden kasittely, jotta rikolliset on saatu ”leivottua syyttomiksi”
vastoin ndyttda ja minut velkuutettua maksamaan heille lasteni kanssa ”palkkaa” 340.000 €
rikoksista. Sen jdlkeen poliisi, syyttdjét ja ndmd heiddn suojattinsa eli ne oikeat rikolliset ovat
yhdessd aloittaneet minun keinotekoisen tahallisen ”leipomisen rikolliseksi” ja tétdkin
”leivontaa” Kohijoki ja poliisit toteuttavat nimenomaan estdmdlld taas tahallaan sen saman
ndytén kdsittely.

Koska oikeiden rikollisten syyttomyytta ei ndyton perusteella saada aikaan, ”leipurit” ohittavat
lain ja nayton kokonaan paastakseen haluttuun ”syyttomyys”-ratkaisuun Kempin, Baarmanin,
Saksan, Nurmen ja Ruohosten ym. torkeita rikoksia koskevan nayton vastaisesti.

Koska mitaan rikostani ei ole olemassa, ”leipurit” ohittavat ndyton ”leipoakseen minusta
rikollisen” siind tarkoituksessa, ettd “leipovat” minusta suojelemiensa rikollisten
lisdrahastuskohteen omilla torkeilla virkarikoksillaan, joissa poliisi toimii oikeiden rikollisten
apurina minuun, Palosiin ja perheeseeni kohdistettuja torkeitd rikoksia ja rikoshyotyja
avustamassa.
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Poliisin ja syyttajalaitoksen rikollisuuden nykyistad syvaa rappiotilaa alleviivaa se, ettd tutkinta muka
"rikoksestani”, jota vaitetaan facebook-julkistukseksi, on kdynnistetty olemattomasta rikoksestani
samaan aikaan, kun se vaitetty “rikoksentekopaikkani” facebook on siis kirjallisesti kiittdnyt minua
teosta, jota Kohijoki ja poliisi ”rikokseksi” minulle ”leipovat”. Yhteisonormien mukainen

kirjoittaminen ei ole Suomessa rikos eika siitd ole korruptoitunut syyttdja ja poliisi saanut kdynnistaa

tietenkaan rikostutkintaa ja alistaa minua “rikosepailyn alaiseksi. Olenko siis poliisin ja syyttdjdn

mielestd tosiaan ”torked kunnianloukkausrikollinen” yhteisonormeja noudattamalla?

Ensisijainen vaatimukseni on, ettad tutkinta on paatettava, koska jo pelkastdaan KaO:n 4.6.2021 ja
5.11.2020 pdatosten ja facebookin kirjallisten vahvistusten perusteella on selvds, etta

1)

4)

Vaaria eivat ole minun esittimat tiedot milladn perusteella, vaan vaariksi todettu oikeuden
paatoksella kaikki Ruohosten vditteet. Lista Ruohosten ja Havian prosessipetosrikoksina,
vddrind ilmiantoina, térkeind kunnianloukkauksina ja salassapitorikoksina tutkittavista heidén
rikoksistaan on esitetty jéljempdnd vastauksessani ja niisté kaikista syntyy poliisille nyt
tutkintavelvoite ja syyttdjdlle syyttimisvelvoite.

En ole esittinyt facebookissa enka virkamafia.fi-sivuilla mitddn valheellisia tietoja enka
julkaisukiellon alaisia tietoja, vaan ihan samat totuudenmukaiset tiedot Ruohosten kultista,
jotka on KaO:n paatoksilla vahvistettu totuudeksi ja myos julkistusoikeuden piiriin kuuluviksi.
Minulla on ollut oikeus kirjoittaa facebookissa ja virkamafia.fi-sivulla totuus Ruohosten
kultista eli esittdd samat faktat kuin todistajat kertoivat siitd valan nojalla KdO:ssa ja jotka
faktat on taysin todistettu kirjallisilla ja danitetodisteilla.

Jos totuuden esittdmisestd poliisi kdynnistdd mielipuolisia nayton vastaisia ja Kd0:n ratkaisut
ohittavia "rikos”-tutkintoja ilman nayttéa (kuten minulle jatkuvasti tehdaan), se estdisi myos
oikeudessa todistajana toimimista, jos totuuden kertominen johtaisi mielivaltaisiin
"tutkintoihin”.

Se, millaisella tekniselld valineella SAMAT faktat kerrotaan, ei tietenkdan voi olla "totuus”
Kao:n tuomarien paatoksessa ja 16 todistajan kertomana ja "térkea kunnianloukkaus”, kun
mind ne samat tosiasiat tastad rikollisesta rahastavasta, poliisin ja syyttdjien suojelemasta
kulttiperheestad kerron somessa. KdO:ssa 16 todistajaa esittédd suullisesti ja miné kirjallisesti
esitdn somessa SAMAT tiedot ja julkistukseni kohde Juha Ruohonen vield on itse karjumalla
mdlissyt ”jeesuksena”, ”“jumalana”, “profeettana” ja laatinut kirjalliset ”“profetiat” ja mind
esitéin_ndmd varmasti_totuudenmukaiset kulttifaktat ddinitteineen totuudenmukaisesti ja
samoin kuin yhteensd 31 todistajaa. "Térkedn kunnianloukkauksen” tai muunkaan rikoksen
tutkinta ei voi yhdenvertaisuutta loukaten koskea vain minua ja tekstejéini facebookissa ja
virkamafia.fi-sivuilla, vaan kaikkia, jotka ovat saman vditetysti “védrdn” tiedon milld tahansa
vdlineelld viestineet missd tahansa. Sama tieto ei ts. voi olla “rikos”, jos sen esitén mind omilla
sivuillani, mutta “totuus”, kun sen saman tiedon esittdd joku haastatteluissa ja 31 todistajan
lausumina, koska vain minulle ”rdataloityja rikoksia” poliisi ja syyttdja eivat saa askarrella eika
totuuteni ole muutenkaan milladn perusteella rikos naytt6on verrattuna eika ilman nayttoa ja
ndyton vastaisesti saanut 19.8.2021 tutkintaa kdynnistaa.

Se, ettd Ruohoset itse eivat pida totuudesta, ei muuta julkistamaani totuuttani heidan rumasta
toiminnastaan minun toteuttamaksi "térkedksi kunnianloukkaukseksi”, koska minulla ei ole
velvollisuutta valehdella eikd velvollisuutta salailla ja kaunistella faktoja heiddn kultistaan eika
poliisilla ja syyttajalla oikeutta maaritelld "torkedksi kunnianloukkaukseksi” totuuden
paljastamista Ruohosten rikollisesta kultista ja rumista toimintamenetelmista.
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6) Kun Ruohoset ovat itse toimineet todistettavasti juuri niin kuin 31 todistajaa ovat kertoneet ja
mina kirjoitin, rikos ei ole totuuden kirjoittaminen ja kertominen, vaan se mitd Ruohoset ovat
tehneet ja se, ettd poliisi ja syyttdjat leipovat Ruohosten petos-, vdkivalta-, seksi- ja
orjuutuskultin _tutkinnantappoja ja uhrien rikolliseksi lavastuksia vuodesta toiseen
mahdollistaaksen tille kultille ja muillekin virkamafiaverkoston petosrikollisille miljoonien
rikoshyotyjen hankintaa. Kun ne kaikki Ruohosten kultin kuvottavat kulttimenot ovat juuri niin
kuvottavia kuin mitad todistajat ovat valan nojalla kertoneet ja mind totuudenmukaisesti ja
todisteilla todistetusti kuvaan facebookissa ja virkamafia.fi-sivuilla, "torkeda” rikollisuutta on
vain poliisin “leipominen” ja se kuvottava kultin avulla toteutettu rikollisuus

Tekaistuja yksiloimattomia syytteitd ei saa minullekaan "leipoa” ja teosta, joka ei ole rikos, ei saa
rikostutkintaa kdynnistda. Tutkinta on kaynnistetty

1) olemattomasta rikollisuudestani

2) teosta, jota ei ole edes rikos (poliisi ja syyttdja keksineet rikoslakiin sisaltéa omasta paastaan
kehittamalla “hetunjulkistusrikoksen”, jossa ei ole rikosnimikettd ja yhteisbnormien ja KaO:n
paatoksen vastaisen “totuus on kunnianloukkaus”-rikoksen)

3) né&yton vastaisesti ja nayton kasittely estden ”“rikollisuuteni” ja Ruohosten ”syyttomyyden”
keinotekoiseksi ”“leipomiseksi”

4) tahallisia torkeita virka- ja syrjintdrikokseksi saadettyja yhdenvertaisuuden loukkauksia
toteuttaen

5) niin epamaaraisilla “epailylla”, ettd niiden laatiminen minulle ja ”“tutkinnan” kdynnistdminen
taysin epaselvalla rikoksella on jo sindlladn poliisin ja syyttdjan virkarikos ja Ruohosten vaara
ilmianto

6) syytteiden ”leipomiseksi” minulle nimenomaan siina tarkoituksessa, etta poliisi ja syyttdja
”leipomalla” yrittavat saada minusta "rikollisen”, jotta heidan rikoskumppaninsa eli ne oikeat
rikolliset Ruohoset voisivat rahastaa omaisuuttani PL 15 §:n vastaisesti poliisi- ja
syyttdjakaverien minulle ”leipomalla” tekaistulla rikossyytteellda ja yhta rikollisella
tutkinnantappotoiminnalla, jota myods ovat samat ”leipurit” rikollisen kultin kavereilleen ja
muille suojateilleen ”leiponeet” ja joista rikoksista he ovat varjovalmisteluissaan etukdteen
sopineet.

Vaatimus saada kirjallinen vahvistus siitd, onko olemassa syyttdjan etukateen antama ohje ja
kasky" leipoa" minulle "rikos" keinolla milld hyvansa ja kysymys taman tuoreimman kdynnistetyn
"rikolliseksi” lavastuksen motiivista

Ka0:n 4.6.2021 ja 5.11.2020 paatosten ja facebookin kirjallisten vahvistusten perusteella on selvaa,
ettd vaaria eivat ole minun, vaan Ruohosten esittamat tiedot useillakin perusteilla.

Ruohoset ovat toteuttaneet kymmenia prosessipetosvalheita, minuun kohdistettuja toérkeita
kunnianloukkauksia, tyorikoksia, vapaudenriistoja, torkeitd pahoinpitelyitd, uhrinsa seksuaalisen
itsemaaraamisoikeuden torkeita loukkauksia ja kirjallisten materiaalien perusteella se vaikuttaa
myo0s raiskaukselta (kun uhri Elisa itkee, ei siind vapaaehtoisuudesta voi olla kyse), térkeaa kiskontaa,
laittomia uhkauksia, orjuuttamista poliisin ja syyttdjien avustuksella 2009-2021 ja niistda on taysi
naytto ja rikosten ja syytteiden estaminen on tahallista. Sen sijaan minun "rikoksistani" ei ole nayttoa
esitetty lainkaan, tutkinta on ilman esiselvittelya kdynnistetty, vaikka ainoastaan syyttomyyteni
puolesta on syntynyt vakuuttavana nayttona 5.11.2020 ja 4.6.2021 paatokset, facebookin vahvistus
ja 16 todistajan valaehtoiset todistukset.

Vaadin saada kirjalliset vastaukset:

1) Onko Heikki Kohijoki sananvapausvainoojana tassa syyttdjana tai kuka muu on?
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2) Kuka on tutkinnanjohtajana?

3) KKO:n ratkaisussa KKO 2021:45 ja KKO 2010:88, kohta 41, KKO 2013:70, kohta 23 ja KKO
2013:69, kohta 17 todetaan tarkea periaate ja ehdottomaksi ihmisoikeudekseni sdddetty oikeus
ja toisaalta poliisin ja syyttdjan ehdottomaksi virkavelvollisuudeksi sdadetty velvoite ottaa
huomioon nadytto syyttomyydesta. Poliisi Niina Heikkiléin 19.8.2021 viestin mukaan minulta
ensin pyydetddn lausumaa rikosepdilystd (jota ei ole yksility lainkaan) ja sitten materiaali
suoraan toimitettaisiin ”jollekin” syyttdjdlle. Onko Kohijoki tai joku muu ”leipomiseen”
osallistuva syyttdjé tai tutkinnanjohtaja ohjeistanut, ettd tdmd ”“rikokseni” tutkinta
toteutettaisiin pelkilld ”lausumilla” eli henkilétodistelu kokonaan tahallaan (jéilleen kerran)
poliisin ja syyttdjén toimesta estéien

4) Onko Kohijoki tai joku muu ”leipomiseen” osallistuva syyttdjd tai tutkinnanjohtaja ohjeistanut
léhettdmdiéin materiaalin (pelkét lausumat ja minulta salatun esitutkintamateriaalin) suoraan
syyttdjdlle
A. minun tietdmdttd edes siind syyttdjdlle Iéihetysvaiheessa "rikostani" eli mistd syytetddin ja
mistd lausuin,

B. vaikka esitutkinnassa ei ole yksiloity edes "rikostani" lainkaan saati tutkittu néiyttod
syyttomyydestdni

C. estdmdllé todistelu syyttomyydestdini ja nimedmieni todistajien kuuleminen tahallaan
"rikollisuuden leipomiseksi" minulle todistelun tahallisella estimiselld samaan aikaan, kun
kaikkien Ruohosten ja Havian térkeiden selvien rikosten tutkinta on ensin poliisin ja syyttdjédn
keinotekoisella rikollisella tutkinnantapolla estetty tahallaan samanlaisella 31 todistajan
kuulemisten estdmiselld, ja vaikka 16 todistajaa, facebook ja KdO ovat todenneet kaikki
minun laatimat tiedot oikeiksi?

5) Onko nimenomaan syyttijiltad ja/tai tutkinnanjohtajalta tullut etukiteen ohjeistus ”leipoa”
minusta eli Ruohosten rikoskoplan uhrista "rikollinen" keinolla milld hyvdnsa poliisin ja
syyttdjan kosto-operaationa ndytosta riippumatta, koska tamdn “rikos”-tutkinnan
tarkoituksena on
A) leipoa minusta Ruohosen kulttiperheelle rahastuksen kohde leipomalla minulle

"kunnianloukkaus”-syyte vadkisin ndytén vastaisesti olemattomasta rikoksestani ja vaikka
olen Ruohosten kunnianloukkausrikosten uhri?

B) kostaa minut velkuuttamalla virkamafiarikollisten toimesta se, ettd olen paljastanut
virkamafiaverkostorikollisuuden ja Ruohosten rahakkaan kulttirikollisuuden yhteyden ja
nolannut poliisin ja syyttdjan julkisesti?

C) estda laissa saddettyd sananvapautta EIS 13 artiklan kattamissa yhteiskunnallisesti
merkittavissa paljastuksissani?

13. Sama tieto ei voi olla 300.019 henkil6n esittdmana oikeaa ja samaan aikaan silti minun esittamana
"vaaraa” ja "rikos”

"Vain Jaanalle” raataloityja “leivomme sinusta rikollisen”-tutkintoja ei saa kdynnistaa
yhdenvertaisuutta loukaten, koska sama tieto ei voi olla 300.019 henkilén esittimana oikeaa ja
samaan aikaan silti minun esittamana ”“vaaraa” ja "rikos”.

Facebook on kirjallisesti vahvistanut kirjoitukseni yhteisonormien mukaiseksi. KaO on lainvoimaisesti
5.11.2020 vahvistanut julkaisuoikeuteni ja KaO ja 16 henkilotodistajaa ovat 4.6.2021 vahvistanut ihan
kaikki Ruohosten tiedot vaariksi ja ihan kaikki minun ja kantajaosapuolen tiedot oikeiksi ja
virkamafia.fi-sivuilla olen julkaissut ihan samaa oikeaa tietoa kuin haastatteluissa, facebookissa ja
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mitka tiedot K&0O:n 3 tuomaria ja 16 todistajaa ovat oikeiksi vahvistaneet. Minua ei voida tdssa
rikosasiassa syyttda rikoksesta, koska minulla on luottamuksensuojaperiaatteen mukaisesti oikeus
luottaa facebookin ja K&0:n antamaan julkaisuoikeuteen eikd poliisilla ole harkintavaltaa “tulkita”
oikeuden paatosten ja 16 todistajan valaehtoisen todistelun vastaisesti minua rikolliseksi “vaaran”
tiedon laatijaksi.

Kansalaiset ja virkamiehet ovat yhdenvertaiset lain edessa. Se on minunkin loukkaamaton perus-
ja ihmisoikeuteni. Tama tarkoittaa:

1) Jos ”"joku” on siis poliisin ja syyttdjan mielestad esitutkintakynnyksen ylittavalla tavalla
”vaaraa”, vaikka facebook ja K30 ja 16 todistajaa ovat vahvistaneet ne oikeiksi, poliisin tulee
tassd rikosasiassa kaynnistdaa rikostutkinta yhdenvertaisesti KAIKISTA meistd eli myos
facebookin koko faktantarkistusryhmd, kaikki 16 todistajaa, 3 virkatuomaria ja kaikki minua
kehuneet 300.0000 ihmistad yleisossa ja kaikki kantajat eli IHAN KAIKKI SAMAT TIEDOT
esittdneet ovat silloin "vaarassa”.

2) Mina en tietenkddn yksin voi olla ”vadrdssa” ja ainut rikosepadilty tilanteessa, jossa kaikki
300.000 + 16 + 3 ovat esittdneet SAMAT tiedot ”oikeina”, joista vain minulle on ”raataloity”
jarjeton ”Jaana-rikos”.

Puolustautuminen on estetty tahallaan rikosepadilyn niin epaselvalld muotoilulla, ettd edes
tekovuotta “rikoksilleni” ja "rikoksia” ei ole yksility

Poliisi ja taustalla haariva ”leivon sinusta rikollisen”-periaatteella haariva Kohijoki tai joku muu
syyttdja ovat tahallaan muotoilleet 19.8.2021 minuun kohdistamansa rikosvditteen niin epaselvaksi,
ettd edes tekovuotta vditetyille rikoksille eikd ainuttakaan rikokseksi vaitettyad sanaa tai tekstikohtaa
ole kerrottu. Minulle ei ole kerrottu Ruohosten rikosvaitteiden sisdltéd eikd annettu
esitutkintamateriaalia. Lausumispyynto ja koko ”esitutkinta” on kuin suoraan Kafkan romaanista,
jossa henkilo joutuu 100-prosenttisen viranomaisrikollisuuden kohteeksi ja torkea tahallinen EIS 6 ja
7 artiklan loukkaus.

Kirjoittamiseni facebookissa ja virkamafia.fi-sivuilla sisadltda vain oikeaa tietoa ja kaikki tiedot siella
ovat aivan samoja, jotka on juuri KiO:ssa oikeiksi todettu

Poliisi on kohdistanut minuun 19.8.2021 rikosvaitteen, jossa “rikokseni” vaitetddn tapahtuneen
facebookissa ja virkamafia.fi-sivuilla ”jotain” muka ”vaaraa” kirjoittamalla. Minulle “raataloity”
olemattoman rikoksen ”leipominen” nakyy myds siita, etta

1) facebookissa ja virkamafia.fi-sivuilla on vain oikeaa tietoa

2) facebookissa ja virkamafia.fi-sivuilla ei ole mitdaan ERILAISTA tietoa siihen verrattuna, mitka
tiedot on KaO:n paatoksella vahvistettu oikeiksi tiedoiksi

3) kaiken sen, mitd kirjoitan facebookissa ja virkamafia.fi-sivuilla, olen todennut Johanna
Mieskosen kanssa myos Mikko Kemppen ja Juha Korhosen haastatteluissa

4) Juha Ruohosen jeesustelu nakyy ja kuuluu K3O:n kirjallisesta ja todistemateriaalista eika sen
julkaisu ole ”kunnianloukkaus”, koska Ruohonen on itse ”jeesuksena” kaiken &anitteille
molynnyt
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5) facebook on kirjallisesti myontdnyt kaiken tekojeesusta koskevan facebookissa olevan
kirjoittamiseni yhteis6normien mukaiseksi samaan aikaan, kun poliisi ja syyttdja (ilmeisesti
taas sananvapausvainoojana tunnettu Kohijoki) ovat kdaynnistaneet timan uusimman minuun
kohdistamansa lavastusyrityksen vaittamalla epdselvasti ”vaaraksi” jotain tekstid, vaikka
MITAAN vaaraksi viitettyad YHTAAN tekstikohtaa ei ole yksiloity

6) Jos kerran”joku” on Ruohosten mielesta ollut ”jossakin” kirjoituksessani ”vaaraa”, miksi poliisi
ei ole heilta tassa "rikos”-asiassa vaatinut sen “rikoksen” eli ”vaaraksi” vaittamansa tiedon
minkaanlaista yksilointia?

7) Jos kerran poliisi vdittad, etta tutkintakynnys on ylittynyt siksi, etta ”joku” olisi ”jossain”
kirjoituksessani ”vairaa”, miksi poliisi_ei ole YHTAAN ”viairiksi” eli_minun "rikokseksi”
vaittamaa tekstikohtaa yksiléinyt eli ei minulle kerro, miten se tutkintakynnys vditetdan
ylittyneen eikd minulle anneta "rikoksen” vyksildintia, esitutkintamateriaalia ja vaaditaan
lausumaan “kunnianloukkauksesta” kertomatta a) MIKA tekstikohta viitetdan ”vairaksi”, b)
MIKA viitetddn kunniaa loukkaavaksi ja C) milld perusteella sitd ”loukkaavaksi” tai “vaaraksi”
vditetdan?

8) Minun ei tietenkdin kuuluu Suomessa joutua niin epamaaraisten "rikos”-vaitteiden kohteeksi,
joista ei ilmene edes rikostani eika yksiloimattomia rikosviitteitd mahdollista syyttdjalle ja
poliisille mikaan laki.

9) Se, ettd Ruohoset eivit pida kirjoituksistani, ei tdyta rikoksen tunnusmerkistgja.

10) Koska kaikki kirjoittamani on totta, en syyllisty rikokseen totuuden kertomalla, koska
"totuusrikollisia” ei ole olemassa.

11) Kunnianloukkaustarkoituskin puuttuu. Tekstini ja haastattelut on tehty, jotta poliisi tutkisi
Ruohosten kultin ja virkamafian OIKEAT rikokset ja jotta muita uhreja tulisi esille. Motiivi
paljastuksille kuuluu suoraan Korhosen ja Kemppen dokumenteista ja motiivina oleva
virkamafiarikollisuuden paljastaminen nakyy suoraan tekstista (hyvaksyttiva sananvapauden-
kaytto yhteiskunnallisesti merkittdvan rikollisuuden paljastamiseksi).

12) Kun Susanne Reinboth saa tiedonjulkistuspalkinnon rikollisuuden paljastamisesta, minun ei
kuulu joutua samanlaisesta paljastuksesta rikostutkinnan kohteeksi ilman rikosta.

13) Poliisi ja syyttdja eivit ole saaneet kdynnistaa rikostutkintaa rikoksesta, joka ei ole selvilla ja
jota ei yksiloida lainkaan, vaikka sita vaitetdaan "kunnianloukkaukseksi”

14) Poliisi ja syyttdja eivit ole saaneet kdynnistdad rikostutkintaa teosta, joka on minulle
"raataloity” vaittamalla rikokseksi, etta olisin julkistanut jonkun Ruohosten hetun ”jossain”
paivan ajan, vaikka tallaista julkiseksi saddetyn tiedon julkistamista ei ole sdddetty rikokseksi
lainkaan.

Sulkko, Kukko ja Haavisto leipoivat Ruohoset "”syyttomiksi keksimalla rikoslakiin sisaltod omasta
padstadn ja toteuttamalla systemaattista torkeda virka-aseman vaarinkayttamisrikollisuutta ihan
vaan harskilla valehtelulla

Sulkko ja Haavisto siis "raataldivat ” suojateilleen Ruohosille lakiin perustumattoman ”syytesuojan
omilla torkeilld, tahallisilla virkarikoksillaan keksimalld lakiin  ”lisdyksia” eli "lex-
Ruohostensuojelun” omasta paastddn estdadkseen syytteen nostamisen tahallaan minuun
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kohdistetuista Ruohosten vuosia jatkamista torkeistda kunnianloukkauksista ja muista heidan
rikoksistaan. Vaikka kunnianloukkausrikoksen tunnusmerkisté tayttyy vaarantamisrikoksena
rikoslain tunnusmerkiston mukaan ilman haitan osoittamista, minuun kohdistettuun
rikollisuuteen Sulkko ja Haavisto nostivat syytekynnyksen lakiin perustumattomasti vaittamalla,
ettd syytettd ei nosteta, koska rikokset ovat muka ”haitattomia” ja vaikka on simpanssin alylla
selvad, ettd haitattomia rikoksia ei ole edes olemassa eivdatka Ruohosten rikoksetkaan minuun
kohdistuessaan taatusti olleet "haitattomia”, vaan poikkeuksellisen haitallisia ja torkeita. Sulkon ja
Haaviston syyteharkinnan lakiin perustumattomuus ja heidan valehtelunsa haikailemattomyys ja
torkeys nakyy suoraan jo yksinkertaisella googlauksella:

https://www.minilex.fi/a/rikoslaki-ja-kunnianloukkaus

”"Vahingon, karsimyksen tai halveksunnan vaara: Jotta kyse olisi rangaistavasta
kunnianloukkauksesta, vaitteen julkistamisen on oltava omiaan aiheuttamaan vahinkoa tai
karsimysta loukatulle taikka hdaneen kohdistuvaa halveksuntaa. Tosiasiallisen vahingon syntymista
ei edellyteta. ...Arviointia halveksunnan aiheutumisesta perattoman vaitteen johdosta arvioidaan
objektiivisesti vaitteen luonteen perusteella.”

Oikeus todistaa syyttémyys ja syytteiden ”leipomis”-kielto

KKO:n ratkaisussa KKO 2021:45 ja KKO 2010:88, kohta 41, KKO 2013:70, kohta 23 ja KKO 2013:69,
kohta 17 todetaan tarked periaate ja ehdottomaksi ihmisoikeudekseni sdadetty oikeus ja
toisaalta poliisin ja syyttdjan ehdottomaksi virkavelvollisuudeksi sdddetty velvoite ottaa huomioon
ndytto syyttomyydestd. Ratkaisuissa on katsottu jopa syytetyn velvollisuudeksi esittaa selvitysta
syyttomyydestaan syytteestd vapautuakseen.

Naytt6a minun siis kuuluu voida esittaa ja poliisin ja syyttdjan kuului sita kasitelld normaalisti jo
aiemmin ja kdynnistda sen nayton perusteella rikosprosessi Ruohosia ja Haviaa vastaan eikd minua
vastaan.

Tilanne on seuraava:

e K30:n 4.6.2021 ja 5.11.2020 paatosten ja facebookin kirjallisten vahvistusten perusteella on
selvada, ettd vaaria eivat ole minun, vaan Ruohosten esittamat tiedot useillakin perusteilla.

e Ruohoset ovat toteuttaneet kymmenia prosessipetosvalheita, minuun kohdistettuja torkeita
kunnianloukkauksia, tyorikoksia, vapaudenriistoja, torkeita pahoinpitelyitd, seksuaalisen
itsemadraamisoikeuden loukkauksia, torkeda kiskontaa, laittomia uhkauksia, orjuuttamista
poliisin ja syyttdjien avustuksella 1997-2021 ja niistd on taysi naytto ja ndista aidosti torkeists,
kuvottavista ja 20 vuotta Ruohosten orjuutuskultin toteuttamista rahakkaista rikoksista taysin
madantynyt  korruptoitunut Havian ja Ruohosten syyttdja- ja poliisikaverien
tutkinnantapporevohka on estdnyt tahallaan tutkintaa ja syytteitda vuosikymmenesta toiseen
tdysin selvan ndyton vastaisesti ja tutkinnantappojen ”leipomiseksi” toinen toistaan
eparehellisemmat poliisit ja syyttajat (mm. Sulkko, Kukko, Haavisto, Kohijoki, Salonen, Halme,
Laitinen, Hyytidinen) ovat estdneet AINA todisteiden kasittelyn ja kaikkien 31
henkilotodistajan kuulemiset paastaikseen todistelun tahallaan estimalla siihen laittomaan
tutkinnantappotavoitteeseen, johon ei laillisesti todistelun kasittelemalld padse. Tallainen
”syyttomyyden leipominen” KOKO todistelu rikollisesti estimdlla on sitd vuosikausia
Ruohosten rikollisen kultin ja virkamafian hyvidksi toteuttaneiden poliisien ja syyttdjien torkea
virkarikos.
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Sen sijaan minun "rikoksistani" ei ole naytt6a esitetty lainkaan, vaan ainoastaan syyttomyyteni
puolesta on syntynyt vakuuttavana nayttona 5.11.2020 ja 4.6.2021 paatokset ja 16 todistajan
valaehtoiset todistukset. Vaikka minun esittama ja kirjoittama tieto EI OLE vdaraa millaan
perusteella, ndma samat korruptoineet syyttdjat ja poliisit ovat virkamafiarikollisuuttaan
sinnikkaasti Ruohosten ja virkamafian jasenten apulaisina toimien tahallaan kaynnistaneet
minua koskevan “rikolliseksi” lavastamiseen tahtdadvan “rikostutkinnan” ja siindkin laittomaan
tavoitteeseen ei padse nayttda ja henkilotodistelu kasittelemalld, joten tama rikollisverkosto on
juuri siksi a) jattanyt “rikokseni” yksil6imatta, b) valehtelevat totuutta “vaaraksi” ja
"kunnianloukkaukseksi”, c) on kdynnistanyt "rikostutkinnan” omasta padastdan keksimastaan
"rikoksesta”, joka ei ole edes rikokseksi saddetty (hetunjulkistus-"rikos”) ja d) yrittdvat estaa
kokonaan todistelun paastdadkseen valehtelemalla ja todistelun sivuuttamalla ”leipomaan”
minusta “rikollisen. Myds tallainen ”syyllisyyden leipominen” KOKO todistelu rikollisesti
estimadlla on sitd Ruohosten rikollisen kultin ja virkamafian hyvédksi ja minun ja lasteni ja
Palosten vahingoksi toteuttaneiden poliisien ja syyttdjien térkea virkarikos.

Vaadin saada kirjalliset vastaukset:

1)

Mika ndytoksi syyttomyydestani ylipddnsa enda voi riittda, ettd poliisin ja syyttdjan vaino
loppuu? Jos edes 16 todistajaa, yksimielinen 3 tuomarin kokoonpanolla tehty virallinen
tuomioistuimen paatoés (jolla hylattiin totaalisesti KAIKKI Ruohosten tarinat vaarind) ja
facebookin kirjallinen vahvistus yhteisonormien mukaisesta kirjoitusoikeudesta ei riitd siihen,
ettd poliisi ei pida vaarind Ruohosten tarinaa ja edelleen valehtelee (vain) minua “vaarassa”
olevaksi ja sananvapauden laillista kdyttéa “kunnianloukkaukseksi”, mika ikind siis voi enaa
riittaa poliisin ja syyttdjan mielesta siihen, ettd olisin joskus oikeassa ja valtyn taltd "leivomme
sinusta rikollisen”-virkarikollisuudelta ja mielivallalta. Mika siihen "totuuteen”, syyttémyyteen ja
oikeassa olemiseen siis riittaa?

Kun 31 todistajaa todistaa, ettd vaaria eivat ole minun, vaan Ruohosten ja Havian tiedot, milla
todistajien maaralla voin ylipdansa estaa, ettd valtyn "rikos"-tutkinnalta ja ettd poliisinkin ja
syyttdjan mielesta tietoni eivat ole vaaria?

Olen julkistanut somessa oikeaa tietoa siitd, ettd Ruohoset ovat levittdneet ympari Suomea
valheita "mielisairauksistani" ja etta olisin "valelakimies". Olisinko valttynyt tadltd uusimmalta
mielipuoliselta ”rikolliseksi” lavastusyritykseltd vain ryhtymalld vaittamain naitakin
Ruohosten rikollisia valheita ”oikeiksi” tiedoiksi eli pitdadko minun ryhtyda valehtelemaan
itseani __mielisairaaksi _valelakimieheksi valttydkseni "rikos”-syytteiltd ja pysyadkseni
valehtelemalla "ei-rikollisena”, vaikka en ole mielisairas ja olen 30 vuotta ollut lakimiehena?

Ruohosten ja Havian rikosten "laillisuus" epdarehellisessda heidan rikoksiaan koskevassa
"tutkinnassa" on syntynyt KOKO sen nadyton kasittely ja 31 todistajan kuulemiset, joka
syyllisyyden ja heidan rikollisuutensa ja heidan tietonsa vaariksi todistaa. Syntyykoé se minulle
leivottu "rikos" poliisin ja syyttdjan virkarikoksilla aina naytosta riippumatta niin, etta oikeiden
rikoksentekijoiden rikosten tutkinta estetdaan ensin keinotekoisesti, jotta voidaan katsoa poliisin
ja syyttdjan jotain muka Ruohosten ja Havian rikoksista tutkineen, vaikka tutkinta on pdinvastoin
vaan estetty heidan "leipomiseksi" ensin "rehelliseksi" estamalld koko nadytdn kasittely, jotta
minusta voidaan nadytdn vastaisesti ja tavoitteellisesi leipoa "rikollinen" ja "vdaran" tiedon
esittdja juuri sen nayton vastaisesti, jonka kasittelyn poliisi ja syyttdjat vaan tahallaan
ensin estivat?
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5) Ruohosten ja Havian "rehellisyys" on syntynyt ”leipomalla” vastoin esitutkintamateriaali siten,
ettd poliisi ja syyttdjiat estivdt tahallaan koko sen naytén kasittelyn, joka sisdlsi tdyden
naytén Ruohosten ja Havian syyllisyydestd ja tekojen rangaistavuudesta. Keinotekoisesti
junailtu_kaiken todistelun tahalliseen estdmiseen perustunut Ruohosten ja Havian
"syyttomyyden" leipominen heidan poliisi- ja syyttajakaveriensa virka-asemaa vaarinkayttamalla
El todista mitdan siita, ettd heidan mikaan esittdamansa tieto olisi totta.

6) Sensijaan esitutkinnan aloituspaatoksen jalkeen 2021 syntynyt KaO:n paatos todistaa, ettd kultti
ja testamentin tekijan tahtoon vaikuttaminen on totta, Ruohosten ja Havian tarinat ovat valheita
ja minun, 16 todistajan ja asianomistajien kertomukset totta ja todisteilla todistettu.

"Esitutkintaa” irvokkaana ”arvausleikkina”

Minun eikda kenenkaan rikosepdilyn kohteeksi joutuvan kuulu joutua arvailemaan, mista edes
syytetdan ja tdmd “tutkinta” on pdivianselvd todiste virkamafiaverkoston vakavasta
rikollisuudesta.

Poliisin 19.8.2021 tekstissé vditetddn “rikokseksi” sitd, ettd olisin ”“jossain” (ties missd) julkaissut
“jonkun” (ties kenen) hetun. ”"Rikokselleni” ei ole poliisi keksinyt kuitenkaan edes rikosnimikettd eikd
kertonut, missé lainkohdassa hetu sdddetddn salassa pidettévéksi. Sitd ei edes séddetd salassa
pidettdvdksi eiké nimikettd ole. Liséksi vditetddn fb:n kiitosviestien ja KdO:n pddtéksen vastaisesti
“rikokseksi”, ettd olen julkistanut ”jotain jossain”.

Koko ”esitutkinta” on jonkinlainen irvokas ”arvausleikki”, jossa minun eli “rikollisen” pitdisi ensin
arvata, a) mikd mahtaa olla "heturikoksen” rikosnimike, b) missa vaitetty julkistus on tehty ja miten,
c) kenen hetusta on kyse, d) missa tekstissa ja kenen kunniaa ja miten olisin loukannut, e) mika on
"vaaraad” eli ylipdansa rikokseni jne. Olen joutunut tdssa "tutkinnassa” virkamafian ja Ruohosten
rikollisen kultin yhteisen 100-prosenttisen rikollisuuden kohteeksi ja juuri siksi “rikokseni” on ndin
epaselva, koska tutkinta on tahallaan kaynnistetty lavastuksena ilman rikostani eli poliisitkaan eivat
viela ole "keksineet”, mika se rikokseni onkaan eikd minunkaan kuulu sita tassa irvokkaassa ”arvaa
mika on rikoksesi”-muka-tutkinnassa kuulu ryhtya arvuuttelemaan eika lausumaan nain epaselvan
"rikoksen” muotoilun perusteella.

Torkeydessadn 16.11.2020 ja 19.8.2020 tutkinnat ja AA Heikki Saksan ja hdanen rikoskumppaninaan
toimineen poliisi Paavo Mydhdsen 2007 minulle leipoman “lapsesi kantelu on rikoksesi”- tutkinta
ovat ”"huippuluokkaa”. Lisdksi tdma poliisin, syyttadjien ja Ruohosten kimpparikollisuuteen perustuva
irvokas ”leivomme rikollisista syyttomia ja syyttomista rikollisia”- prosessi on jo sindlldan todiste
kaikesta _ siitd, mistd virkamafia.fi-sivuilla___ja  facebookissa hyvélld dokumentaatiolla
totuudenmukaisesti kirjoitan. Virkamafia on juuri niin saatanallinen sadistinen jarjestdytyneen
rikollisuuden verkosto, josta olen paljastukseni tehnyt ja se tuottaa jatkuvasti lisandyttoa omista
rikoksistaan ja niiden térkeystason kasvamisesta.

"Syyteharkintaa" pelkilld lausumilla ja minulta aineistoa salaillen ja todistelu estden, jotta saadaan
”leivottua” minulle "rikollisuutta”, olipa ndytto syyttomyydestdni miten selva tahansa

Poliisi Niina Heikkila Iahetti minulle jonkun taustalla toimivan poliisin (mahdollisesti Kukko, Sulkko
ja/tai Salonen) tai syyttdjan maaradamana 19.8.2021 tekstin, jossa poliisi taas on ilman esiselvittelya
kdynnistanyt olemattomien "rikosteni" tutkinnan ilman "rikosten" yksildintid ja kertoo saaneensa
ohjeen, ettd epdselvan rikoksen perusteella minun pitdisi lausua ja sitten aineisto jo kiireesti
kiikutettaisiin ilman todisteiden kasittelyda pelkilla "lausumilla" suoraan syyteharkintaa.
Esitutkintavaihe ja normaali tutkiminen (kirjallisten todisteiden kasittely ja nimedmieni
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todistajien kuulemiset) on siis tarkoitus OHITTAA tassa rikollisessa esitutkinnassa kokonaan, jotta
minulle saadaan "leivottua" rikossyytteet todistelu kokonaan estamalla ja pelkdstadn "lausumia"
kasittelemalla ja niin, etta en edes syyteharkintaan suoraan siirrettdessa edelleenkain tieda edes
rikostani ja vaikka "hetunjulkistusrikosta" ei ole olemassa, en ole saanut lainkaan
esitutkintamateriaalia enkad tiedd Ruohosten rikosvaitteiden sisdltéa eikd minulle ole heidan
lausumiaan eikd muutakaan materiaalia lainkaan.

Rikoksen esitutkintavaihetta ei kuulu ohittaa eika pelkilla lausumilla toteutettu esitutkinta ole
laillinen, koska KKO:n ratkaisuista (KKO 2021:45 ja KKO 2010:88, kohta 41, KKO 2013:70, kohta 23
ja KKO 2013:69, kohta 17)suoraan nakyy, ettd poliisilla on velvollisuus vastaanottaa
henkil6todistelu syyttomyydestdni ja kasitella se ennen syyteharkintavaihetta ja velvollisuus
kasitella myés kirjallinen ndytté ennen syyteharkintaan siirtimista ja olla siirtamatta tata asiaa
syyttdjalle lainkaan, koska nadytténi osoittaa, ettd olen syytdon ja ettda "rikosta" ei ole edes
olemassa.

Kun rikostani ei ole olemassa ndyton perusteella, tutkinta tulee lopettaa, koska mitdan
syyteharkintaan siirrettdvaa rikosta ei ole olemassa.

Onko syyttdjdltd tullut ohje Idhettdd materiaali suoraan syyttdjdlle a) minun tietdmdttd edes siind
vaiheessa "rikosta" ja mistd syytetddn ja mistd lausuin, b) vaikka esitutkinnassa ei ole yksiléity edes
“rikostani" lainkaan saati tutkittu ndyttéd syyttomyydestdni ja c) estdmdlld todistelu
syyttémyydestdni ja nimedmieni todistajien kuuleminen tahallaan kokonaan "rikollisuuden
leipomiseksi" minulle todisteiden vastaisesti samaan aikaan, kun kaikkien Ruohosten ja Havian
térkeiden selvien rikosten tutkinta on estetty tahallaan?

Poliisi Heikkilan 19.8.2021 viestissa ei kerrota sanallakaan a) milloin minun vaitetaan julkaisseen
jotain vaaraa tietoa ja MIKA se "vaara" tieto on ja b) kenen hetun ja missd minun véitetadan julkaisseen
paivan ajan eika kerrota, mihin lainkohtaan perustuen minulla edes viitetdaan olleen velvoite hetun
salaukseen. Kun hetua ei sdddetd salassa pidettdavaksi tiedoksi, en voi edes syyllistya
salassapitorikokseen eika poliisi ole yksildinyt yhtdan normia, johon vaittaa "rikokseni" perustuvan ja
missa hetu poliisin mielesta saadetdan salassa pidettavaksi ja miten ja missa se vaitetaan julkaistun.

Onko syyttdja ja kuka syyttdja tai poliisi on ohjeistanut minuun kohdistetun rikollisen "esitutkinnan",
jossa

1) Ensin minua pyydetddn vastaamaan "rikoksesta" tietdmatta rikosta ja yhtdaan "vaaraksi" vaitettya
tietoa.

2) Edes tekovuotta saati tekopdivaa ja asiakirjoja ja tekstejd, joilla "térkean kunnianloukkauksen”
vaitetadn toteutuvan ja tutkintakynnyksen ylittyneen, ei ole yksilGity ja silti minulta on
vaadittu lausumaa ”syyllisyydesta” tietamattd edes tekoani ja vditettya tekoajankohtaa ja
ainuttakaan “rikokseksi” vaitettya termia ja milla perusteella niita “vaariksi” ja ”loukkaaviksi”
ja "rikoksiksi” vaitetaan.

3) Lausumista vaaditaan minulta kokonaan ilman esitutkintamateriaalia ja lipun lappua ja edes
tekovuoden ja yhdenkaan rikokseksi vaitetyn tekstin yksildintia, vaikka kukaan ei voi lausua
tietdmatta tekoja, joita rikokseksi vditetddn ja edes vaitettya tekovuotta "vadrien" tietojen
julkistuksessa
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4) Sitten "vastaukseni" ldhetadn suoraan syyttdjdlle henkilotodistelu ja muukin todisteiden
normaali esitutkintakasittely ohittaen etukdteen padtettya syytteiden leipomista varten,
vaikka
A) en edes syyttijille lahetysvaiheessa tieda eika ole esitutkinnassa lainkaan yksil6ity, MITA
lauseitani ja MIKSI vaitetaan "vaaraksi" tiedoksi eli rikokseksi

B) tdssa "tutkinnassa" estetdan kaikkien niiden 16 (yhtensa 31) todistajan kuuleminen, jotka
todistaisivat aivan samat tiedot syyttomyydestani, jotka K30 jo hyvaksyi, jotta minulle
saavat poliisi ja syyttaja junailtua "leivotun rikoksen" vastoin 16 valan nojalla todistaneen
todistajan todistajankertomusta ja tuomarin yksimielisen juuri syntyneen ratkaisun
vastaisesti estamalla kaiken todistelun ja myo6s lausumisen tahallaan

C) poliisin kuuluisi KKO:n alla mainitun ratkaisukdytdnnon ja ETL:n mukaan kasitelld naytto
syyttomyydestani ja lopettaa koko olemattoman rikokseni tutkinta

5) Mikdan ei ole milldan naytolla Ruohosten rikos, mutta minulle tavoitteellisesti 'leivotaan” se
rikos vaikka viakisin ei-rikoksilla ja KOKO todistelu estden pelkalla ”lausuma”-tutkinnalla.

Ruohosten nayttétaakka

Pohan ohjeen ja poliisin vakiintuneen ratkaisukdytannon mukaan rikoksen tutkintakynnys ei ylity
koskaan pelkilla rikoksen uhriksi itseddn vaittavan henkilén omilla tarinoilla ja silld, ettd uhriksi
itsedan vaittava henkilo vaan vaittaa "kokevansa" jonkun esittamat tiedot vaariksi tai loukkaaviksi.
Kunnianloukkausrikoksen tunnusmerkistokaan ei tayty eika tutkintakynnys ylity eika poliisi saa
aloittaa minuunkaan kohdistuvaa rikostutkintaa siten, ettd kunhan joku vaan ilmoittautuu
"uhrikseni", niin poliisi pyorayttda olemattomista "rikoksistani" tekaistun rikostutkinnan kayntiin,

o vaikka rikosilmoittaja ei ole ndyttanyt vaitteitaan toteen

e vaikka naytto (kuten syntyneet Kd0O:n 5.11.2020 ja 4.6.2021 paatokset ja facebookin vahvistus)
todentavat, etta rikoksen tutkintakynnys ei tayty eika rikostani ole olemassa

e vaikka teko, josta on ilmoitettu ja tutkinta on todentamattomien rikosvaitteiden perusteella
kdynnistetty, ei ole edes rikokseksi saddetty.

Vaarat tiedot ovat vain Ruohosten ja virkamafian puolella ja ne on kaikki esitetty osana kultin
rikoksia ja niiden peittelya valtavan rikoshyédyn hankkimiseksi

Lisdksi otsikossa 31 luetteloidut Ruohosten ja Havian vaarat tiedot ja muut virkamafiasuojattien
vaarat tiedot (otsikko 31 ja kaksi liiteasiakirjaa 17.5.2020 ja 25.5.2020) ovat todisteita heidan
torkeista prosessipetoksistaan (RL36:2 §, RL 15:2 §), torkeistd kunnianloukkauksistaan (RL 24:9 ja 10
§), vadrista ilmiannoistaan (RL 15:6 §) ja salassapitorikoksistaan (RL 38:1 §), mina olen rikosten yksi
uhreista. Tama minuun kohdistettu “tutkinta” minulle tarkoituksella ”leivotuista” olemattomista,
yksiloimattomista ja selvan syyttomyysndyton vastaisista “rikoksista” eli EIS 6, 7, 10, 13, 14 ja 17-18
artiklan, PL 2 §&:n 3 momentin, PL 6, 12, 15, 21, 22 ja 118 &:n loukkaukset tulee lopettaa tdssa
asiakirjassa yksiloimillani perusteilla.

Mina en ole esittdanyt Ruohosista enka mistddn muustakaan vaaraa tietoa. Taman asiakirjan otsikossa
on luettelo Ruohosten ja Havian somessa, esitutkinta-, tydsuojeluviranomaisille ja 2009-2021 kaikissa
oikeudenkaynneissa tahallaan laatimista vaarista tiedoista. Siitd, ettad kaikki heidan esittamat tiedot
ovat vaarid ja ne ovat nimenomaan tahallisesti vaaria ja esitetty seka uhrien (erityisesti minun)
kunnianloukkaamistarkoituksessa ja Ruohosten orjuutuskultin peittelemiseksi ja kultin avulla
tapahtuneen valtavan rikoshyodyn hankkimiseksi, on tadysi kirjallinen ja adanitenayttd. Lisaksi
materiaalista paljastuu, ettd ennen jokaista oikeudenkayntia ja esitutkintaa ja muiden vaarien
tietojen levitysta Ruohoset ovat kokoontuneet ja laatineet ”"petosohjeet” eli tarkat ohjeet kullekin
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oikeudessa ja esitutkinnassa todistajana kuullulle Ruohoselle, mita kannattaa valehdella ja etta
kaikkia tietoja salaisesta kultista kuulu sinnikkaasti osana rikoksia salailla. Lisdksi otsikoissa 49-50
on luettelo siita, mitd RL 38:1 §:ssa salassapitorikokseksi saddettyja tekoja he ovat toteuttaneet.

Poliisille syntyy virkavelvoite kasitelld koko naytto kulttirikoksista eli koko toimittamani kirjallinen
todistelu, danitteet ja henkilotodistelu. Talla samalla asiakirjalla ja sen lopussa yksil6idyilla todisteilla
ja henkilotodistelulla tulee taysin todistetuksi

1) Ruohosten rikollisuus ja rikosten tahallisuus
2) Minun syyttdmyyteni ja asemani heidan rikostensa ja virkamafian uhrina
3) Yhdenvertaisuuden ja laillisuusperiaatteen loukkaukset, kun poliisit ja syyttajat ovat
A) leiponeet rikolliset syyttomiksi estdmalld aina todistelun kokonaan ja keksimalla suojattien
hyvaksi syytteista vapautumisen ”perustelut” omasta paastain, vaikka syytteita ei tule
estda millaan muulla kuin rikoslakiin kirjatuilla perusteilla aina todistelun kokonaan
B) leiponeet sen jilkeen yhta tahallaan minulle tekaistuja “rikoksia” keksimalla suojattiensa ja
minun vahingoksi “rikoksia” omasta paastaan, vaikka sen kieltavat EIS 6, 7, 13, 14, 17-18
artiklat, PL2 § 3 mom., 6, 8 §, 22, 118 §&:t, yhdenvertaisuuslaki eikd kukaan saa joutua
rikosepdilyn ja “rikos”-tutkinnan kohteeksi yksiloimattomilla rikosvaitteilld, nayton
vastaisesti ja rikoslakiin sdatamattomia "rikoksia” poliisin ja syyttdjan omasta paasta
uhrille ”leipomalla”

Minuun kohdistettu tutkinta tulee lopettaa, mutta poliisille nyt syntyy tutkintavelvoite, johon ei
sisally talla naytolla harkintavaltaa estdd niiden oikeiden rikosten tutkintaa ja niistd syytteet on
nostettava. Tutkintapyynnon jatan samaan aikaan ja se on osa tata vastaustani.

Lansi-Uudenmaan poliisin oma 2015 p&datos on suora naytté taman "tutkinnan” laittomuudesta

Linsi-Uudenmaan poliisin oma 9.3.2015 p&itds asiassa 5530/5/201682/15 on tehty juuri
tapahtumien julkistamisoikeudesta somessa. Paités on tehty Mikael Walveen, Laakson ja
Jormanaisen 10.2.2015 tekemaan perattéomaan rikosilmoitukseen, jossa Lansi-Uudenmaan poliisi
itse toteaa selvin sanoin oikeuteni julkistaa faktaa, jota nytkin julkistan. Sitd torkedmpaa on, etta
se sama Lansi-Uudenmaan poliisi on jopa oman 2015 paatoksensa vastaisesti kdynnistanyt torkeiden
rikosten peittelyyn raitaloidyn ”oikeussuojakeinot ovat rikoksia”-rikostutkinnan 16.11.2020 ja
19.8.2021.

Faktat ovat:

1) Olen laajasti jo 2015 lukien vuosikausia eri valineissa ja sosiaalisessa mediassa julkaissut kaikkia
niitd samoja tapahtumatietoja kuin mistd nyt tama lavastettu tutkinta on aloitettu.

2) Mikdan media ei ole poistanut sopimattomina ja lainvastaisina koskaan naitd tietoja, vaan
pdinvastoin kehunut ja kiittanyt yhteiskunnallisesti merkittavaa tiedottamista.

3) Paéinvastoin tdama ihan sama Lansi-Uudenmaan poliisi on jo kertaalleen paatokselladn vahvistanut
minulla olevan oikeus julkistaa naita tietoja, kun LP:n Laakso, Walve ja Jormanainen silloinkin siis
samanlaisella torkeiden rikosten peittelymotiivilla laativat perattéman rikosilmoituksen
10.2.2015 vaarilla tiedoilla kuin mikd on nyt Ruohosten motiivi minua koskeville perattomille
rikosilmoituksille.

4) Ruohoset ja Havia jatkoivat poliisin ja syyttajan avustuksella torkeitd prosessipetoksia ja
salassapitorikoksia ja ovat nayton vastaisesti ja vain poliisin toteuttaman laittoman “operaation”
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eli KOKO todistelun kasittelyn estamalla keinotekoisesti leivottu ensin muka ”syyttomiksi” ja nyt
se sama kopla yrittaa siis uudelleen peitellad ja jatkaa ihan samoja ja uusia torkeita rikoksiaan
tekaistulla rikosilmoituksella saman virkamafiakoplansa avustuksella.

Lohjan poliisi teki itse paatoksen, jossa todetaan, ettd oman elamani tapahtumia saan vapaasti
nimitietoineen julkaista eika se ole rikos. Vastoin poliisin OMAAKIN paatosta on siis nyt tdma tekaistu
"rikostani" koskeva "tutkinta" polkaistu kayntiin niin, ettd minulle ei tdssid(kdan) "torkedssa
rikoksessani" poliisi yksiloi edes sita rikostani eli sitd mita "vaaraa" edes vaittavat minun julkaisseen.

Vaatimus saada tiedot "tutkinnan" kdynnistamisajasta, perusteista, rikosndaytostd, minuun yksin
kohdistuvan tutkinnan jatkamisperusteista 4.6.2021 paatoksen vastaisesti, syrjivasta rikosten
arviointitavasta sekd vaatimus saada kopiot Ruohosten tutkintapyynnoistd ja
esitutkintamateriaali

Poliisi on 19.8.2021 ilmoittanut kdynnistdaneensd minua koskevan rikostutkinnan. Viestissa ei ole
ainuttakaan lainkohtaa, "rikosteni" yksildintid eikd minulle ole toimitettu kayttéoni MITAAN
esitutkintamateriaalia eli todisteita, joilla Ruohosille kuuluva nayttévelvoite vaitetddn tayttyneen
esitutkintakynnyksen ylittavallad tavalla. Minua on vaadittu vastaamaan epdselviin rikosepailyihin
kokonaan ilman rikosten yksildintid ja kokonaan ilman esitutkintamateriaalia. Kyseessa on vuoden
2020 diaari. Nayttoon ja rikoslakiin ndhden painvastaista tahallisesti laitonta "rikos"-tutkintaa on
tahallaan jatkettu, vaikka 2021 on syntynyt paatos, joka velvoittaa lopettamaan minuun
kohdistetun rikostutkinnan ja aloittamaan Ruohosten ja Havian rikosten tutkinnan. Yksimielinen
4.6.2021 tehty oikeuden paatos ja 5.11.2020 paatos ovat naytté a) Ruohosten syyllisyydesta ja b)
siitd, ettd vaaria eivat ole mitkddn minun esittamat tiedot missaan.

Kysymykset ja vaatimukset:
1) Miné pdivana esitutkinnan kdynnistamispdatos on tehty?
2) Kuka sen teki?

3) Milld nayto6lla vaitetyn rikokseni tutkintakynnys viditetadn ylittyneen ja miksi minulta salataan
KOKO esitutkintamateriaali, vaikka sen kuuluu ETL:n mukaan olla kdytéssani?

4) Miksi milladn Ruohosten ja Havian prosessipetosvalehtelulla tutkintakynnys ei ylittynyt
eikda minkddn heidan rikoksensa tutkintakynnys ole ylittynyt, vaikka ndyttd jokaisesta heidan
rikoksestaan on selva ja 31 todistajaa todistaa heidat rikollisiksi eli miksi poliisi ja syyttdjat
avoimesti suojelevat naita rikollisia?

5) Johtuuko Ruohos-rikosten ja Havian rikosten tutkinnan estaminen poliisin, syyttajan, Ruohosten
ja Havian salaisesta viestinndsta keskenaan eli varjovalmisteluista, joissa heiddn rikostensa
tutkinnasta ja minulle "leivotusta rikollisuudesta" on sovittu?

6) Miksi minulle ei ole annettu lainkaan mitddn esitutkintamateriaalia, vaikka on pyydetty
lausumista rikosepailyyn?

7) Miksi julkiseksi sdddetyn hetun julkistamisesta on kaynnistetty rikostutkinta, vaikka teko ei ole
rikos?

8) Ruohoset ovat toteuttaneet kymmenia prosessipetosvalheita, minuun kohdistettuja térkeita
kunnianloukkauksia, tyorikoksia, vapaudenriistoja, torkeitda pahoinpitelyitd, uhrinsa
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raiskauksia, torkeaa kiskontaa, laittomia uhkauksia, tyoérikoksia, orjuuttamista poliisin ja
syyttdjien avustuksella 2009-2021 ja niista on tadysi ndytto ja rikosten ja syytteiden estaminen
on tahallista. Sen sijaan minun "rikoksistani" ei ole nayttoa esitetty lainkaan, vaan ainoastaan
syyttdmyyteni puolesta on syntynyt vakuuttavana ndytténa 5.11.2020 ja 4.6.2021 paatokset ja
16 todistajan valaehtoiset todistukset. Kun rikoksia, niiden puuttumista ja eri henkilditd kuuluu
poliisin ja syyttdjdn arvioida yhdenvertaisesti, miksi ainut "rikos" tdssa laajassa asiassa on vain
minun vaitetty "rikokseni", joka ei ole edes rikos eli a) julkisen tiedon julkaisu, b) oikeellisen ja
oikeaksi todistetun tiedon julkaisu, vaikka samaan aikaan rikos eivat ole olleet Ruohosten minuun
kohdistamat mielisairas- ja valelakimiesvaitteet, prosessipetosrikollisuus tai mikdan muukaan
(mukaan lukien prosessipetosten salliminen heille "mielipiteina?

9) Kun poliisila on ehdoton virkavelvollisuus ihmisten ja rikosten yhdenvertaiseen
kohteluun, miksi vddrien tietojen esittdminen oikeudessa oli Sulkon Ruohosille ja Havialle
leipoman suojelupdatoksen mukaan "oikeus esittda erilaisia _mielipiteita”, mutta kun 16
todistajaa oikeudessa todistaa kaikki facebookissa ja virkamafia.fi-sivuille kirjoittamani tiedot
totuudeksi valan nojalla, poliisi ja syyttdja leipoo minusta "vaarien tietojen" esittdjaa kertomatta
edes ainuttakaan vaaraksi vaitettya tietoa?

10) Miksi poliisin ja syyttajan paatoksilla MIKAAN minuun kohdistettu térked kunnianloukkaus ei ole
koskaan 21 vuodessa ollut rikos, vaan "haitattomuutta" ja rikoksia "loytyy" vain siina
tapauksessa, ettd joku esittaa rikosvaitteita minusta?

11) Miksi Ruohosilla ja Havialla olisi poliisin ja syyttdjan heille leipomien tutkinnantappopaatosten
perusteella toteuttaa prosessipetosrikollisuutta "mielipideoikeutena”, mutta minulla ei olisi
oikeutta esittdd todistettua totuutta somessa joutumatta rikostutkintaan? Miksi vain
Ruohosten ja Havian ja virkamafiaverkoston rikollinen valehtelu sallittaisiin "mielipiteend",
mutta jonkun muun valehtelu olisi rikos ja miksi minulle leivotaan "totuusrikollisuutta?

12) Esitutkintalain mukaan minulle kuuluu antaa esitutkintamateriaali kdyttooni, kun vaaditaan
lausumista rikosepailyyn. Vaadin saada KOKO esitutkinta-aineiston kaytt66ni.

Oikeus todistaa syyttomyys ja poliisin virkavelvollisuus ottaa huomioon naytt6 syyttémyydesta ja
virkavelvollisuus yksiloida rikossyytteet niin, ettd todistelu syyttomyydestd on mahdollinen

KKO:n ratkaisussa KKO 2021:45 ja KKO 2010:88, kohta 41, KKO 2013:70, kohta 23 ja KKO 2013:69,
kohta 17 todetaan tarked periaate ja ehdottomaksi ihmisoikeudekseni sdadetty oikeus ja
toisaalta poliisin ja syyttdjan ehdottomaksi virkavelvollisuudeksi siddetty velvoite ottaa huomioon
nadytto syyttomyydestd. Ratkaisuissa on katsottu jopa syytetyn velvollisuudeksi esittaa selvitysta
syyttomyydestadn syytteestad vapautuakseen.

Nayttéd minun siis kuuluu voida esittda ja poliisin ja syyttdjan kuului sitd kasitellda normaalisti jo
aiemmin ja kdynnistaa sen nayton perusteella rikosprosessi Ruohosia ja Haviaa vastaan eikd minua
vastaan.

Tama rikosasia on "tutkinnassa" silti niin, etta

1. Toimitettua nayttdéa on poliisin ja syyttdjan toimesta tahallaan estetty Ruohosten ja Havian
rikosten tutkinnan ja syytteiden estamiseksi eika heidan rikostensa selvaa nayttéa ole tutkittu
lainkaan.

2. Minun "rikokseni" esitutkinta on vireilld ja syyttémyyden todistamista estetty tahallaan
salaamalla rikoksen yksiléinnit kokonaan.
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En voi esittad todisteluakaan tietenkdaan "jostain" rikokseksi vditetystd kirjoituksestani enkd
syyttémyydestdni, kun todistelun kuuluu kohdentua johonkin yksilGityyn vddrdksi vditettyyn
konkreettiseen tekstiin ja minua syytetddn siitd, ettd olen laatinut JOTAIN tietdmdttd edes sitd, MITA
on se laatiminen, jota rikokseksi vditetddn.

Vaadin ja se on my6s ehdoton oikeuteni, etta

1. Jokainen rikokseksi vaitetty kirjoitukseni tekstikohta yksil6idaan

Jokaiseen rikokseksi vaitettyyn tekstikohtaan poliisi yksil6i, MIKSI se on vaara eli "rikos"

3. Jokaiseen rikokseksi vaitettyyn tekstikohtaan poliisi yksil6i ndyton, jolla jotain tiettya
esittamaani tietoa rikokseksi vaitetaan

N

Syyttaminen "heturikoksesta" ilman rikosta ja rikosnimiketta

"Leivomme sinusta rikollisen" virkarikostaan toteuttavat Lohjan poliisit ja "salainen syyttdja" ovat
kdynnistaneet "rikos"-tutkinnan myods itse keksimastdan "hetun julkistus -rikoksesta". He ovat
kirjallisesti 19.8.2021 ilmoittaneet epailevansa minua "hetun julkistamisesta 8.-9.12.2020", vaikka

1) Poliisin viestissd ei kerrota lainkaan mikd rikos olisi kyseessa eli myos rikosnimike tdssd
"rikosepailyssa” puuttuu. Verrattuna "torkeda kunnianloukkausta" koskevaan yhta
epamaaraisen "rikokseeni" tama "hetunjulkistusrikos" on peréti niin epaselva poliisillekin, etta
syyttavat minua rikoksesta tietamatta itsekddn edes sitd, mika rikos mahtaa olla kyseessa. Silti
he vaativat minua lausumaan heille virallisessa rikosepailyssa, mydnnanko syyllisyyteni" tdhan
minulle leivottuun "hetunjulkistusrikokseen". Ehka he siis toivovat, ettd itse keksisin heille jonkun
nimikkeen tdhan rikokseen? Miten voisin puolustautua rikosvaitteisiin, jossa edes poliisi ei osaa
ainuttakaan rikosnimikettd mainita, vaikka heidan "esitutkintansa" on taytta hakaa kaynnissa?

2) Poliisin 19.8.2021 viestissa ei kerrota, mihin vaitetty hetun salailuvelvoitteenikaan perustuu eika
poliisin "rikosepailyssd" ole ainuttakaan lainkohtaa, vaikka innokkaasti tayttd hdkda minua
"epailevat" rikolliseksi.

3) Poliisi ei kerro sitdkaan, missa se "rikokseni" olisi tehty ja miten tehty ja kenen hetua vaittavat
julkistaneeni.

4) Se lainkohta tdstd "rikoksestani puuttuu siksi, ettd hetua ei tosiaan ole sdddetty salassa
pidettavaksi tiedoksi, mikd nakyy suoraan JulkL 24 §:sta, jossa on tyhjentdva luettelo salassa
pidettaviksi sdadetyista tiedoista eikd hetu kuulu niihin.

Vaatimus tutkinnan lopettamisesta, koska en voi olla " salassapitorikollinen" naytén vastaisesti
ja "julkisen tiedon salassapitorikollinen" lakiin perustumattomalla tavalla

EIS 7, 10 ja 17-18 artiklat, PL 8 ja 10 §:t saatavat, etta en voi olla rikollinen teon perusteella, joka ei
ole rikos.

PL 10 § s3dataa otsikolla "Yksityiselaman suoja”: ”Jokaisen yksityiselama, kunnia ja kotirauha on
turvattu. Henkilotietojen suojasta saadetdaan tarkemmin lailla.”

RL 38:1 § (21.4.1995/578) saataa otsikolla ”Salassapitorikos”: ”Joka laissa tai asetuksessa sdaddetyn
taikka viranomaisen lain nojalla erikseen maaraaman salassapitovelvollisuuden vastaisesti
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1) paljastaa salassa pidettdvdan seikan, josta han on asemassaan, toimessaan tai tehtdvaa
suorittaessaan saanut tiedon, taikka

2) kayttaa tallaista salaisuutta omaksi tai toisen hyddyksi,

on tuomittava, jollei teko ole rangaistava 40 luvun 5 §:n mukaan, salassapitorikoksesta sakkoon tai
vankeuteen enintdaan yhdeksi vuodeksi.”

Myos yksityiseldan loukkausrikoksessa (RL 24:8 §) rikoksen rangaistavuus edellyttaa, etta joku esittda
"oikeudettomasti”, jonkun "yksityiselamasta” tiedon tai vihjauksen.

JulkL 24 §&:n 32-kohtainen luettelo sadtda tyhjentavasti, mitka ovat salassa pidettavaksi sadadettyja
tietoja ja asiakirjoja.

Tama tarkoittaa tdssa minuun kohdistetussa ”rikos”-tutkinnassa seuraavaa:

1) Hetua eisdadeta JulkL 24 §:ssa eikd missaan laissa salassa pidettavaksi.

2) Kukaan ei voi Suomessa (minakaan) syyllistyd salassapitorikokseen julkaisemalla julkiseksi
saadettya tietoa. Koska hetu ei ole salassa pidettavaksi saadetty tieto, sen julkistaminen ei voi
olla koskaan RL 38:1 §:ssa saadetty rikos.

3) Hetu on PL 10 §:ssd saadetty “henkilotieto”. “Henkilotieto” voi kuulua aivan selvdn PL 10 §:n
sanamuodon mukaan PL 10 §:n saataman ”yksityiselaman” suojan piiriin vain, jos "lailla”
saadetdan juuri hetu salassa pidettavaksi tiedoksi. Koska hetu ei ole salassa pidettavaksi sadadetty
tieto, se ei kuulu PL 10 §:n suojan piiriin eli ei kuuluu "yksityiselaman” suojan piiriin sindnsa ilman
lailla salaiseksi saatamista eikda sen julkaiseminen voi tdyttdd myoskdaan RL 24:8 &:n
tunnusmerkistoa, koska
A. rikoslain tunnusmerkistokriteeri julkistamisen ”oikeudettomuus” ei tayty julkiseksi saadettya
tietoa julkistamalla

B. lailla ei ole saddetty hetua "yksityiselamaan” kuuluvaksi tiedoksi, vaan jatetty julkiseksi
salassapitovelvoitetta sdaatamatta ja silloin hetu ei voi tayttdd myoskdan “yksityiselamaa
koskevan tiedonlevityksen” kriteeria

C. minuun ei ole saanut kohdistaa rikosepdilyda ”hetunjulkistusrikoksesta”, koska sellaista
rikosnimiketta ei ole rikoslaissa

D. hetun julkistus ei ole sdddetty erikseen rikokseksi lainkaan

E. minuun ei ole saanut kohdistaa rikosepailya ilman rikoslain rikonimikettd eli pelkkdna
vditteend, ettd hetun julkistus olisi muka rikos minun tietamatta poliisin 19.8.2021 viestin
perusteella edes, minka rikosnimikkeen mukaiseksi rikolliseksi minua tallad kertaa leivotaan

F. minuun ei ole saanut kohdistaa rikosepdilyd ilman rikoslain rikonimiketta eli pelkkdna
vditteend, ettd hetun julkistuksella olisin muka ”johonkin” rikokseen syyllistynyt juuri ”jotain
hetua” julkistamalla ”jossain” vuorokauden tietdmattd edes, missa “rikokseni” vaitetdan
tehdyn ja mika rikos vaitetdan olevan kyseessa.

G. minun_ei todellakaan kuulu joutua itse arvailemaan, mistd rikoksesta minua edes
syytetdan ja lausumaan “rikoksesta”, jollaista ei ole rikoslakimme mukaan edes olemassa
eli johon olemattomaan rikokseen en voi syyllistya ja josta ei saanut tutkintaa kdynnistaa

4) Koska hetu ei ole lainkaan salassa pidettava tieto ja koska julkaisuoikeuteni on todettu myos
lainvoimaisessa 5.11.2020 KaO:n paatokselld, tutkintaa ei ole saanut kdynnistda lainkaan
olemattomasta rikoksestani ja poliisilla on virkavelvollisuus lopettaa minuun kohdistettu
aiheeton tutkinta valittémasti ja valtio on tastd olemattoman rikoksen “rikos”-tutkinnasta eli
tuoreimmasta  lavastusyrityksestdan  korvausvastuussa  Ruohosten ja  ”tutkinnan”
kdynnistaneiden poliisien ja syyttdjien ohella.
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27. Poliisi on keksinyt minulle “rikoksia” jopa omasta paastdan, koska hinku ”leipoa” minusta
"rikollinen” ja samalla tuleva velallinen oikeille rikollisille Ruohosille on ollut virkamafialla niin
kova

EIS 7, 10 ja 17-18 artiklat, PL 8 ja 10 §:t saatavat, etta en voi olla rikollinen teon perusteella, joka ei
ole rikos eikd minun “rikokseksi” vaitetty “hetun julkistus 8-9.12.2020" ole rikokseksi sdadetty teko.
Minuun kohdistettua rikostutkintaa ei ole saanut kdynnistda lainkaan “hetun julkistusrikoksesta”,
koska

1) Vain salassa pidettdvaksi erikseen sdadetyn tai maaratyn tiedon julkistaminen voi tayttad RL 38:1
§:n tunnusmerkiston eika hetua ole erikseen saadetty eika maaratty salaiseksi.
2) ”"Hetun julkistus” ei ole 24:8 §:ssa saddetty eika muukaan rikos

Koska myos taman “tutkinnan” kdynnistdjat tiesivat ja ymmarsivat, ettd heiltd puuttuu tasta
tutkinnasta “rikos”, mutta heilld oli into piukeana rikollinen tarve Ruohosten rikoskumppaneina
minulle ”joku rikos” ihan vaan "leipoa, tama virkamafian, tekojeesuksen ja hdanen kulttiperheensa
muodostama rikoskopla paattivat sitten ”leipoa” minulle tahan feikkitutkintaan "rikoksen” ihan vaan
omasta eparehellisestda padstdaan eli “saativat” minulle ”hetunjulkistusrikoksen” eli PL 2 §:n 3
momentin, RL 8 §:n ja EIS 7 artiklan kieltaman lakiin perustumattoman ”“mielikuvitusrikoksen”
laittomasti omasta paastaan.

Se, etta “rikokseni” on tekaistu eika sitd 16ydy eduskunnan sadtamasta rikoslaki-teoksesta, nakyy
suoraan poliisin 19.8.2021 minulle [ahettdmasta s-postista, jossa ei ole ainuttakaan lainkohtaa, johon
vaittavat salassapitovelvoitteeni perustuvan eikd myoskddn ainuttakaan rikoslain normia ja
rikosnimiketta. Poliisi ja taustalla haariva syyttdja siis tosiaan

1) Kaynnistivat tahallaan rikostutkinnan olemattomasta itse keksimastaan “rikoksesta”, johon
eivat olleet kuitenkaan 19.8.2021 mennessa keksineet edes rikosnimiketta eli vaan vaittavat
hetun julkistusta ”rikokseksi”, vaikka 19.8.2021 viestissa ei ole MITAAN rikoslain normia ja
rikosnimiketta tassa “rikoksessa”, vaikka ovat alistaneet minut rikosepailylle.

2) Vaativat minua myos lausumaan tasta minulle omasta paastaan itse keksimastaan rikoksesta,
jonka ”raataloivat” ihan minua varten omasta paastaan tata “rikolliseksi” leipomisprojektiaan
varten.

Lausun siis talla lausumalla, etta

1) Miné en ole rikollinen milladn perusteella
2) Poliisin ja syyttdjan suojelemat Ruohoset ja monet muut suojatit ovat rikollisia rikoskumppaneita
3) Ainut rikostutkinta, jota tdssa asiassa kuuluu aloittaa, on
A) Ruohosten, Kempin, Baarmanin, Saksan, Nurmen rikollisuuden tutkinta erinomaisella
naytolla
B) virkamafiarikollisuus, jossa tutkinnantappoja ja lavastuksia ”“leiponeet” poliisit ja syyttadjat
Sulkko, Kukko, Haavisto, Kohijoki, Salonen, Halme, Hyytidinen, Laitinen ym. keksivat omasta
paastddn heidan suojattiensa rikolliskumppaneina minulle tekaistuja “rikoksia” ja
rikoskumppaneita pelastavat syytteiltd eli kaikki ne, joiden kuvottavat rikokset olen
totuudenmukaisesti tdaydella naytolla kuvannut virkamafia-sivuilla ja koska naytté heidan
rikoksistaan kuuluu nyt kasitella.
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Lisdksi poliisin tulee kirjallisesti vastata kysymyksiini ei-rikoksen "tutkinnasta" ja ketka ovat
virkavastuulla naistd rikollisista ”“tutkinnoista” ja oikeiden rikollisten hyvaksi toteutetuista
tutkinnantapoista vastuussa.

Vaatimus tutkinnan lopettamisesta, koska en voi olla "rikollinen" ja "vaaran tiedon" levittdja
vastoin 4.6.2021 ja 5.11.2020 paatoksia

Tutkinta "rikoksestani" on lopettava, koska Varsinais-Suomen KaO:n yksimieliselld paatokselld on
todettu vaariksi Ruohosten kaikki kertomukset eikd YHTAAN minun kertomustani. Olin nimennyt 31
todistajaa esitutkintaan, mutta Ruohosten rikoskumppanina toimineet poliisit Sulkko, Kukko ja
syyttdja Haavisto estivat jokaisen todistajan kuulemisen estddkseen Ruohosten torkeiden rikosten
tutkinnat. Se ei ole laillista poliisin ja syyttdjan toimintaa, vaan heidan yhteinen rikoksensa. Todistajia
on Ruohosten rikollisuudesta kaikkiaan yli 300.000 ja minun nimedamana 60 (ks. henkiltodistajien
luettelo, joka on lausumani mukana). Oikeudessa Ruohosten KAIKKIEN vditteiden kumoamiseen
riitti 16 todistajaa ja heista todistajista jokainen vahvisti oikeiksi kaikki faktat, jotka mina olen fb:ssa
ja virkamafia-sivuilla esittdanyt eikd minun fb:ssad ja virkamafia-sivuilla olevissa julkistuksissa ole
mitadn vaaraa tietoa.

Sen sijaan kirjoitusteni ja haastattelujeni moitteiden kohteena olevat eparehelliset poliisit ja syyttajat
toimivat juuri sellaisella rikollisella tavalla tekojeesus Ruohosen ja hanen kulttinsa térkeiden rikosten
tutkinnan estdjind ja rikoksentekoapulaisina, jonka olen esim. virkamafia.fi-kirjoituksessani
kirjoituksessani "Kukkona tutkinnantappotunkiolla" kuvannut.

Kun K40 on juuri vastaanottanut riittdvan nayton siitd, ettd kertomani tiedot ovat totta ja 16
todistajaa ovat kertoneet Ruohosten valehtelusta ja laajasta rikollisuudesta, POLIISILLA JA
SYYTTAJALLA El OLE HARKINTAVALTAA ALOITTAA MINUA KOSKEVAA RIKOSTUTKINTAA
KIRJOITUKSISTANI, JOTKA VASTAAVAT FB:SSA JA VIRKAMAFIA-SIVUILLAKIN TAYSIN SITA, MIKA ON
JUURI OIKEAKSI JA TOTUUDEKSI 3 TUOMARIN YKSIMIELISELLA RATKAISULLA TODISTETTU.

Vaatimus tutkinnan lopettamisesta, koska en voi olla "rikollinen" enka "vaaran tiedon" levittdja
vastoin facebookin kirjallista julkaisulupaa

Facebook on kirjallisesti ilmoittanut: "Julkaisusi on palautettu Facebookiin. Pahoittelemme, etta
teimme tassa virheen. Tarkistimme julkaisusi uudelleen, ja se noudattaa
yhteisénormejamme. Kiitos, etta pyysit meitd tarkistamaan asian uudelleen. Palautteesi auttaa
meitd parantamaan toimintaamme."

Tutkinta "rikoksestani" on lopettava, koska Ruohoset ja poliisi valehtelevat minun muka syyllistyneen
"rikokseen" laatimalla Ruohosia koskevia "jotain vaarid" tietoja facebookiin, vaikka
"rikoksentekopaikaksi" vaitetty facebook-sivusto ja erityisesti viela sivuston faktantarkistusryhmé on
kirjallisesti vahvistanut, etta "rikokseksi" vaitetyt kirjoitukseni ovat yhteisdnormien mukaisia ja taysin
sallittuja ja kiittanyt minua ja pahoitellut virheellista kirjoitusteni poistamista.

PL 12 § ja EIS 10 artikla kieltdvat laittoman sananvapauteen puuttumisen. Kun esitutkintakynnys

rikoksesta ei voi ylittya "yhteisonormien mukaisesta" kirjoittelustani, poliisin ja syyttdjan tulee

kirjallisesti ilmoittaa

1) Milla perusteella poliisi, Ruohoset ja syyttdja vaittavat rikoksen tutkintakynnyksen ylittyneen
minun kohdallani olemattomasta rikoksesta eli jopa yhteisonormien mukaisesta
kirjoittamisesta ja valehtelevat "rikokseksi" laillista sananvapauden kadytt6a ja yhteisonormien
noudattamista?

2) Miten Ruohosten oma viite "rikoksestani" voisi olla "naytt6" rikoksesta, jota ei ole facebookin
kirjallisen vahvistuksen eli oikean todisteen mukaan olemassa?
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30. Valtionsyyttdja Toiviaisen 2017 paatoksen perustelut yhteiskunnallisesti merkittavien

asioiden julkistamisoikeudesta

Olin 2015-2017 nimettdman ilmiannon perusteella epailtynd aiheettomasti "torkeasta” rikoksesta
silla perusteella, etta sillakin kerralla epdilty "rikos” oli totuuden &a3dneen sanominen
yhteiskunnallisista epdkohdista ja poliittiset mielipiteeni. Kirjoitin vuonna 2015 silloiseen mv-lehteen
mielipidekirjoituksen otsikolla “Suomen tyhmin hallitus toteuttaa Suomen islamisaatiota ja
miehitysta.  https://mvlehti.net/2016/02/10/lakimies-suomen-tyhmin-hallitus-toteuttaa-suomen-
islamisaatiota-ja-miehitysta-2/

Kirjoituksessani vastustin hallituksen jarjeténtda maahanmuuttopolitiikkaan yhteiskuntamme,
kantavdeston turvallisuuden ja hyvinvointivaltion tuhoavana jarjettémana politiikkana eli vastustin
ns. haittamaahanmuuttoa ja Sipilan, Stubbin ja Soinin hallituksen politiikkaa. Kirjoitukseni sai
valtavan hyvan vastaanoton ja yli 60.000 henkil6a kavi sita lukemassa pelkastaan sielld mv:ssa ja
sitd jaettiin lisaksi runsaasti muihinkin medioihin. Lisdksi sitd kirjoitustani olivat kayneet
kiikaroimassa tietamattani juuri Lohjan poliisit, Lohjan syyttdjat ja valtionsyyttdja Toiviainen silla
silmalla, ettd saisivatko siita(kin) taas minusta totuusrikollisen leivottua. Minun olematonta
"rikostani" olivat SALAA perati kaksi vuotta jonkun salaisen ilmiannon perusteella salaisessa
kokoonpanossaan tutkineet Lohjan poliisi, Lohjan syyttdja ja valtionsyyttdja Toiviainen
"kiihottamisena", mutta Toiviainen ei |6ytanyt siita rikosta, vaikka kuinka yrittivat suurennuslasilla
siitd perdti 2 vuotta rikosta vaantaa. Se “epailty” muka julkisesti tehty rikokseni oli lisdksi niin
”salainen”, etta en itse edes tiennyt siitd “rikoksestani”, minuun kohdistuneesta torkean rikoksen
rikosepailysta ja koko tutkinnasta, vaikka olin sen rikoksen epaillyn asemassa.

"Rikostani” koskeva asia eli peraton rikosilmoitus, jonka vuoksi jouduin salaa perattémasti silloinkin
rikoksesta epaillyksi, tuli lisdksi vireille mahdollisimman raukkamaisella tavalla nimettémana
ilmiantona, jotta en voisi tehda ilmoitusta vaarasta ilmiannosta eli en edes tieda kuka oli se
raukkamainen selkdrangaton, joka sen nimettoman rikosilmoituksen salaa laati.

Valtiosyyttdja Raija Toiviainen totesi 20.6.2017 pa&dtoksellddn 17/465, rikosasiassa
5530/R/0037924/15, ettd kirjoitukseni ei ole rikos ja merkittivda siind p&aitéksessd ovat
perustelut, jotka soveltuvat sellaisinaan kaikkiin yhteiskunnallisesti merkittavien asioiden
julkistuksiin ja etenkin virkamafia-sivuilleni ja kaikkiin facebook-julkistuksiini. Ndin Toiviainen
perusteli, kun han paatti, etta kirjoittamalla kriittisesti maahanmuutosta en syyllisty rikokseen, vaikka
joku ei siitd pidakaan:

“Nyt kyseessd olevan kirjoituksen on kuitenkin katsottava kohdistuvan hallitukseen, erdisiin sen
ministereihin ja heiddn maahantulopolitikkaansa. Hallituksen ja sen ministereiden arvostelu, ei
kdrjistetystikddn esitettynd, ole kriminalisoitua.”

Syyttdjan paatds: Sananvapauden rajoittamiseen tulee suhtautua pidattyvasti silloin, kun kysymys
on poliittista tai muuta yleistd mielenkiintoa omaavasta keskustelusta. ...Suomessa merkittava
yhteiskuntapoliittinen keskustelua herattava teema.

Koska kyseessd olevan artikkelin olennaisena sisdltonda on nimenomaan kolmen ministerin, koko
hallituksen ja sen harjoittaman maahanmuuttopolitiikan kritisointi, katson, ettei kirjoitus sen
karkevyydestdan ja provokatiivisuudestakaan huolimatta ylitii niitd verrattain laajoja rajoja, jotka
sananvapaudella on taman kaltaisissa aiheissa.”

”Naiden kasitysten ja tulkintojen julkilausuminen riippumatta siitd, pitavatko ne tosiasiallisesti
tdysin _paikkaansa, voidaan katsoa kuuluvan sananvapauden piirin yhteiskunnallisesti
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merkittavassa asiassa. Nailld tutkinnanjohtajan esittdmin perustein katson, ettei ylla mainittu
maahanmuuttoa ja hallitusta koskeva kirjoitus tayta rikoksen tunnusmerkistda ja jo suoritettujen
esitutkintatoimenpiteiden perusteella on varsin todennakdista, ettda mikali esitutkintaa jatkettaisiin
ja asia saatettaisiin syyteharkintaan, tulisin tekemaan asiassa syyttamattdjattamispaatoksen ei
rikosta-perusteella. Esitutkintalaki 3 luku 10 § 2 mom. ”

Toiviaisen perustelut soveltuvat sellaisinaan tahan nyt vireilld olevaan julkistusoikeuttani koskevaan

asiaan ja ovat yhdenmukaiset siis myds Varsinais-Suomen KaO:n perustelujen kanssa. Tahan
julkistusoikeuteni perustuu a) lain, b) Varsinais-Suomen Kd0:n hyvien paatosperustelujen ja c) myos
valtionsyyttdjan sananvapaustulkinnan mukaan:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Olen Kempin, Baarmanin, Nurmen, Saksan, Henrikssonin, Ruohosten ym. tekojen uhri. Kaikkien
heidan teoissaan on kyse JULKISEN VALLAN KAYTOSTA, joka on JulkL 3 §:n ja PL 118 §:n alaista
toimintaa eika heilld ole oikeutta sensuroida siitd kertomista.

”Sananvapauden rajoittamiseen tulee suhtautua pidattyvasti silloin, kun kysymys on poliittista
tai muuta yleistd mielenkiintoa omaavasta keskustelusta. ..Suomessa merkittava
yhteiskuntapoliittinen keskustelua herattdva teema.” Kirjoituksillani, jotka koskevat vallan
vaarinkdyttoda, on laaja yleiso facebookissa ja virkamafia.fi-sivuillani ja kerdamani nayton avulla
pystyn osoittamaan, ettd kyse on laajasta vaarinkdytoksesta ja suomalaisesta korruptiosta eli
yhteiskunnallisesti merkittavasta asiasta. Olen yhteiskunnallisesti merkittaviin paljastuksiini
saanut pelkdstdaan positiivista palautetta ja KAIKKI lukijani ovat kylla ymmartdaneet Kempin,
Baarmanin, Saksan, Henrikssonin, Nurmen, Ruohosten ym. teot ja lapseni velkuutuksen
rikolliseksi toiminnaksi ja juuri siksi myos ne julkisen oikeudenkaynnin julkisiksi sdadetyt todisteet
olen julkistanut eika sellaista julkistustani siis kiella mikaan laki eika edes voi Suomessa kieltaa
kukaan, kun JULKISIKSI saaddettyihin tietoihin ei voi julkistuksen kohteena olevien julkisen
vallan vaarinkayttajien tekaistuilla rikosilmoituksilla eli ”haluamme omat rikoksemme
piiloon”-motiivilla salauksia asettaa eika JulkL:n vahvana pddsdaant6a poistaa ja térkeda on,
ettd sellaisten Ruohosten ja muiden oikeiden rikollisesti toimineiden suojattien tavoitteiden
toteuttamisapuna samanlaiset yhtd epamadardiset ei-rikosteni 16.11.2020 ja 19.8.2021
"tutkinnat” on kdynnistetty.

Se mita julkistan, ON

A) kaikilta osin julkista tietoa.

B) kaikilta osin yhteiskunnallisesti merkittdvaa tietoa

C) kaikilta osin JulkL 3 §:n mukaan erityisesti julkaistavaksi tarkoitettuakin tietoa

Se mita julkistan, EI OLE

A) miltdan osin saddetty salattavaksi

B) miltdan osin milldan viranomaisen pdatokselld maaratty salassa pidettavaksi

C) EIOLE K&0:n 5.11.2020 paatoésten mukaan salattavaa miltdan osin.

Lainsadtdja on JulkL 3 §:aan kirjoittanut lain koko ydintarkoitukseksi sen toiminnan, jota olen
tehnyt julkistamalla vallan vaarinkaytosta faktaperusteella oikeaa tietoa.

Se, ettd julkistamani tapahtumat ovat totta eika vaaria tietoja, on harvinaisen helppo tarkistaa

juuri siksi, ettd olen julkistanut myos kaikki todisteet, jotka ovat julkisen oikeudenkadynnin

todisteita.

a. Kirjalliset ja danitetodisteeni eivat valehtele.

b. KaoO:n 5.11.2020 ja 4.6.2021 paatosten ja facebookin kiitosviestien vastainen rikostutkinta
on virkarikos
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c. Sen sijaan poliisin __tulee _julkistukseni _perusteella tutkia _Ruohosten _rikokset,
tutkinnantappopoliisien Sulkon, Kukon ja syyttdjd Haaviston ym. virkarikokset eiké tutkia
minun “rikoksena” totuuden julkistamista “térkednd kunnianloukkauksena”.

7) Kyse on yhteiskunnallisesti merkittavasta paljastuksesta. Se, etta julkistamisellani on juuri se
agenda eikd mikdan ”kunnianloukkaustarkoitus”, ndkyy suoraan KAIKISTA julkisista
kirjoituksistani.

e Aloitin paljastukset toteamalla, ettd paljastukset ovat yhteiskunnallisesti merkittavia ja olen
todennut taman agendan sekd suomeksi ettd englanniksi ja sekin on julkista tietoa ja sielta
facebookista suoraan luettavissa.

e Kerdaamaniyhteiskunnallisesti merkittdva materiaali paljastaa tuomioistuinlaitoksen, poliisin,
asianajajien ja valvontalautakunnan jarkyttdvan korruptuneisuuden, rikoshyotyjen
verkoston jasenille, korruption laajuuden, jarkyttavat seuraukset uhreille ja minulla on taysi
oikeus antaa kasvot sen rikollisen korruption uhreille, jotta se yhteiskuntaa madattava
rikollinen korruptio loppuu, Ruohosten ja virkamafian rikoksilla minulle ja lapsilleni ja
kaikille uhreille aiheutettu rikollisuus loppuu, minulle ja lapsilleni aiheutettu valtava koko
kotini, ty6suhteen, terveyteni ja maineeni tuhonnut vahinko korjataan, 2 Meur
rikoshyodyt poistuvat rikoksentekijoilta ja jotta saamme rikollista toimintaa paljastamalla
meille kuuluvat 2 Meur korvaukset, joita ei voi korruption madattaman virkamafiaverkon
rikollisen toiminnan vuoksi muulla tavalla saada kuin paljastamalla se rikollisuus.

e Kaikki nama ovat yhteiskunnallisesti merkittavia paljastuksia, johon liittyy
demokraattisissa yhteiskunnissa laaja sananvapaus.

8) Toiviainen toteaa, etta mm. poliitikkojen ja politiikan ja kaikkeen muuhunkin yhteiskunnalliseen
arvosteluun sovelletaan laajaa sananvapautta. Toiviaisen tulkinta koskee samalla tavalla
kaikkea julkisen vallan kayttoa ja yhteiskunnallisesti merkittavaa julkaisutoimintaani, koska se on
myos lainsdaatajan JulkL 3 §:33n kirjoittama nimenomainen tarkoitus. Vain julkistamalla
vaarinkaytoksia korruptio voidaan poistaa madattamasta paatoksentekoa siihen darimmaisen
madan loyhkapisteeseen, jota tata “tutkinta”, Ruohosten ja virkamafian yhteinen rikollisuus
edustaa. Toiviainen toteaa: ” Koska ..olennaisena sisaltona ...politiikan kritisointi, katson, ettei
kirjoitus sen karkevyydestaan ja provokatiivisuudestakaan huolimatta ylitii niita verrattain
laajoja rajoja, jotka sananvapaudella on taman kaltaisissa aiheissa.” ja “N&diden kasitysten ja
tulkintojen julkilausuminen riippumatta siitd, pitavatko ne tosiasiallisesti tdysin paikkaansa,
voidaan katsoa kuuluvan sananvapauden piirin yhteiskunnallisesti merkittdvassa asiassa.”
Lisdksi kaikki minun kirjoittamani siis jopa pitaa paikkansa.

9) Ei ole mitdan hyvaksyttavaa syyta sille, ettd olen epailtynd Ruohosten (olemattoman) kunnian
loukkaamisesta olemattoman rikoksen perusteella julkistettuani JulkL 3 §:n mukaisella
oikeudella oikeat tiedot yhteiskunnallisesti merkittavassa, suurta kiinnostustakin saaneessa
asiassa ja ne todelliset rikoksentekijat ovat edelleen vapaalla jalalla aiheutettuaan minulle
valtavat vahingot ja perustuslain vastaisen suojelunsa avulla aiheuttaneet minulle lisdvahinkona
perusteettomasti rikosepailyn kohteeksi joutumisen vaaralla ilmiannollaan.

Nimedn todistajaksi kaikki yhteiskunnallisesti merkittavassa asiassa tukevat ja kannustavat 5.000
fb-kaveriani ja yli 300.000 seuraajani, jotka ovat ylistineet minua yhteiskunnallisesti merkittavan
toimintani_perusteella. 5 miljoonan henkilén yleison perustuslaillista ja ihmisoikeutta saada
julkista tietoa eivdt tietenkdadn voi estdd Ruohosten ja virkamafian muodostama kopla eli
julkistukseni kohteena olevat itse rikoksiaan jatkaakseen ja entisia rikoksia peitelldkseen.
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31. Vaatimus tutkinnan lopettamisesta, koska "kunnianloukkausten" vditetyn ”haitattomuuden”
tulkinta ja 21 wvuotta jatkama tutkinnantappo minuun kohdistetuissa torkeissa
kunnianloukkauksissa on mielivaltaista rikollista syrjintda ja tarkoittaa, ettd minuakaan ei voi
silloin kunnianloukkauksista syyttaa varsinkaan olemattomien “tekojeni” perusteella

Alla on luetteloitu 60 minuun kohdistettua térkeda kunnianloukkausta. Niistd jokaista torkeda
kunnianloukkausta on minuun kohdistettuna mahdollistanut nimenomaan Lansi-Uudenmaan ja
Lounais-Suomen poliisi 21 vuotta. Koska alla luetteloidut 60 minuun tahallaan kohdistettua torkea
kirjallista kunnianloukkausta koskevaa tutkintaa on estanyt Lansi-Uudenmaan ja Lounais-Suomen
poliisi mm. vaittamalla rikoksia ”haitattomiksi”, kun ne kohdistuvat minuun, minulle ei kuulu sen
saman eparehellisen poliisin  ”leipoa” olemattomia kunnianloukkausrikoksia Ruohosiin
kohdistuneena totuuden kirjoittamisesta heiddan tekojeesuspetoksistaan ja vaarista tiedoistaan
tilanteessa, jossa 16 todistajaa ja yksimielinen KaO:n kokoonpano on juuri 4.6.2021 todennut minun
esittamat KAIKKI tiedot oikeiksi ja Ruohosten vaariksi.

Poliisi ja syyttajat ovat 21 vuotta mahdollistaneet minuun kohdistettuja oikeita kunnianloukkaus-
rikoksia valehtelemalla niitd aina "haitattomiksi", kun rikos minuun kohdistetaan. Lisdksi poliisit
Kimmo Halme ja Petteri Hyytidinen ovat valehdelleet asianomistaja-asemanikin puuttuvan itseeni
kohdistetuissa kunnianloukkausrikoksissa. N&illd "haitattomuus"-valheilla poliisit ovat alistaneet
minut 21 vuodeksi seuraaville Juha Ruohosen, hdnen vaimonsa Susannan ja kulttiperheensé ja
kymmenien virkamiesten ja yksityishenkildiden torkeille kunnianloukkausrikoksille, joilla minusta on
leivottu fiktiivinen henkilé poliisin ja syyttdjien 21 vuotta tutkinnantappopaatoksillaan
mahdollistamilla térkeilla kunnianloukkauksilla:

1) olisin mielisairas (en ole koskaan ollut)

2) olisin tahdonvastaisen mielisairaalahoidon tarpeessa (en ole koskaan ollut)

3) olisin yhteiskuntavastainen (en ole koskaan ollut, vaan painvastoin)

4) olisin Juha Ruohosen mielesta valelakimies enka paivadkaan toiminut itsendisend lakimiehena
(vaikka olen 30 vuotta toiminut)

5) olisin “vihainen” silld perusteella, ettd kirjoitan “runsaasti” facebookissa (ei kerrota, miten
kirjoittaminen liittyy “vihaisuuteen” ja miten "runsas” kirjoittaminen sen vihaisuuden synnyttaa
ja milla kirjoitusmaaralla ”vihaisuus” alkaa)

6) olisin vaarallinen (en ole koskaan ollut)

7) olisin impulsiivinen (en ole koskaan ollut)

8) olisin vakivaltainen (en ole koskaan ollut)

9) olisin uhka omalle, lasten ja kaikkien minut kohtaavien henkildiden rahoille ja terveydelle ja

hengelle (en ole koskaan ollut)

10) suunnittelisin parhaillaan rikosta (en suunnittele eivdtka herjaukset esittaneet Nicholas Peltola,
Miko Vainio ja Mika Leppanen kerro, mita rikoksia vaittavat minun suunnittelevan)

11) olisin Nicholas Peltolan, Miko Vainion ja Mika Leppasen mielesta “rikollinen” esittamalla laissa
sdddetyn asiakirjapyynnon (viranomaiset ovat todenneet tekoni lailliseksi ja antaneet asiakirjat)

12) olisin uhka Nicholas Peltolan, Miko Vainion ja Mika Leppdsen terveydelle ja hengelle (en ole
koskaan ollut enka suunnittele rikoksia, vaan estdn niita)

13) olisin tunkeutunut 4.7.2021 Nicholas Peltolan entisen puolison asunnon sisdan ja vienyt sen
sisdpuolelle 4.7.2021 lapun (en ole koskaan ollut asunnon sisilla enka 4.7.2021 edes Vantaalla)

14) olisin kiristanyt ”jollakin” (mutta ei kerrota milla) Peltolaa ja/tai hdnen puolisoaan

15) minulla olisi rontgenkuvassa todettu “mielisairaus” Baarmanin ja Rimonin kertomusten mukaan,
vaikka sielld rontgenkuvissa ja ldakarin lausunnoissa ndkyy 5 sydanvikaa, aivoinfarkti,
aivoverenvuoto, kreosootilla (minut myrkyttamalla) aiheutettu aivokasvain ja IV-V selkdnikaman
vdlinen pysyva vamma ja kaikki ovat varmuudella fyysisia ladkarien toteamia sairauksia eika
mielisairaus voi edes nakya rontgenissa eikd minulla ole mitdan mielisairautta)
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16) minulla olisi taipumusta liioitteluun ja siksi valehtelisin 2001 kanteluissa (oikeusasiamies totesi,
ettd mina puhuin totta ja esteelliset virkamiehet valehtelivat)

17) olisin varastanut koko elamani ajan kaikilta lapsiltani (olen vain avustanut, antanut rahaa, tavaraa
ja maksanut yksinhuoltajana kaiken 6 lapselle)

18) olisin Juha Ruohosen kertoman mukaan edunvalvonnan tarpeessa (en ole koskaan ollut)

19) olisin AA Heikki Saksan ja KaT Pasi Kettulan laittomilla paatoksilla “edunvalvojan” tarpeessa,
vaikka Saksan ja Kettulan tekoa olisi tullut tutkia rikoksena, koska Saksa maarattiin ilman
edunvalvontatarvetta ja laakarinlausuntojen vastaisesti ”“edunvalvojana” vain estaméaan
tahallaan laamanni Markku Braxin lahestymiskieltojutun kasittely eli toteuttivat paikallista
rikollista ”edunvalvontaa” vain Braxin jutun estdmiseksi rikollisin menetelmin rikollisessa
tarkoituksessa paikallisesti tuossa jutussa, vaikka samaan aikaan hoitelin pankkiasiat ja oli
erityisavustajana Brysselissda Euroopan parhaaksi valittuna osaajana ja yhtion paalakimiehena
LahiTapiolassa

20) olisin Juha Ruohosen mukaan haastanut 260 henkil6a lasteni asioissa oikeuteen ja tehnyt lasteni
asioissa virheen (en ole ja 31.10.2007 todettu, ettd en ole virhetta tehnyt)

21) olisin Juha Ruohosen mukaan laatinut Blogspot-sivuston (sivusto mahdollisesti Juha Ruohosen ja
Jukka Ritvasen laatima)

22) olisin heikko tyodntekija vastoin minulle erinomaisuudesta maksettua kannustepalkkaa ja
ylenemistietoja (en ole, vaan he valehtelevat aineiston vastaisesti)

23) olisin tydsopimuksen rikkoja aitiyslomalla (itiyslomalla ei ollut tydvelvoitetta enka koskaan ole
rikkonut tyovelvoitetta)

24) olisin henkilo, jonka Henriksson vihjaa uhanneen vaékivallalla tai hakanneen asiakkaita ja
tyontekijoitd LahiTapiolassa, vaikka en ole tehnyt mitdan naistakdaan “teoista” ja poliisi Merja
Laitinen esti tutkintaa, vaikka Henriksson on itsekin tunnustanut, ettd mikdan naista ei pida
paikkansa

25) olisin terve halvaantuneena Henrikssonin mukaan (teknisesti ja |adketieteellisesti mahdotonta)

26) olisin ”positiivisesti erityiskohdeltu” ja ”positiivisuudella” Henriksson ja LahiTapiola tarkoittaa
sitd, ettd minut halvaannutettiin ja vammautettiin pysyvasti tyoturvallisuusrikoksilla ja
irtisanottiin laittomasti ditiyslomalla ilman irtisanomisperustetta

27) olisin "poliisin vanha tuttu" Nicholas Peltolan, Miko Vainion ja Mika Leppasen mielestd, milla
vihjataan rikollisuuteen enka ole saanut edes parkkisakkoa 55 elinvuoteni aikana, vaikka minulle
on systemaattisesti virkamafia yrittanyt leipomalla leipoa rikollisuutta olemattomista rikoksista

28) olisin “tuomittu rikollinen” ilman ainuttakaan tuomiota

29) olisin kaksimetrisen miehen kidnappaaja halvaantuneena ja raskaana, vaikka valvontakameroista
Kasvihuoneilmiolla joulukuussa 2002 nakyy, etta tarinan kehittdanyt parimetrinen ukko uhkaili
meitd etukdteen talla vaaralla ilmiannolla ja 30.000 € kiristysrikoksella ja naidenkin torkeiden
rikosten tutkinnan esti tahallaan ldpimatda Lounais-Suomen ja Lansi-Uudenmaan poliisin
tutkinnantappoverkosto.

30) olisin uloste, paska, sheisse, shitti (AA Suvannon useita kertoja tahallaan levittamat loukkaukset,
joita valvontalautakunnan hyvaveli-suojelivat yrittdvat parhaillaan ”leipoa” tapaohjeen
mukaiseksi kohteliaisuudeksi)

31) olisin huora (en ole)

32) olisin maksuton huora (en ole)

33) olisin noita (en ole)

34) sairastaisin kaksisuuntaista mielialahairiéta (vaikka minulla ei sitdkdan diagnoosia ole ollut
koskaan)

35) olisin autistinen (en ole koskaan ollut)

36) minulla olisi asperger-syndrooma (ei ole koskaan ollut)

37) olisin loukannut Kempin, Baarman ja Saksan kunniaa levittamalla ”vaaria” tietoja, vaikka eivat
itsekdan kerro, mita vaariksi vaittavat ja vaarat tiedot ovat heidan puolellaan, mutta poliisi vaan
suojelee heitd prosessipetos- ja virkarikoksien seurauksilta estamalla tutkintaa
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38) olisin loukannut Ruohosten kunniaa levittamalla “vaaria” tietoja, vaikka eivat itsekdan kerro,
mita vaariksi vaittavat ja vaarat tiedot ovat heidan puolellaan, mutta poliisi vaan suojelee heita
prosessipetos- ja virkarikoksien seurauksilta estamalla tutkintaa

39) Heikki Saksan tehtailemien perattémien lasu-ilmoitusten eli Saksan minuun kohdistamien
torkeiden kunnianloukkausten mukaan kaikki lapseni pitaisi ottaa huostaan, koska en pida Heikki
Saksasta eivdatkda lapseni ja mind “arvosta” ja "kunnioita” Saksaa (meilld ei ole
kunnioitusvelvoitetta, se ei ole lastensuojeluperuste eika lastensuojeluasia eika Saksan rikollinen
toiminta johda kunnioitukseen, vaan olisi pitanyt jo 2007 johtaa Saksan tuomitsemiseen
rikoksistaan)

40) olisin "hetunjulkaisu”-rikollinen (hetun julkaisua ei edes saadeta rikokseksi)

41) olisin turvallisuusuhka (Kivikosken, Helléren, Melakarin, Valiahon minulle ”leipoma” salainen
rekisterimerkinta olemattoman kimppuun hyokkaamisvaitteen eli heidan minulle valehteleman
olemattoman 18.2.2021 teon perusteella)

42) olisin kehottanut 20.6.2021 8-vuotiasta lastani hakkaamaan Elokapina-ryhman henkiloita
Suomen lipuilla ja risuilla (Elokapinallisten perdattomaan lasu-ilmoitukseen laatima tekaistu
tarina; paikalla olleen videoijan videoista nakyy, ettd mikaan tarinassa ei pida paikkansa)

43) olisin yhdessd mieheni kanssa syyllistynyt rikokseen tai ”lastensuojeluasiaan” viemalld 8-
vuotiaan lapsen terveyskeskukseen, kun hanet oli jalleen kerran potkittu Lohjan kaupungin
kesakerhossa (teko ei tietenkaan ole rikos, vaan velvollisuuteni ditina) ja silti potkijan vanhemmat
tekivat siitakin “teostani” minua ja miestdni koskevan perdttéman lasu-ilmoituksen ja poliisi
kieltaytyi tutkimasta jatkuvaa lapseeni kerhossa kohdistuvaa raakaa vakivaltaa alistaakseen myos
pienen lapseni ja koko perheeni virkamafiamielivallalle, turvattomuudelle ja raa‘alle vakivallalle

44) olisin  20.6.2021 altistanut saman 8-vuotiaan poikani "viinan juomisen nakemiselle”
Elokapinatapahtumassa ja lapsi olisi ollut yksi seurueessa, jossa juotiin Suomi-viinaa ja kdnniset
ukot kaatuilivat pitkin nurmikoita (Elokapinallisten perdttomaan lasu-ilmoitukseen laatima
tekaistu tarina; paikalla olleen videoijan videoista nakyy, ettd mikaan tarinassa ei pida paikkansa)

45) olisin "kiihottaminen kansanryhma vastaan”-rikollinen (peraton rikosvdite, jonka Toiviainen
kumosi)

46) olisin Walveen, Jormanaisen ja Laakson “kunnianloukkausrikollinen” (poliisi todennut tekoni ei-
rikokseksi ja ilmoittajat ovat prosessipetosrikollisia, joiden rikosten tutkintaa poliisi on
sinnikkadsti estanyt ndyton vastaisesti)

47) olisin “kunnianloukkausrikollinen” silla perusteella, etta lapseni laativat Heikki Saksasta kantelun
eli vaikka en ole edes teon tekija ja vaikka tutkittiin rikoksena ei-rikosta EIS 7 artiklan ja PL 8 &:n
vastaisesti

48) olisin "kunnianloukkausrikollinen” kanteluita ja valituksia oikeilla tiedoilla laatimalla (teko ei ole
rikos, joten sitd ei voi rikokseksi poliisi maaritelld)

49) olisin "kunnianloukkausrikollinen” Ruohosista totuuden kirjoittamalla ja vaikka K&O, facebook ja

31 todistajaa ja koko rikosndytté todentavat kaikki kertomani tiedot oikeiksi ja Ruohoset

rikollisiksi valehtelijoiksi (tekoni ei ole rikos, joten sitéa ei voi rikokseksi poliisi maaritella eika siita

saanut tata lavastusta kdynnistaa)

olisin tekijanoikeusrikollinen (Ruohosen vaite, jolla yritti saada Leppiniemi ja facebook

kieltamaan kultista kertovat tekstit facebookissa ja virkamafia.sivuuillani) ja vaikka 4.6.2021 he

alkoivat valehtelemaan toimintaansa ”polyamoriaksi”, vaikka oikeudessa se oli

"performanssiesitys” ja salausvaatimuksia he esittivdt “performanssinsa” perusteella muka

"taiteellisena ja kaunokirjallisena teoksena”, jota ei voi olla ”polyamoria”

olisin "joku rikollinen” julkistamalla jossain jonkun Ruohosten hetun (teko ei ole rikos, joten sita

ei voi rikokseksi poliisi maaritellad eika siitd saanut tata lavastusta kaynnistaa eikd muutenkaan

alistaa minua lausumaan tietdmatta edes rikosnimiketta ja ilman rikosnimiketta)

52) olisin vapaamuurari (en ole enka ole koskaan ollut enka tunne edes ketdan vapaamuuraria)

53) johdan rikollisverkostoa, joka suunnittelee satoja rikoksia (en johda, vaan laillista kansannousua
laillisuuden kunnioittamiseksi)

50
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54) taustajoukkoni, kaikki perheenjaseneni ja entinen mieheni kuuluvat vapaamuurareihin (kukaan
ei kuulu eika ole koskaan kuulunut)

55) synnytykseni vaikuttaisi todisteluni uskottavuuteen (KaT Valiahon paatoskirjaus on RL 11:11
§:ssa saddetty syrjintdrikokseksi, synnytys ja raskaus syrjintdperusteeksi enka todista eri tavalla
synnytysten tai lapsimaaran perusteella)

56) minut saa irtisanoa, koska minulla on liikaa lapsia (Kohmon esittdma laiton irtisanomis- ja
syrjintdperuste)

57) yhdistystoimintani oikeusturvayhdistyksessa on ristiriidassa lakimiehen tehtdvani kanssa
LahiTapiolassa (ei ole eikd kuulu olla ja Pollasen ja Rantalan lausumat ovat syrjintarikoksia,
tyosyrjintarikoksia ja niiden tutkimisen estdminen on poliisi Merja Laitisen virkarikos)

58) olen salakuvaaja (en ole kuvannut salaa, vaan LihiTapiolan toistossa ja se on ihmisoikeuteni
osana sanavapautta ylimman laillisuusvalvojan paatosten mukaisesti)

59) olen laiton kuvaaja Lohjan koululla (kuvasin omaa asiointia todentaakseni virkarikollisen
toiminnan ja se on ihmisoikeuteni osana sanavapautta ylimman laillisuusvalvojan paatosten
mukaisesti)

60) LahiTapiolassa minulla ei ole ihmisoikeuksia ja ty6antaja voi 24/7 paattaa kaikesta sanomisesta
(syrjintaa ja ihmisoikeusloukkaus)

Nama kaikki ovat torkeitd kunnianloukkauksia ja kohdistettu minuun. Silti naistakin Rimonin,
Baarmanin, Saksan, Henrikssonin ym. rikollisista valheista maksan heille palkkaa 200.000 euroa,
koska rikolliset korruptionsa sydvyttamat poliisit ja syyttadjat ovat vuosikausia tahallaan estdneet
koko rikoskoplan rikosten tutkintaa, koplaan kuuluvat myds minut velkuuttaneet ja korvaukseni
estdneet tuomarit ja nyt koplan poliisi- ja syyttdjdjasenet yrittavat sinnikkaasti leipoa minusta
naille rikollisille lisirahastuskohdetta ja juuri siksi poliisi “tutkii” ilman esiselvittelyd minun
olemattomia rikoksiani:

1) Minun muka tekemana Baarmanin, Saksan ja Kempin “térkeana kunnianloukkauksena” sita, etta
totesin heidadn valehtelevan sairauksistani ja kaikesta muustakin rikoksensa toteuttaakseen.
2) Totuuden paljastamista Ruohosten rikollisesta kultista ”rikoksena”

Rikos ei ole se, ettd oikaisen heidan rikollisen valehtelunsa. Rikos on se, etta

1) Poliisi esti nadiden oikeiden rikollisten torkeiden rikosten tutkintaa velkuuttaakseen minut ja
lapseni 340.000 eurolla ja estadkseen korvauksemme rikollisin menetelmin.

2) Poliisi ja syyttdja (mm. Haavisto Katja) ovat olleet 21 vuotta mahdollistamassa noita monipuolisia
torkeita kunnianloukkauksia valehtelemalla niitd ”haitattomiksi”

3) Poliisi ja syyttdja ovat 21 vuotta rikollisin menetelmin jatkuvasti yrittdneet leipoa minusta
"rikollista” olemattomista minun tekemiksi vaitetyistd "torkeistd kunnianloukkauksista”, vaikka
totuuden aaneen sanominen heidan rikoksistaan ei ole minun rikokseni eikd muutkaan
"rikoksiksi” minulle leivotut "teot” (valituksen ja kantelun laatiminen ja hetun julkistaminen) ole
edes rikoksia eikd ainuttakaan ”vaaraksi” vaitettyd tekstikohtaa ole ndissa ”leipomiseen”
perustuvissa rikollisissa 2007-2021 minuun kohdistetuissa “tutkinnoissa” koskaan yksil6ity

4) Esitutkinnat olemattomista ”rikoksistani” on kdynnistetty rikollisessa tarkoituksessa eli jotta
a) Maineeni saadaan tuon ylld olevan listan jatkeeksi pilattua leipomalla minusta myods
"rikollinen” ilman mitaan rikostani
b) Minut pyritadn velkuuttamaan lisaa talle rikoskoplalle kotini, terveyteni ja tyésuhteeni
tuhoamisen, 340.000 € "kohtuullisen” velkuutuksen ja petoksilla ja virkarikoksilla
estettyjen 2 meur korvausteni muodostaman jarjettéman vahingon paille ja minut on
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tarkoitus saada my6s tapettua nailla ”"prosesseilla” epaamalla normaali lepo toteuttamalla
kidutus- ja virkarikoksia putkenaan tietoisena rasituksen aiheuttamasta hengenvaarasta
eli vaikeista perussairauksistani.

32. Sulkko ja Haavisto ja poliisin tutkinnantapporinki ylittivat harkintavaltansa poistamalla minulta
kunnian perus- ja ihmisoikeuden kokonaan

PL 10 §:n ja EIS 8 artiklan mukaan jokaisen eli myds minun kunnia on perus- ja ihmisoikeus eika
rikoslakiinkaan ole saddetty yhtdaan ”haitatonta” rikosta eika Jaanaa koskevaa poikkeusta rikosten
haitallisuuteen. Vaikka Ruohosten minusta levittamat kaikki “mielisairaus”-, “vaarallisuus”-
"valelakimies”-valheet ovat haitallisia maineelleni ja aiheuttaneet minulle karsimysta, Ruohosten
rikoskoplan innokkaat suojelijat Sulkko ja Haavisto estivat 3 vuotta jatkettujen torkeiden
kunnianloukkausten tutkinnan valehtelemalla minuun kohdistettuja rikoksia ”haitattomiksi”. KAISSA
minuun kohdistetuissa torkeissa kunnianloukkauksissa tutkinnantappoa on tehty valehtelemalla.
Kimmo Halme ja Petteri Hyytidinen hoitelivat tutkinnantappoja valehtelemalla minulta jopa
asianomistaja-aseman eli “ulkoistivat” kunniani ”jollekin” kertomatta, kenelle heidan mielestdan se
minun kunniani kuuluu ja vaikka se perus- ja ihmisoikeutena voi kuulua vain minulle.

Kunnialoukkaukset ja niiden tutkimisen ja kaikkien satojen torkeiden minuun ja perheeseeni
kohdistettujen rikosten tutkinnan tahallinen estdminen nayton vastaisesti on poliisin ja syyttdjan
tahallisena torkeana virkarikollisuutena jatkunut 2001 lukien. Se alkoi niin, ettd kanneltuani
sosiaalisihteeri Oili Laineen ja sosiaalijohtaja Paavo Variksen toiminnasta he toimivat itse esittelijoina
ja asiantuntijana itseddn koskevan kantelun kasittelyssd Lohjan kaupungissa tdysin laittomasti,
valehtelivat kaikista kanteluni tapahtumista ja arvioivat "luonteenpiirteiltdni” ja ”taipumuksiani”
minua tapaamatta ja kuulematta. Kun todistin heidat valehtelijoiksi eli ettd kaikki kantelussani on
totta ja he olivat rikollisia, jotka loukkasivat kunniaani tekaistuja tarinoita ja valheita esittelemalla ja
virallisiin paatoksiin printtaamalla esteellisyyssdanndksia rikkoen, oikeusasiamies antoi heille useita
varoituksia virkavelvollisuuksien rikkomisesta ja jokainen paatoksentekija oli yhtaldisessa vastuussa
(kymmenia loukkaukseen ja rikolliseen paatdksentekoon osallistuneita virkamiehia).

Sen jdlkeen poliisi Paavo Mybdhdnen taas ”putsasi” virkamiesten apurina ensin kaikki kokouksessa
paikalla olleet kokonaan esitutkinnasta, vaikka se henkilépoiminta oli rikos. Sen jalkeen syyttdja Ahti
Hirvonen valehteli syytteet kavereiltaan estdadkseen kymmenien virkamiesten minuun tahallaan
kohdistamia torkeita rikoksia "yksityishenkiloon kohdistettuina vahaisiksi” ikdaan kuin
yksityishenkilot olisivat virkamiehiin ndhden vahaisempia ihmisia tai ettd en olisi ihminen lainkaan
ja valehtelunsa maksimoimiseksi rikollisten virkamiesten avointa suojelua ”perinteend”
valehtelullaan toteuttanut Hirvonen valehteli syyttamatta jattamispaatoksessaan, etta Varis ei olisi
ollut muka edes kokouksessa, vaikka Varis oli kirjallisesti mydntanyt olleensa, tieto Variksen paikalla
olosta ja esittelijana toimimisesta oli kirjattu poytakirjaan ja Varis oli saanut ylimmalta
laillisuusvalvojalta kaksi varoitusta laittomasta paikallaolosta ja kunniaani loukkaavasta valehtelusta
rikoskumppanina toimineen Laineen kanssa.

Kun valitin syyttdjan valehtelusta, Hirvonen nauroi ja totesi, ettd virkamafiaverkostossa on niin
kauan ollut kaikilla aukoton valtakunnansyyttdjianviraston junailema (laiton) suojelu, ettd han ja
kuka tahansa poliisi, syyttdja ja virkamies voi tehdd miten monta tahallista rikosta tahansa ja
suojella toisiaan miten harskilld valehtelulla tahansa ja aina kaverit junailevat suojelupdatoksilldan
heille aukottoman suojelun ja hdn voi juuri siksi valehdella paatoksissddan mitad tahansa ja kaverit
estavat tutkimisen.

Olen nyt kerdannyt ja julkistanut tasta mafiasta nayton. Juuri siksi tdma rikollismafia
e estdd minuun ja perheeseeni kohdistuvien rikosten tutkintaa
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e on velkuuttanut minut ja lapseni rikollisesti prosessipetos- ja salassapitorikollisille 340.000
eurolla

e jattinyt euromaddrat kohtuullistamatta tahallaan maksimaalisen vahingon ja karsimyksen
aiheuttamiseksi

e olen joutunut taman mafian “kunnianloukkausleipomisen” kohteeksi eli yhad uusien rikosten
kohteeksi vuodesta toiseen 2007-2021 ilman rikosta

e kaikki minuun kohdistetut rikokset on mahdollistettu tahallaan ”haitattomina” ja milla
tahansa rikollisella valehtelulla.

Tata on sadistinen kidutusrikokseksi sdaadetty rikollinen virkamiesten mielivalta puhtaimmillaan
eikd heidan ”laillisuutensa” eroa natsien Kansantuomioistuinten toteuttamasta ”laillisuudesta”,
jossa ndytolla ja lailla oli yhta vdhdn merkitystd kuin suomalaista natsismia toteuttavalla
virkamafialla, jonka rikolliset menetelmat ja verkostonsa rikosten tutkinnan estamisen olen
kuvannut virkamafia-sivuilla ja facebookissa.

Kun virkamafia-sivuilla ja facebookissa ndkyy todisteineen se, etta mafiasta tosiaan on kyse ja se
mafia pitaisi lakkauttaa ja tekijat tuomita vankeuteen, mafiaan kuuluville poliiseille, tuomareille,
syyttdjille, tekojeesukselle, asianajajille tuli kiire leipoa minusta eli omien rikostensa uhreista
"rikollinen”. Jos paljastukset jatkuvat, heiltd loppuu tuottoisa verkostorikollisuutensa bisnes ja
rikoshyodyt ja jokaisen minuun, lapsiini ja Paloseen rikoksia kohdistaneiden kuuluu rikoslain
mukaan joutua vankilaan ja korvata meille rikoksillaan aiheuttamansa vahingot.

Rikosten "haitattomuus” ei voi ilmeta poliisin ja syyttdjan paatoksissa vain yhteen suuntaan eika
riippua rikosten kohdehenkilon nimesta

Kun Sulkko ja Haavisto ovat vaittaneet Ruohosen minuun kohdistamia torkeitd vuosia jatkettuja
kunnianloukkauksia ”haitattomiksi”, ei se ”haitallisuus” voi saman rikosnimikkeen rikoksissa
tietenkdan olla yksipuolista eikd minullekaan leivottu muka Ruohosten ”kunnianloukkaus” voi
rikoksena olla haitallinen, jos kerran haitallisuus ei ollut toiseen suuntaa.

Poliisin RL 40:8 §:ssd ja RL 11:11 §:ssa saadetty kielletty virka- ja syrjintarikos on se, etta poliisi ja

syyttdja arvioivat rikosten ”haitallisuutta” sen mukaan, minkd niminen vaitetty rikoksentekija

(téassa lavastuksessa mind) tai minkd niminen uhri (mind) on kyseessa. Torked virkarikos ja

rangaistavaa kiellettya syrjintad on yhdenvertaisuuslain 5, 8, 10, 13, ja 14 §:n ja RL 11:11 &:n

mukaan se, etta

1) Poliisi ja syyttdja poistavat minulta kunnian perus- ja ihmisoikeuden ja muutkin perus- ja
ihmisoikeudet kokonaan

2) Poliisi ja syyttaja valehtelevat rikoksia ”haitattomiksi” aina, kun ne kohdistetaan minuun

3) Ne samat rikokset muuttuvat ”haitallisiksi” siind vaiheessa, kun leivotaan minulle
"rikollisuutta” olemattomista kunnianloukkauksista eli totuuden &3neen sanomisesta
virkamafian ja Ruohosten aidosti torkeista rikoksista

Ei ole ainuttakaan laillista syyta sille, etta

1) Poliisi vaittaa perus- ja ihmisoikeusloukkauksia ”haitattomiksi”

2) Rikosten ”haitallisuus” poistuu, kun olen Ruohosen rikosten uhri

3) Saman nimikkeen rikokset ovat sitten taas ”haitallisia”, jos niiden vaitetddan olevan minun
Ruohoseen kohdistamia

4) ”"Rikokseni” on niin epaselva tdssa tutkinnassa, ettd en tiedd ainuttakaan ”vaardksi” eli
"kunnianloukkaukseksi” vditettya tekoani eika se ilmene minulle toimitetusta materiaalista

5) En tieda sitdkdan, miten saman rikoksen ”haitat” ja "haitattomuus” vaihtelevat sen mukaan,
olenko oikean rikoksen uhri vai olemattoman rikoksen vaitetty tekija
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34. "Haitattomuus”-valehtelijoilla poliisilla Kukolla, Sulkolla, syyttdja Haavistolla ja poliisin

tutkinnantappoverkostolla on valtava uhrimaara

Kukko ja Sulkko leipovat ndita “haitattomien” rikosten valehteluun perustuvia tutkinnantappoja ja
koko virkamafiaverkoston pdatoksenteko perustuu rikolliseen valehteluun. Liitdn tdhan vastaukseeni
todisteeksi myds kahden muun Sulkon ja Kukon uhrin oikeudenkdynti- ja esitutkintamateriaalit.
Kummaltakin isalta virkamafiarikolliset veivat oikeuden tavata lapsiaan eli estivat EIS 8 artiklassa
erityisesti saadetyn ihmisoikeuden ja myds kunnian oikeuden samanlaisella ”haitattomuus”-
valehtelulla.

Isd A oli ldhettanyt 10 vuotta sitten raskaana olleelle vaimolleen rakkausviestejd, joissa iloitsi
raskaudesta ja kyseli, minka varisen rintarepun vaimo haluaa. Vaimo oli henkisesti hairiintynyt
vieraannuttaja ja eron jdlkeen on ldhes 10 vuotta suoltanut ent. puolisostaan rikollisia valheita.
Vieraannuttajaditi on yrittanyt lahes 10 vuotta lavastaa isdaa ”rikolliseksi” virkamafiansa
suojeluksessa. Eukko esim. keksi vaittda insestiepailyksi, ettd lapsella oli muka “spermaa” jalassa
isdtapaamisen jalkeen, vaikka kyseessa oli lapsen suusta pudonnut purkka. Nainen leimasi isdn myos
”hadirikoksi ja ”“mielisairaaksi” ja aloitti 7 vuoden viiveelld valehtelemaan muka joutuneensa
turvakotiin isdn uhattu hanta abortilla. Aborttivalheet nainen keksi omasta padstaan 7 vuoden
viiveella kirjauttaakseen niita olosuhdeselvitykseen eli keksi ne nimenomaan siina vaiheessa, kun oli
tapaamisten tdytantoonpanoriita meneillaan.

Vaikka KAIKKI naisen vaitteet ovat varmasti tahallisia kunnianloukkauksia eikd em. rakkausviestien
perusteella voi syntya "muistikuvia” aborttiuhasta ja turvakotitarinakin on taytta valhetta, Lounais-
Suomen poliisissa mm. etenkin Kukon tutkinnantappotiimi on sinnikkdasti estdanyt valehtelemalla
tutkintaa ja mahdollistanut tdman naisen rikollista valehtelua ja kunnianloukkauksia kohta 10 vuotta.
Aborttivalheet ovat selva kunnianloukkaus. Lounais-Suomen poliisi esti tutkintaa vaittamalla naisen
voivan muka omien ”“mielikuviensa” ja ”“muistikuviensa” perusteella levittda isdstd ihan mita
valheellista paskaa tahansa. Kun isd nosti asianomistajasyytteen ja vaati korvauksia ilmiselvasta
tahallisesta kunnianloukkauksesta ja toimin todistajana isan karsimyksistd, Varsinais-Suomen
karajaoikeus junaili “sattumoisin” tuomariksi Stina Selanderin, joka salasi olevansa naisen asianajajan
Mika Kivikosken kaveri saman yhdistyksen hallituksessa. Selander velkuutti kunnianloukkauksista
kdrsineen isdan 6.000 eurolla maksamaan olemattomien aborttitarinoiden esittanytta
vieraannuttajaditia avustaneelle AA Kivikoskelle ”palkkaa” 6.000 € ja kopioi paatokseensa
perusteluksi tutkinnantappopolisiin valehtelun naisen “muistikuviin” perustuvasta kunnianloukkaus-
oikeudesta, vaikka rakkausviestit olivat isalld todisteena.

Toisellekin isdlle (isd B) Sulkko, Kukko ja Varsinais-Suomen karadjaoikeus tekivat samat temput, jotta
isdlta saatiin varastettua hdnen huollossaan 10 vuotta ollut lapsi &idille ja &idin
kunnianloukkausrikosten tutkinta estamisen Kukon ja Sulkon tutkinnantappotiimi hoiti samanlaisella
”haitattomuus”-valehtelulla mita he harrastavat myos Ruohosten rikosvastuun estamiseksi. Olen
nahnyt videot, joilla isdlta viety lapsi itkee ja kertoo pelkdaavansa aitiaan.

Jukka Rappe on hoidellut valtakunnansyytajanvirastossa Sulkon, Kukon, Haaviston ja muiden
”haitattomuus”-valehtelijoiden suojelua vuosikausia estamalld AINA Sulkon ja Kukon rikosten
tutkinnan tahallaan ja siten, ettd Rappen ”ratkaisuissa” ei ole edes lainkohtia. Kun Sulkko esim.
valehteli, etta Elisa Palosen kuolemaan saakka jatkunut vapaudenriisto ja muut Ruohosten kultin
rikokset ovat muka vanhentuneita (vaikka lain mukaan vanhenevat vasta 5 vuoden paastd), Rappe
esti valehtelevien Sulkon, Kukon ja Haaviston rikosten tutkinnan vaan vaittamalla toimintaa lailliseksi,
perustelematta vditetddn ja ainuttakaan lainkohtaa esittamatta ja dyski, ettd ”hairitsen” hanta
vaatimalla laillisuutta poliisi- ja syyttdjatoiminnassa.
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Virkamafia on toiminut Suomessa jo kauan, koska jo 2001 syyttdja Ahti Hirvonen tiesi
suojeluperinteen niin vakiintuneeksi koplassa, ettd ylimielisesti rakdisesti ja pilkallisesti nauroi
minulle, kun totesin syyttdjastd Hirvosesta kantelun. Tassd systeemissd kukaan rikoksen uhri ei
pysty normaalitavalla korjaamaan MITAAN rikollista virkatoimintaa, koska verkosto estii kaiken
normaalin kasittelyn suojellakseen omiaan, elellikseen rikoslain rangaistusten ulottumattomissa,
kiduttaakseen minun ja ndiden isien kaltaisia uhrejaan ja toteuttaakseen laillisuuden sijaan
rikoksillaan rikoshyotyjdan ja uhriensa omaisuuden réyhkeita ryostoja.

Nimedn nama kaksi Sulkon ja Kukon uhria todistajiksi vakiomenetelmistd, joilla kopla
tutkinnantappoja ja muuta rikollista lavastustoimintaa on toteuttanut vuosikausia.

Vaatimus saada luettelo vaariksi vaitetyista tiedoista eli "rikoksestani" ja kuhunkin naytté, jolla
"vaaraksi" vaitetdan

Rikoksekseni vaitetddn, ettda "joku" julkistukseni facebookissa ja virkamafia.fi-sivuilla sisaltaisi
"vadrad" tietoa. Koska minuun kohdistetaan rikostutkintaa ja rikosepadily nimenomaan "vaaraksi"
vaitetyn tiedon perusteella, minun kuuluu tietenkin epdiltynd saada vahintaan tieto siita, mika
ylipadnsa on se "vaara tieto" eli "rikos" tdssa asiassa ja mitkd ovat rikosilmoitusten laatijoiden
poliisille esittamat todisteet KUSTAKIN "vaarasta" tiedosta eli vaitetystd "rikoksestani". Poliisi
Niina Heikkilé on tahallaan jonkun mddrdyksestd Iéhettényt minulle niin epdselvén viestin, ettd siitd
ei minulle ilmene YHTAAN "rikostani" eli YHTAAN "vdéérdksi" véitettyd tietoa. Poliisi kohdistaa minuun
jo viidettd kertaa mielivaltaista rikollista stalinistista vainoa, jossa minua vaaditaan "vastaamaan”

rikossyytteisiin tietdmdttd lainkaan edes sitd, miké on se "rikos", josta minua syytetddn. Miten voin
ottaa kantaa "rikokseeni" eli "vddrdksi" vditettyyn tietoon, kun 19.8.2021 vastausvaatimuksessa ei
ole YHTAAN "védrdiksi" véitettyd tietoa eli "rikostani” yhdelldkédén virkamafia.fi-sivun tai facebookin
tekstikohdalla yksil6ity? Vastaus: En voi ottaa todellakaan ottaa tietenkdédn kantaa johonkin
ilmassa leijuviin, minulta itseltdni tahallaan salattuihin rikosvditteisiin, joista en tiedd mitddn ja
poliisin virkavelvollisuus on

1. VYksiloidd JOKAINEN Ruohosten rikosvdite (JOKAINEN sellainen virkamafia-sivulla ja fb:ssd
julkaisemani lause tai sana, jota vdittdvdt vddrdksi eli "rikollisuudeksi", jotta voin kommentoida
sitd "rikostani" ja esittdd ndyton vddrdksi vditetyn jokaisen tietoni oikeellisuudesta eli
syyttémyydestdni)

2. Vaatia Ruohosilta jokaiseen em. tavalla yksiléityyn rikosvditteeseen yksilGity ndytto, koska
Ldnsi-Uudenmaan poliisi on 10.2.2015 ratkaisussaan todennut, ettd tutkintakynnys ei koskaan
ylity pelkdn rikosilmoituksen laatijan "kdsityksillé" ja mielipiteilld ja koska Ruohosten omat
vditteet eivdt ole "todisteita" ja normaali todistelu todistaa rikolliseksi Ruohoset eikd minua.

Poliisi on virka- ja syrjintdrikoksillaan sinnikkaasti yrittanyt "leipoa" minua "rikolliseksi" ilman
rikoksiani ei-rikosten perusteella vuodesta toiseen tahallaan 2007-2021 ja KAIKKI nama muka-
tutkinnat on aina polkaistu kdyntiin pikavauhtia AINA ilman esiselvittelyd ja "rikokseni"
yksiléinteja ja tarkoituksessa velkuuttaa minut oikeille rikollisille

Poliisi on virka- ja syrjintarikoksillaan sinnikkaasti virka-asemansa vaarinkayttamisrikoksillaan
yrittanyt "leipoa" minua "rikolliseksi" ilman rikoksiani ja ei-rikosten perusteella vuodesta toiseen
tahallaan 2007-2021 siten, ett3

1. Minusta on yritetty poliisin virkarikollisella toiminnalla sinnikkdasti keinolla millda hyvansa
"leipoa” nimenomaan "kunnianloukkausrikollinen" vuodesta toiseen tekojen perusteella, jotka
eivat ole kunnianloukkausrikoksia eika ylipadnsa rikoksiksi sdadetty.

2. KAIKKI "rikosteni" tutkinnat on poliisi pikana AINA kdynnistanyt tahallaan ilman esiselvittelya
ja AINA ilman nayttda rikoksistani, edellyttdmattad mitdan vaitettyjen "rikosteni" yksildinteja ja
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minkdanlaista nayttdod mistdaan rikoksestani perdttomien rikosilmoitusten laatijoilta AA Heikki
Saksalta, AA Pontus Baarmanilta, kardjatuomari Noora Kempiltd, laamanni Tuomas Nurmelta,
Ruohosilta ja nimettomiltad "salaisilta" rikosilmoitusten laatijoilta, vaikka PoHan ohjeen mukaan
tallaisia minut rikolliseksi lavastamistarkoituksessa aloitettuja "rikos"-tutkintoja olemattomista
rikoksistani ei ole saanut poliisi kdynnistaa

Minun muka tekeminani muka "torkeind kunnianloukkausrikoksina" on tutkittu mm.

A)

B)

Q)

D)

Sitd, ettd lapseni tekivat oikealla naytolla kantelun valvontalautakunnalle AA Heikki Saksasta,
vaikka kantelu ei ole rikos, vaan oikeussuojakeino enka ollut edes asiakirjan laatija ja KAIKKI
kanteluun kirjoitetut tiedot olivat totta. Istuin |ahes aikuisen lapseni laatiman laillisen ja
oikean kantelun laatimisen vuoksi 5 tuntia poliisin Paavo My&hasen kaverinsa Heikki Saksan
kaveriapuna sikailutyyliin kdynnistamassa mielivaltaisessa "rikokseni" esitutkinnassa, vaikka
oli alusta saakka minut kuulustelukoppiin junailleelle Mydhaselle selvda, ettd mitdaan
"rikostani" ei ole ollut missdan vaiheessa eika silloinkaan Saksan laatimassa "rikos"-
ilmoituksessa ollut yksiloity ainuttakaan vaardksi vaitettyd kantelun tietoa ja Saksa
pdinvastoin jopa myonsi, ettd kaikki kantelussa esitetyt tiedot hdnen erostaan tai
erottamisestaan ja aiheuttamistaan vahingoista olivat siis totta. Nayttona lasteni laatimassa
Saksaa koskevassa kantelussa oli mm. oikeuden paatds, jossa todettiin Saksan aiheuttaneen
silloiselle tydnantajalle satojen tuhansien vahingot vaarilla juridisilla neuvoilla ja
painostustoimillaan. Lisaksi naytténa oli Saksan 27.11.2007 alaikaisille lapsilleni |ahettama
torkea kirje, jossa Saksa yritti houkutella alaikdisia lapsiani yksin asianajotoimistoonsa muka
neuvottelemaan". Kun Mydhéasen olisi kuulunut tutkia Saksan toimintaa rikoksena, poliisi
Mybhdnen vaarinkdytti virka-asemaansa toteuttaakseen Saksan rikoskumppanina
mielivaltaisia perdttomida minuun kohdistettuja "rikos"-tutkintoja olemattomista
"kantelurikoksista" velkuuttaakseen minut rikoskumppanilleen Saksalle "kunnianloukkaus-
rikollisena" teon perusteella, joka ei ole rikos kenenkdan tekemana (se kantelu) ja vaikka en
ollut edes kantelun laatija ja vaikka Saksan 27.11.2007 kirjetta olisi tullut tutkia lapsen
seksuaalisen hyvaksikdayton yrityksena ja muuta toimintaa torkedna petoksena ja vaarana
ilmiantona.

Laamanni Tuomas Nurmen laatiman rikosilmoituksen yksildimattdmien todentamattomien
rikosvaitteiden perusteella teokseni "leivottua" vaitettyd Noora Kempin "kunnianloukkaus"-
rikosta, vaikka Nurmi ei ole edes asianomistaja Nooran kunniaa koskevassa asiassa ja vaikka
Kemppi ja Nurmi eivat ole siindkaan "rikos"-ilmoituksessaan yksildineet ainuttakaan vaaraksi
eli "rikokseksi" vaittdmaansa tekstikohtaa MISTAAN kirjoituksestani

Karajatuomari Noora Kempin, AA Pontus Baarmanin ja taas AA Heikki Saksan laatimien
perattdmien ja yksiloimattomien "rikos"-vaitteiden perusteella minun muka "torkeana
kunnianloukkausrikoksena" sita, etta valitin laissa saddetylla valituksella hovioikeuteen aivan
tdysin oikeilla faktoilla ja todisteilla heidan kimpparikoksillaan minulle junailemasta 120.000
€ velasta ja_kotini 600.000 € korvausten estamisestd siten, ettd minut hakattiin ensin
11.12.2019 sairaalakuntoon rikosten toteuttamiseksi ja kaikki siind tdysin laittomassa
prosessissa_ovat varmasti heiddn petos-, virka- ja salassapitorikoksiaan eikd valitus ole
"rikos", vaan oikeussuojakeino, jota eivdt he ja poliisi ole saaneet minunkaan tekonani
"rikokseksi" maaritella.

Karajatuomari Noora Kempin, AA Pontus Baarmanin ja taas AA Heikki Saksan laatimien
perattdmien ja yksiloimattomien "rikos"-vaitteiden perusteella minun muka "torkeana
kunnianloukkausrikoksena" sitd, ettd tein laissa sdadetyn kantelun oikeilla tiedoilla ja
todisteilla valvontalautakunnalle, vaikka kantelu ei ole "rikos", vaan laissa saddetty laillinen
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oikeussuojakeino, jota eivat he ja poliisi ole saaneet minunkaan tekonani "rikokseksi"
madritella.

E) Ruohosten ”"kunnian” loukkaamista yksildimattd ainuttakaan loukkaavaksi tai vaardksi
vaitettyd sanaa tai lausetta, KdO:n paatosten ja facebookin kiitosviestien vastaisesti,
"yhteisonormien noudattamista” vaitettynd rikollisuutenani ja kaynnistamalld tukinta
olemattomasta ”julkisen tiedon salassapitorikoksesta” eli hetun julkistuksesta ilman
rikosnimiketta.

4. KAIKKI em. muka-tutkinnat on AINA toteutettu epanormaalilla tavalla ilman esiselvittelya ja
"rikokseni" yksildinteja eli aivan samalla tavalla kuin tdssa uusimmassa 19.8.2021 aloitetussa
muka-kunnianloukkausrikokseni tutkinnassa, yhdessiakdan minuun kohdistetussa "rikos"-
tutkinnassa ei ole missddn vaiheessa sanallakaan minulle itselleni yksildity YHTAAN
tekstikohtaan YHDESTAKAAN "rikokseksi" viitetysta tekstistini, vaikka "rikos"-tutkinta on
AINA silti kiireesti ja AINA ilman esiselvittelyvaihetta kdynnistetty, koska poliisilla on ollut niin
kova tarve ja kiire "leipoa" minulle "rikos" ja samasta syystd sen leipomisen toteutuksen
varmistamiseksi poliisi on tahallaan pyrkinyt estamaan puolustautumiseni alistamalla minut
AINA niin epdselville "rikos"-vaitteille, ettd minulla ei ole ollut koskaan harmainta
aavistustakaan edes siitd, mistd minua syytetdan, mita esittimaani tietoa vaitetaan vaaraksi
ja milla naytolla jotain vaardksi vaitetaan.

37. Samaan aikaan poliisi on tutkinnantappoja ndyton vastaisesti tahallaan toteuttamalla

mahdollistanut térkeitd petos-, virka-, vakivalta-, tyo-, salassapito-, kunnianloukkaus-, kotirauha-
ja vadrennysrikoksia ja auttanut rikoksentekij6éita hankkimaan rikoshyotynsa ja toteuttamaan
"kohtuulliset" 340.000 € rikolliset velkuutukset ja 2 Meur rikoshyodyt

Samaan aikaan, kun poliisi on oikeita torkeita rikoksia minuun ja lapsiini kohdistaneiden sadististen
rikollisten tunnollisena apurina alistanut minut mielivaltaisille yksiloimattomille ei-rikosteni
"tutkinnoille" eli yrittanyt leipoa minusta rikoskumppaniensa lisdrahastuksen avutonta uhria, samat
Lansi-Uudenmaan ja Lounais-Suomen poliisi on esikasittely-yksikon tutkinnantappojengin poliisit,
poliisien esimiehet (mm. Paavo Mybdhanen, Rauli Salonen, Kari Siivo, Markku Pitkdmaki, Matti-Erik
Puputti, Petteri Hyytidinen) ja syyttdjat (mm. Katja Haavisto) ovat tahallaan estdneet KAIKKIEN
minuun ja lapsiini kohdistettujen torkeiden rikosten tutkinnat auttaakseen rikoskumppaneitaan
tutkinnantappojen sarjatuotannolla hankkimaan 2 meur rikoshyoddyt ja velkuuttamaan minut ja
lapseni 340.000 eurolla naille rikollisille.

Minut tdma poliisin, tuomarien, syyttdjien ja heiddan suojattiensa muodostama rikoskopla eli
virkamafiaverkosto on pakottanut maksamaan Baarmanille ja Saksalle 120.000 € siitd, ettd he
valehtelevat hajonnutta viemariani ehjaksi ja ovat tahallaan laatineet yli 500 prosessipetosvalhetta
ja laskuttaneet myods salassapitorikosten toteutuspalkkaa. Poliisien ja tuomarien suojatti AA Jarmo
Henriksson laskuttaa poliisin tutkinnantappokaverinsa (mm. Merja Laitisen ja Siivon) avustuksella
100.000 € palkkaa siita, etta valehtelee laitonta aitiyslomairtisanomista laittomaksi, halvaantumistani
"positiiviseksi", valehtelee tyOpaikkakiusaamisen selvittdmisen paattyneen 15.10.2009 (vaikka
kokouksista on kirjallinen naytto ja jatkuivat 2014 saakka) ja salassapitorikoksista, joita Henriksson
perusteli vain "tarpeillaan".

12-vuotiaan koulutapaturmassa opettajan laiminlydnnilld pysyvasti vammautetun lapseni virkamafia
velkuutti poliisi Paavo Myohasen avustuksella maksamaan 100.000 palkkaa AA Seppo Lindbergille ja
54 virkamiehelle siita, etta 54 virkamiesta levitti lapseni potilastiedot nettiin ja Lindberg valehteli sita
lailliseksi, vaikka se on rikos. Lapseni muka "kohtuullinen" rikollinen velkuuttaminen toteutettiin niin,
etta karajatuomari Kirsti Hakola esti ensin rekister6idyn tarkastusoikeutta 17.10.2007 Lohjan KaO:ssa
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poliisirikoskumppaniensa avulla peitellakseen tunnustuksia esteellisyydestdan, poisti sitten lapseltani
oikeusavustajan, esti todistelun, esti oikeudenkdynnin pitdmisen ja velkuutti 31.10.2007 tahallisella
torkeallda virkarikoksellaan lapsiuhrinsa  100.000 eurolla aikuisille oikeille petos- ja
salassapitorikollisille (Lindberg ja virkamiehet), ei kohtuullistanut tata rikoksella junailemaansa muka
"kohtuulllista" rikollista velkaa tahallaan eurollakaan. Taméan jalkeen Hakolan rikollista toimintaa
peitelleet tuomarikaverit ja Mydhanen estivat valitusten kasittelyn ja esitutkinnat, jotta rikollinen
lapsenvelkuutus saatiin pidettya vakisin voimassa ja ihanasta viattomasta lapsestani leivottua talle
sadistiselle rikoskoplalle "velallinen" ja ulosottovelallinen alaikdisend, helvetilliset karsimykset ja
tuhottua heidan rikoksillaan lapseni talous 20 vuodeksi. Lapselleni ”leivottuina velkojina" ovat ne 54
virkamiestd ja Lindberg, joiden kuuluisi maksaa vahingonkorvaukset lapseni potilastietojen
julkistamisesta. Virkamafiarikolliset junailivat lakiin ndahden kaanteiset rikoshyoddyt ja rikoksesta
tekee torkedn se, ettd sen uhri on lapsi ja mafiaverkosto toteutti sen suurella joukolla avutonta
uhriaan kohtaan poliisin ja tuomarien virka-asemaa rikoksentekovélineena kayttden. Vaikka toimitin
poliisille tuomarien kirjalliset tunnustukset, Myochanen esti rikosten tutkinnan ja tuomarit
valehtelivat "olemattomaksi" omia tunnustuksiaan, vaikka toimitin ne heille s-postini liitetiedostona
Turun HO:sta, jossa niitda oli piiloteltu lapseeni kohdistuvan sadistisen rikoksen ja velkuutuksen
toteuttamiseksi.

Lapsellani on tosiaan 100.000 euroa aiheetonta velkaa poliisi Paavo Myo6hdsen ja hanen
suojelemansa koplan tahallisen rikollisen toiminnan takia ja se velka on vakisin tahallaan ”leivottu”
pienelle lapselle "oikeudenkdynnissa"”, jossa ei ole ollut ainuttakaan oikeuden istuntoa
kdrajaoikeudessa, hovioikeudessa ja KKO:ssa eli MISSAAN. Vaikka on selvii, ettd kenellekiin ei
voi syntya velkaa 100.000 lapsena (eikd edes aikuisena) tuollaisessa rikollisessa prosessissa, sen
"laillistaminen" tehtiin nimenomaan niin, ettd rikoskumppanina toiminut Lohjan poliisin esimies
Paavo Myohanen oli virkamafiarikollisten pomo, ja joka vaiheessa varmisti rikosten toteutuksen ja
junaili AA Heikki Saksan apurina minuun kohdistettuja ”kantelu”-rikosten lavastettuja
rikostutkintoja. Lohjan poliisin partio poistatti minut KaO:sta 17.10.2007 ja esti saamasta Hakolan
esteellisyystunnustukset varmistaakseen, ettd Hakola saa toteutettua rikoksensa rauhassa. EU-
komissio oli jo ennen kanteen nostamista todennut lapseni oikeuden korvauksiin virkamiehilta.
Hakola ja Mydhanen estivdt sen ja kaikkien selvien todisteiden kasittelyn yhdessd operoimillaan
rikoksillaan ja velkuuttivat siis lapseni rikoksentekijdille EU-komission padtéksen vastaisesti
"kohtuullisella" 100.000 eurolla rikollisena kosto-operaatiolla, jonka motiivina oli aiheuttaa myos
minulle suunnatonta karsimystda katsomalla itkevaad karsivaa rikollisten velkuuttamaa lastani
voimattomana.

Kahdelle muulle alaikaiselle lapselleni Paavo My6hanen, AA Lindberg ja kdrajatuomari Pekka
Aaltonen junailivat 40.000 € velkuutukset. Koulun rehtori oli myéntanyt toimineensa laittomasti
julkistamalla lasten uskontoa koskevat tiedot ilmoitustaululla. Etela-Suomen ldaninhallitus antoi
rehtorille varoituksen ja naidenkin lasteni korvausoikeus oli selva. Aaltonen velkuutti lapseni
Lindbergin laskutuksella lakiin ja Etela-Suomen laaninhallituksen paidtokseen nahden kdanteisesti
40.000 eurolla "kohtuullisesti" ja taas rikoskumppani Paavo My6hdnen rynnisti estimaan
tutkinnantapollaan rikostutkinnat niin, etta ketddn ei kuultu, todisteita ei kasitelty ja kaikkien
henkilotodistajien kuulemiset estettiin ja KKO esti valittamisen, jotta namakin rikolliset
lapsenvelkuutusprojektin rikoshyédyt saatiin pidettya vakisin voimassa nimenomaan_tutkintaa
estamalla eika tutkimalla.

Kun yritin pelastaa lapseni rikollisten kynsista poliisipomo Mydhanen alkoi rikoskumppaninsa
Saksan kanssa leipomaan minulle kostotoimena tekaistuja "kantelut ovat kunnianloukkauksia"-
tutkintoja, joissa "rikoksiani" eri yksiloity ja vaikka en ollut edes sen kantelun laatija, vaan
velkuutettu lapseni oli ihan laillisen kantelun oikeilla tiedoilla laatinut.
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Mikdan naista rikollisista velkuutuksista, tutkintojen estamisista ja Myohdsen Saksan apurina
leipomista "kunnianloukkaus"-rikosteni "tutkinnoista ei ole ollut laillista, vaan rikollista toimintaa
ja minulle leipomalla leivottujen "kunnianloukkaus"-tukintojen motiivina oli yritys velkuuttaa
minut poliisin _rikoskumppanille "vastapalveluksena" siita, etta Saksa poliisi Myohasen ja
karajatuomari Pasi Kettulan apurina esti rikollista "edunvalvontaa" toteuttamalla Hakolan apurina
toimineen laamanni Braxin ldhestymiskieltojutun kasittelyn.

Olen kuvannut lapsiini ja minuun kohdistetut torkeat rikokset virkamafia.fi-sivuilla ja facebookissa
ja linkittanyt jokaiseen tekstiini todisteet eli kaikki kertomani on sekd totta ettd todisteilla
todennettua. Se, mitd oikeista tapahtumista oikein kirjoitan noilla sivuilla, ei siis ole tietenkaan
minun "torked kunnianloukkausrikos". Sen sijaan se, mitd minulle ja lapsilleni on tehty, ovat kaikki
torkeita rikoksia, jotka kuului jo silloin poliisin tutkia ja jotka kuuluu nyt poliisin tutkia, koska
rikosten seuraukset jatkuvat edelleen ja kyse on saman jatketun rikoksen sadoista osateoista.

Samalla tavalla tahallisesti epaselva "rikos"-tutkinta on toistettu 16.11.2020 ja 19.8.2021, vaikka
Mamia siina valissa myonsi poliisin toiminnan lainvastaiseksi

Kemppi, Nurmi, Baarman ja Saksa toteuttivat korvausteni estamisen ja rikollisen velkuuttamiseni
yhdessa. Ne ovat oikeita torkeita rikoksia ja olen heidadn rikostensa uhri. Poliisit Rauli Salonen, Kimmo
Halme, Merja Laitinen, Kari Siivo ja Petteri Hyytidinen estivat joka vaiheessa rikosten tutkinnan ja
tuomariverkosto valittamiset eli rikokset toteutettiin tahallaan ja samoilla menetelmilla kuin lapseni
velkuuttaminen 140.000 eurolla ja minulle junailtiin 200.000 € velkuutus ja koko omaisuuteni
tuhottiin ja torkeilld petoksilla ja Kempin virkarikoksilla estettiin minua saamasta selvalla nayto6lla
korvauksiani.

Pitdakseen valtavat rikoshyodyt ja valttydkseen vankilalta, kopla laati yhdessa rikosilmoituksen,
jossa he valehtelevat minun heihin kohdistamaksi "torkedksi kunnianloukkaukseksi" sitd, etta
valitin ja laadin laissa sdaddetyn kantelun poistaakseen rikoksilla aiheutetun velan ja saadakseni
minulle kuuluvat korvaukset. Lisdksi he yrittivat poistaa virkamafia-sivuni kokonaan kiristamalla
minua ja joku tilasi kiristysrikosta varten hakkauttamiseni 11.12.2019 ja sita ennen kotiini suunnattiin
hyokkayksia, tuotiin puukko, murtovehkeet ja tuntemattoman Greus-nimisen miehen henkildkortti
kotini sisaan. Poliisien Salosen, Ryynadsen, Laitisen, Siivon, Pitkdimden, Markkulan, Halmeen,
Hyytidisen ja Erikssonin tutkinnantappotiimi esti rikosten tutkinnat ja jokainen tutkinnantappo-
ratkaisu synnytettiin valisin estamalla KAIKKIEN todisteiden kasittely ja JOKAISEN todistajan,
syylliseksi epailtyjen ja minun kuulemiset.

KAIKKI minuun ja lapsiini kohdistetut rikokset on toteutettu poliisin avustuksella ja ne ovat torkeita.
Sen jalkeen poliisi auttoi kaikkia heitd lisdvelkuutusten junailussa kohdistamalla AINA minuun yhta
tekaistuja "kunnianloukkaus"-tutkintoja niin, ettd myds Kempin (tosiasiassa siis Nurmen, mita
minulta salaitiin), Baarmanin ja Saksan rikosilmoituksen perusteella Salonen, Mamia ja
Kohijoki kaynnistivat 16.11.2020 ilman esiselvittelyvaihetta "kantelusi ja valituksesi on rikoksesi"-
tutkinnan ja tutkinnan, jossa "jotain" virkamafia-sivuilla kirjoittamaani vaitetdan "rikoksekseni" ja
minua silloinkin vaadittiin lausumaan "térkedad kunnianloukkausta" koskevasta rikosepailystd a)
kokonaan ilman rikoksen yksilintia eli ei ole yhtdan "vaaraksi" vaitettya tekstikohtaa, vaikka minua
vaadittiin lausumaan "jostain vaarasta", jota leivotaan minulle "rikokseksi" minun tietdmatta mita se
on ja b) ilman esitutkinta-aineistoa.

Mamia myonsi reklamaationi perusteella, ettd minun ei kuulunut lausua ilman rikokseni yksildintia ja
esitutkintamateriaalia ja toimitti minulle 22.12.2020 esitutkintamateriaalin pilatakseen jouluni
ajoituksellaan ja jatkoi "tutkintaa" ja laitonta lausumisprosessia edelleen Salosen ja Kohijoen
ohjeistamana niin, etta "rikostani" ei yksil6ity edelleenkain lainkaan, jotta en voisi puolustautua
tuntemattomia yksil6imattomia rikosvaitteita vastaan.
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Vaikka prosessin laittomuus on siis jo kertaalleen 22.12.2020 myénnetty Lohjan poliisissa, heti peraan
Lohjan poliisi ja joku taustalla hdariva esitutkinnan kdynnistinyt syyttdja (Kohojoki tai joku muu)
sitten toisti nyt tdssa asiassa 19.8.2021 tahallaan ihan saman laittoman prosessin, joka oli juuri
laittomaksi myonnetty ja vaati minua lausumaan a) ilman mitdan esitutkintamateriaalia ja b)
tuntemattomasta, yksil6imattomasta "rikoksesta" eli "vaariksi" vaittamistaan virkamafia.fi-sivuilla ja
facebookissa olevista "jostain" tiedoista kertomatta minulle ainuttakaan "vaaraksi" vaitettya tietoa
ja vaikka K30 ja facebook ovat myontaneet tietoni oikeiksi ja KdO hylannyt kaikki Ruohosten tarinat
vaarina.

Syyllisyyteni "leipomista" on poliisi toteuttanut jattamalla tahallaan koko esitutkinta-aineiston
lukematta ja valehtelemalla ihan mita tahansa eli jopa Kemppia ja Baarmania roskaponton kansiksi

Kun toimitin Mamialle hanen minulle asettamassa maaraajassa 28.2.2021 mennessa tdyden nadyton

siitd, etta KAIKKI julkistamani tekstit ovat totta,

1. Mamian on kuulunut tutkia naytt6 syyttomyydestani KKO:n ratkaisukdytdannon mukaisesti

2. Mamian ja Salosen on kuulunut lopettaa tutkinta rikoksestani, koska naytto syyttomyydestani on
selva

Koska Salosen kopla oli sopinut syyttajan kanssa etukateen siitd, ettd minulle "leivotaan rikos"
keinolla milld hyvansa, poliisit ja syyttaja Heikki Kohijoki toimivat asiassani seuraavasti

1) Mamia ilmoitti vastaanottaneensa 4.3.2021 toimittani materiaalin, joka sisdltda noin 100.000
sivua todisteita syyttomyydestani. Vaikka todisteet ovat tdysi ndytto siitd, ettd jokainen
virkamafia.fi-sivuilla, facebookissa, valituksissa ja kanteluissa esittamani tieto pitda paikkansa
ja on todisteillani todistettu, Mamia ja Salonen syyttdja Kohijoen kanssa sopimallaan tavalla
jattivat KOKO todisteaineistoni lukematta ja kasittelemattd eli jattivat ETL:ssa sdddetyn
esitutkintavaiheen vilistd kokonaan syyllisyyteni leipomiseksi, Mamia toivotti minulle
vittuillakseen 8.3.2021 "hyvda naistenpdivda" ja jatkoi "rikokseni leipomista" eli toimitti
8.3.2021 koko materiaalin Kohijoelle kasittelematta ja lukematta sitd lainkaan, vaikka hdnen
virkatehtdvaansa poliisina kuului lukea ja kasitella todisteeni syyttomyydestédni ja lopettaa
esitutkinta olemattomista rikoksistani eikd jatkaa "rikollisuuteni" tahallista keinotekoista
leipomista jattamalla vaan todisteet syyttomyydesta kdsittelematta tahallaan kokonaan.

2) Salonen esti jo sitd ennen minuun kohdistuvan vakivaltarikoksen (11.12.2019 rikos) tutkinnan ja
salailee pyorélla tekopaikalle saapunutta miestd. Salonen valehtelee tutkinnantappo-
paatdksessdan, etta ei olisi muka saanut selville ketdaan henkil6a, vaikka Greusin kortissa lukee
hanen nimensa ja 2.12.2019 rikosilmoituksessa nimesin Kempin, Baarmanin ja Saksan rikokset
hyvalla ndytolla ja nimeltd mainiten.

3) Vaikka poliisi Linda Arifullen kuuli minut 19.1.2020 asianomistajana Kempin, Baarmanin, Saksan,
Nurmen ja poliisi Kimmo Halmeen rikoksista ja 11.12.2019 rikoksista, kuulustelukertomustani ja
poytakirjaa en ole saanut poliisilta vielakaan, vaikka kuulustelusta on kohta 2 vuotta ja ETL:n
mukaan se tulee laatia viipyméttd ja antaa minulle. Samana pdaivand, kun Linda Arifullen sai
tarpeekseen esimiehensa Salosen ja Lohjan poliisin laittomasta touhusta ja lahti kokonaan pois
poliisista, Salonen esti salaa tutkinnan vaikka olisi kuulunut nimeta uusi tutkija.

4) Vaikka 19.1.2020 annoin kuulustelukertomuksen ja Kemppi, Halme, Saksa ja Baarman olivat
nimedni paaepaillyt ja Halme ja Kemppi varmasti esteellisia, Kemppi, Baarman ja Saksa
rikoskumppaneina velkuuttivat minut sairaalakuntoon hakattuna 20.1.2020 jo seuraavana
paivana, Kemppi laati itse itselleen OK 13 luvun normeja rikkoen valehtelemalla "esteettomyys"-
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paatoksen rikokset toteuttaakseen ja valehteli minua "hyvakuntoiseksi", vaikka minut oli hakattu
aivovammaiseksi ja viety siind vélissa jo toistamiseen tajuttomana 31.12.2019 ambulanssilla
sairaalaan ja olin toimittanut 3 ladkarintodistusta ja ensiavussa otetut valokuvat vammoistani.
Sitten Kemppi velkuutti minut rikoskumppaniensa Saksan ja Baarmanin paisutelluilla 120.000 €
laskuilla aivovammahoitojen keskelld 20.1.2020 selvdssa vastapuoliasemassa ja junaili kaverinsa
Nurmen, Spolanderin, Paanasen, Lehikoisen ja poliisit estdmaan valituksen ja esitutkinnat.

Minuun kohdistettujen rikosten paiepaillyksi 19.1.2020 nimeamani esteellinen poliisi Kimmo
Halme junaili esteellisyydestdan piittaamatta lahjusrikoksista tuomitun poliisin "valehtele mita
vaan"-laillisuusvalvojan poliisilakimies Keijo Suuripdan valehtelemaan vastapuoltani Halmetta
"esteettomaksi". Sitten Halme vaan esti valehtelemalla itsedadn ja rikoskumppaneina toimivia
kaikkia tuomareita koskevien rikosilmoitusteni kasittelyn tutkinnantappojen sarjatuotannolla
niin, etta ketdan ei saanut kuulla todistajana ja kaikki kirjallinen todistelu estettiin ja Halme toimi
"tutkijana" (tutkintojen tahallisena estdjand) omassa rikoksessaan.

Halme esti myos kaikkien minuun kohdistettujen torkeiden kunnianloukkausten tutkinnan
valehtelemalla paatéksissaan, etta en olisi asianosainen, vaan "muu henkil6" eikd kenenkaan
kunniaa voi poliisi tietenkdan ulkoistaa. Vaikka Halme hoiteli mitd mielipuolisempia valheita
tehtailemalla rikollista tutkinnantappoa, hanen rikoskumppaninaan toiminut esimies Petteri
Hyytidinen laati Halmeen rikosvastuun estdamiseksi heti perdan nipun uusia tutkinnantappoja,
joissa valehteli Halmeen rikollista toimintaa laillisuudeksi siten, ettd Halmetta ei kuultu, minua ei
kuultu, Hyytidisen paatoksista on putsattu jokainen Halmeen teko nakyvista, jotta han voi niita
laillisuudeksi valehdella eikd Halmeen ja Hyytidisen paatoksissa ole myoskaan lainkohtia tekoihin,
joita "laillisiksi" valehtelevat, koska teot ovat rikoksia eikd niitd voi millaan poliisilain ja ETL:n
normeilla edes perustella.

Poliisit Ryyndnen ja Eriksson valehtelivat Salosen kanssa sopimallaan tavalla tutkinnantappo-
padtoksessaan, ettd kotirauhasuoja ei koske minun kotiani lainkaan, ja ettd olisin tehnyt muka
rikosilmoituksen siitd, etta joku kolisteli pihallani roskiksen kansia, vaikka tein rikosilmoituksen
2.12.2019 Kempistd, Baarmanista ja Greusista eika rikosilmoituksessani mainita roskista eika
pihallani ole edes roskista ja vaikka kaksi viikkoa kotirauharikosten jalkeen minut hakattiin ja
rikosten yhteys toisiinsa ja samaan aikaan tehtyyn Kempin, Nurmen, Baarmanin ja Saksan
junailemaan 120.000 velkuutusoperatioon on selva.

Sitten poliisin tutkinnantappoverkosto kdynnisti uutena kosto-operaationa minuun kohdistetun
"rikostutkinnan" ilman rikosta 16.11.2020 Kempin, Nurmen, Baarmanin ja Saksan tekaistujen
rikosilmoitusten perusteella leipoakseen minusta lisdrahastuksen uhrin naille poliisin
verkostorikoskumppaneille "kunnianloukkausrikoksia" vakisin "leipomalla”

Kun tarve "leipoa" minusta on talla virkamafiarikolliskoplalla maksimaalisen suuri, mutta

mitdan rikostani ole olemassa ja Kempin, Baarmanin, Saksan ja Nurmen tekojen lainvastaisuus

on selva nayton perusteella, poliisi siis toimii KAIKISSA "leipomisessaan” niin, etta

A) ensin estetddn oikeiden minuun, lapsiini ja Palosiin kohdistettujen rikosten tutkinta
tahallaan esiselvittely-yksikén valehtelevien poliisien rikollisilla tempuilla AINA niin, etta
KAIKKI todistelu heidan rikoksistaan estetaan

B) sitten alkaa kosto-operaatio, jossa poliisin avustuksella tekaistuilla "kunnianloukkaus"-
tutkinnoilla yritetdan "leipoa" minut rikolliseksi ja rahastuskohteeksi Kempille,
Baarmanille, Saksalle, tekojeesus Ruohoselle perheineen eli niille, joiden rikoksia poliisin
olisi kuulunut selvdan ndytén perusteella tutkia ja vaikka olen jokaisen rikoksen uhri enka
yhdenkaan rikoksen tekija.
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C) Koska poliisin ja syyttdjan "HALUAMAAN" laittomaan tavoitteeseen ei paase kuin virka- ja
petosrikoksia yhdessd toteuttamalla, heiddn virkamafiaverkostonsa toteuttaa mita
tahansa rikollista mielivaltaa ja estda AINA todistelun, jotta haluttuun tulokseen paastaan
todistelusta irrallaan selvien todisteiden vastaisesti ja ihan vaan poliisien, tuomarien,
syyttdjien paatoksissda ja asianajajien ja Ruohosten lausumissa ja rikosilmoituksissa
valehtelemalla.

40. Jatkuva tahallisesti epdselvien rikosvditteiden ja tekaistujen minuun kohdistettujen "rikos"-
tutkintojen kdynnistaminen on poliisin jatkettu virkarikos, jolla poliisi ja syyttdja ovat vuosina
2007-2021 yrittaneet "leipoa" minusta rikollista ilman rikosta

Poliisilaki, ETL, laki syyttdjistd, yhdenvertaisuuslaki, PL 6 § ja EIS 13, 14, 17-18 artikla kieltdvdt
syrjinndn, eriarvoisen tutkinnan, rikossyytteiden "leipomisen", ei-rikosten esitutkinnat.

Esim. Pdivi Rdsdnen sai syytteet tietyn Raamatun kohdan siteeraamisesta, Tynkkynen, Halla-Aho,
Marco De Wit ja Hakkarainen tietyistd sitaateissa esitetyistd YKSILOIDYISTA teksteistd. Minuun
kohdistettu poliisin ja syyttdjén rikollinen mielivalta on maksimaalista. MINUA EPAILLAAN "JOSTAIN"
KERTOMATTA EDES SITA, MITA VAITETAAN RIKOKSEKSENI ELI MINUA TAMAN STALINISTISEN
SAATANALLISEN VIRKAMAFIARIKOLLISVERKOSTON TOIMESTA SIIS ETUKATEEN SOVITULLA TAVALLA
"LEIVOTAAN RIKOLLISEKSI" KEINOLLA MILLA HYVANSA JOPA JUURI SYNTYNEEN YKSIMIELISEN KAO:N
4.6.2021 PAATOKSEN VASTAISESTI ELI VAIKKA

"RIKOKSENI" ON "LEIVOTTU" NIIIN SALAPERAISEKSI, ETTA

1. Vaan VAITETAAN "RIKOKSEKSI" eli "VAARAKSI" jotain, josta en itse tiedd mitddn enkd epdilyn
kohteena ja lausujana voi ottaa kantaa epdselviin rikosvditteisiin "rikostani" tietdmdtté

2. Minulle jdtetddn tahallaan kertomatta, MITA ja MIKSI vditetdédn védréksi eli "rikokseksi" eli
pyydetddn minulta kannanottoa tdysin oleviin, yksiléimdttémiin rikosvditteiseen eli "JOHONKIN"
muka-vddrddn tietoon "JOSSAIN" yksiléimdttd ainuttakaan vddrdd tietoa eli sitd, mistd poliisi silti
vaati 2007 ja 16.11.2020 ja 19.8.2021 viestilld "térkedd rikostani" koskevaa lausumaa ja
kommenttia.

Mikaan tasta ei ole laillista, vaan minuun kohdistettu poliisin ja syyttdjan ja niiden rikosilmoitusten
laatijoiden (Kemppi, Nurmi, Baarman, Saksa, Ruohoset) yhdessa toteuttama virka-, kidutus- ja
petosrikos ja rikollista syrjintda, jossa minut on asetettu tahallaan eriarvoiseen asemaan

1. Verrattuna kaikkiin niihin (Rdsdanen ym.) joiden rikossyytteet ovat yksil6ity ja minun ei koskaan
lainkaan

2. Verrattuna oikeisiin rikollisiin, joiden "syyttémyys" on "leivottu estamalla tutkinta ja sitd ennen
todistelu, jotta syyttomyys syntyy rikollisella tavalla perusteettomasti

3. Kaynnistamalla vuodesta toiseen AINA samalla tavalla tahallisesti lainvastaisia
"kunnianloukkaus"-tutkintoja rikollisessa velkuuttamistarkoituksessa, "leipomalla" minua vakisin
rikolliseksi ilman rikosta, nayton vastaisesti ja jattamalld vaan lukematta ja kasittelematta
naytté syyttomyydestdni, jotta minulle saadaan junailtua rikossyytteitd ja tuomioita ja
velkuutettua minut rikollisille poliisi- ja syyttajarikosten avulla ilman rikostani ja estamalla niiden
oikeuden "velkojikseni leivottujen" rikollisten torkeiden rikosten tutkinta.

4. Seka oikeiden rikosten "syyttomyys" ettd minun olemattomien "rikosten" leipominen tehddan
estamalla todistelu juuri siksi, ettd lakiin ndhden kdanteiset rikolliset velkuutukset saadaan
toteutettua ja oikeat rikolliset (Ruohoset, Kemppi, Baarman, Saksa, Nurmi ym.) suojeltua ja
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heiddn vankilatuomionsa poliisin ja syyttdjien ja virkamafiaverkoston sinnikkaalla
"rikoksenteko"-avustuspalvelulla estettya.

Madrdajan pidennysvaatimus ja vaatimus lausua esitutkintamateriaalin perusteella ja yksil6idyista
rikosvaitteista

Jos poliisi ja syyttdja jatkavat olemattomien rikosteni tutkintaa K3aO:n 4.6.2021 ja 5.11.2020
paatosten, selvien lakien ja nayton vastaisesti edelld otsikossa 1 vyksiléimani tutkinnan
lopetusvaatimukseni vastaisesti, he jatkavat omaa rikostaan ja Ruohosten rikosta. Ndin ollen vaadin,
etta poliisi ensin toimittaa minulle

1. Koko esitutkintamateriaalin (mukaan lukien Ruohosten rikoskoplan perattémat rikosilmoitukset)
2. Luettelon "rikoksiksi" vditetyistd teksteistani sitaateissa ja kuhunkin rikosvaitteeseen liittyva
Ruohosten naytto

Sen jalkeen, kun tuo materiaali on toimitettu ja sitaatit "vaarista" vaitteista eli "rikosteni" yksildinti
poliisin toimesta tehty, minulle tulee poliisin antaa 60 vrk:n maaraaika vastata kaikkiin rikosvaitteisiin
ja toimittaa KKO:n ratkaisukdytdannén mukainen kattava todistelu syyttomyydestani ja kuulla KAIKKI
nimeamani todistajat ennen kuin esitutkinta lopetetaan ja ennen kuin mitdan ldhetetdan syyttdjalle
syyteharkintaan. Koska olen sovitulla kiertueella syyskuussa pe-su ja vakavien sairauksieni vuoksi
tarvitsen valipaivat lepadmiseen pysydkseni hengissa ja materiaali tdssa asiassa on laaja, maaraaika
tulee olla vahintdan 30.11.2021 saakka, vahintdan 60 pv ja tulee laskea alkamaan vasta siitd paivasta,
jona lausumisessa valttamattomat yksildinnit ja materiaalit on minulle toimitettu.

Rikollinen syrjinta ja valehtelu poliisin ja syyttdjien paatoksissa Ruohosen rikoskoplan apurina eli
poliisi ja syyttdja "leipovat" Ruohosten kulttiperheelle ja Havialle rikoksenteko-oikeuksia ja
tutkivat totuuttani "rikoksena"

Poliisin Sulkon paatoksessa Sulkko ylittdaa harkintavaltansa valehtelemalla, ettda Ruohosten ja Havian
torkedt prosessipetokset oikeudessa ovat aina vaan "mielipiteita" olipa rikollinen valehtelu sitten
miten torkeda tahansa (kaikki valehtelu kay ja aina poliisi leipoo ndista prosessipetoksiksi sdddetyista
torkeista rikoksista "laillisuutta" ja "mielipiteitd"). Havia ja Ruohoset laativat virallisen vastauksen
testamenttiriidassa ja valehtelivat "performanssiesitykseksi" Ruohosen kulttitoimintaa. Sitda ennen
Juha Ruohonen oli esitutkinnassa 2009 myodntanyt sen profetoimiseksi ja valehdellut mm.

a. kulttiinsa kuuluvan vain Elisa Palosen (vaikka oikeudessa kuultujen todistajien ja Ruohosen
kirjallisten profetioiden perusteella on selvaa, etta siihen varvattiin kymmenia),

b. vaimonsa olleen palkaton talkoolainen ja ettd Palosen firmaa ei ole rahastettu lainkaan, vaikka
Juha Ruohonen vaimoineen laskutti lypsamalla uhriaan tekaistuilla laskuilla, Susanna Ruohoselle
4.000 € palkkaa+ pimeita rahasuorituksia, maksattivat kaiken elamisensa uhrillaan ja yrittivat
vieda aivopesulla ja jeesuspetoksillaan uhrinsa 1,5 meur omaisuuden.

Testamenttiriidassa laillisessa prosessissa oikeudessa he estivat kuulemisensa KOKONAAN
voidakseen oikeudenkdynnin jalkeen aloittaa valehtelun "polyamorisesta suhteestaan"”, vaikka
kyseessa oli orjuutuskultti ja rikollinen uhrin rahastus uskottelemalla uhrille Juha Ruohosen olevan

"jeesus", "jumala" ja "profeetta".

Kaikki rikolliset valheet ovat selvia, ristiriidassa keskenadn ja todettu valehteluksi 3 tuomarin
kokoonpanolla. Lisdksi autenttiset danitteet, kirjalliset todisteet ja 31 todistajaa todistavat, kuinka
Juha Ruohonen nautti uhrinsa kiduttamisesta, seksuaalisesta ja taloudellisesta hyvaksikdytosta,
noyryyttamisestd, hakkasi ja raapi vaimonsa kanssa uhriaan ja nauroi sairasta nauruaan, kun uhri itki.

Sulkko valehteli tutkinnantappopaatoksessdan myods "vanhentuneeksi" Ruohosten rikosta, joka



43,

44(126)

jatkuu edelleen sinnikkaasti poliisin ja syyttdjan avustuksella. Sulkko ja Haavisto auttoivat Ruohosten
ja Havian rikoskoplaa maarittelemalla torkean vuosikausia jatketun prosessipetosrikollisuuden heille
muka sallituksi "mielipiteenad" ja maadrittelivat julkisen oikeudenkdynnin julkisen tiedon (tieto
Ruohosten rikosten motiivista 1,5 Meur rahastus) muka "salassa pidettavaksi”, vaikka julkiseen
tietoon ei salausvaatimusta voi kukaan poliisi ja syyttdja paattaa. Salauspaatdksen voi tehda vain
salaiseksi sdddettyyn tietoon.

Kukko esti rikosilmoitusteni kirjaamista, koska tavoitteena oli jo 2018 lukien leipoa minusta
rahastuksen kohde Ruohosten ja virkamafian muodostamalle rikoskoplalle ja estad Ruohosten
kaikkien rikosten tutkinta tahallaan naytosta riippumatta.

Poliisille ja syyttdjdlle sdaadetyn syrjimattémyyden virkavelvoitteen vastaisesti Sulkko, Kukko ja
Haavisto ovat ensin leiponeet torkeista rikollisista "syyttomia" estamalla koko todistelun kokonaan,
estamalla jokaisen 31 todistajan kuulemiset, kaikki kuulustelut, syylliseksi epailtyjen Ruohosten ja
Havian kuulemiset kokonaan ja vain todistelu estimadlla heistd on vastoin paivanselvaa
rikosnayttoad saatu "leipomalla” syyttomid, vaikka he ovat petosrikollisia valehtelijoita ja kulttiperhe
lisdksi orjuuttajia, vapaudenriistdjia, rikollisia rahastajia, vakivalta- ja kunnianloukkausrikollisia ja
yrittivat saada rikoksillaan 1,5 meur rikoshyddyt. Sulkko, Kukko ja Haavisto tekivat kaikkensa 1,5
Meur rikoshyotyjen ja muiden rikoshyo6tyjen junailussa Ruohosten ja Havian koplalle. Sen jalkeen,
kun oikeista rikollisista oli leivottu pulmusia todistelu estamalla kokonaan, haikdilematon poliisista,
syyttdjistd, Ruohosista muodostuva kopla yhdessa sopi etukateen salaisissa varjovalmisteluissaan
minun leipomisesta "rikolliseksi", jotta kopla saisi ryostettyd minultakin rahaa ryostettyaan sita
ennen Elisa Paloselta ldhes 20 vuotta.

ETL ja laki syyttdjistd ei tallaista rikoksentekijoiden suojelutoimintaa, varjovalmistelua ja uhrin
rikolliseksi leipomista salli tietenkddn milldan perusteella.

Mistd Sulkon, Kukon ja Haaviston ”erikoispalvelu” Ruohosten kultin ja Havian hyvdksi ja
"leipomispalvelu” johtuu eli mika on virkarikosten motiivi?

Havia laskutti prosessipetosvalehtelusta eli valehteli mm., ettd vastaajat yrittivdat muka saada
testamentilla vain 10 % uhrin omaisuudesta, vaikka yrittivat saada 100 %. Havia ja Ruohoset
valehtelivat, ettd kyse olisi performanssista, vaikka rahastus uhrilta tekojeesukselle ja hdnen
rikolliselle perhekultilleen ja 31 todistajan todistukset todistavat, ettd uhria huijattiin ja
jeesuspetosten avulla rahastettiin ja orjuutettiin ja kdytettiin seksuaalisesti ja taloudellisesti hyvaksi,
raiskattiin ja hakattiin ja uhattiin vakivallalla ja "kadotuksella. Kaikki nama ovat rikoksia. Ruohoskultin
rikoksillaan hankkima rikoshyoty jo uhrin elinaikana on valtava ja tama royhkea tekojeesuksen
rikoskopla yritti KdO:ssa ja yrittdaa edelleen HO:ssa rikollisilla valheillaan hankkia valtavat 1,5 Meur
rikoshyodyt. Havia oli mukana toteuttamassa Elisa Palosen yrityksen tyontekijoiden laittomia
irtisanomisia Ruohos-kultin apuna jo 2009-2010. Kultti on vuosia harrastanut vakivaltaa ja
rahastusta, jota nyt valehtelevat oikeudenkayntihdvion jalkeen ”polyamoriaksi”.

Sulkko ja Haavisto maadrdsivat Ruohos-kultin rikollisuuden peittelemiseksi jopa laittoman (lakiin
perustumattoman”) salausklausuulin Ruohosten minuun kohdistaman térkean kunnianloukkaus-
rikollisuuden 1,5 Meur motiiviin, vaikka poliisin paidtosvalta ei riita muuttamaan julkiseksi
sdddettya salaiseksi ja K3T Hirvosen julkiseksi lainvoimaisesti 5.11.2020 paattamaa rikoshyotya
”salaiseksi” eika poliisin ja syyttdjan kuulu salailla rikoksen motiivia milladn perusteella eika auttaa
kulttiperhetta rikosten toteutuksissa.

Supon tulee selvittaa:
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1) Mistd poliisin  Ruohosten ja Havian hyvaksi toteuttama epdnormaali rikollinen
tutkinnantappotoiminta johtuu?

2) Ovatko tutkinnantappopalvelua ja tata minut "rikolliseksi leipomispalvelua” toteuttaneet poliisit
ja syyttdjat sopineet ja/tai ovatko tata "erikoispalvelua” saaneet Ruohoset ja Havia luvanneet
Sulkolle, Kukolle, Haavistolle ja Lansi-Uudenmaan poliisin ”leipureille” "osingot" rikoshy6dyista
ja muita “palveluksia” kuten osallistumisoikeuden orgioihin tai muihin kultin
”polyamoriapalveluihin”?

3) Keita kaikkia virkamiehid Ruohosten kultin ”palveluverkostoon” kuuluu?
Kun Ruohonen itse esiintyy "jeesuksena"” olematta Jeesus, termi tekojeesus on taysin oikea

Olen esittanyt virkamafia-sivuilla seuraavat danitteet, joiden autenttisuuden Ruohoset ja Havia ovat
itse testamenttiriidan oikeuskasittelyssa mydntineet. Virkamafia-sivuilla on otsikko "Adnitteet Juha
Ruohosta koskevaan lehdistétiedotteeseen” ja "7 autenttista otetta ddniteistd, joissa Ruohonen itse
puhuu ja antaa testamenttausmddrdyksid, uhkailuja ja liikkumisrajoituksia uhrilleen ”jeesuksena” ja
“jumalana” esiintyen ovat ne selvé ndytté “Paraisten salaisen Balzarin” toiminnasta."

AANITE NRO 1: Juha Ruohonen antaa ”jeesuksena” uhrilleen suorat ja tarkat
testamenttausmaaraykset.

AANITE NRO 2: Juha Ruohonen esittda uhrilleen suoria rahavaatimuksia ”jumalana”.

AANITE NRO 3: Juha Ruohonen esiintyy ”jeesuksena” ja itkettda uhriaan.

AANITE NRO 4: Rahastus ”jeesuksena” esiintyen “tuhansien pelastamiseksi”.

AANITE NRO 5: Kaskyt siitd, miten saa liikkua ja kdyttdd omaisuuttaan.

AANITE NRO 6: Juha Ruohosen esittimi yleinen vaientamis- ja salaamiskasky.

AANITE NRO 7:Juha Ruohonen hoilaa uhrilleen ”jumalan vilittdmia” laulujaan vaikutelman
luomiseksi.

Lisdksi Ruohonen talla danitteelld kertoo antaneensa maaraykset avioerosta ja uhkaa kuolemalla, jos
uhri ei alistu Ruohosille ja anna rahojaan.
https://www.youtube.com/watch?v=nFogP3Mbl04&list=PLHcB8h18BoQR2tEEgQU1DEHIA9Wd9 B
EA&index=11

On olemassa vain yksi aito Jeesus, joka syntyi ja vaikutti Nasaretissa eikd Paraisilla. Koska todisteiden
perusteella on selvaad eikd Ruohonen ole itsekaan sita kiistanyt, ettd "jeesuksena”, "jumalana” ja
"profeettana" han on esiintynyt. Oikeudenkayntimateriaalissa on Ruohosen omia teksteja, joissa han
itsekin tunnustaa kirjallisesti olevan "vaara profeetta" ja "pahimmista pahin ihminen" ja lisdksi
Havian kanssa kirjallisesti oikeudenkayntikirjelmassa yritti valehdella jeesuksena, jumalana ja
profeettana esiintymistadn "performanssiksi" eli teatteriksi sen olematta rahaliikenteeseen ja Elisa
Palosen paivakirjamerkintojen ja aanitteiden perusteella teatteria (vaan Palonen uskoi Ruohosen
tosiaan olen "aito" jeesus). Ei ole milladn perusteella minun Ruohoseen kohdistama "térkea
kunnianloukkaus' kutsua Juha Ruohosta hdnen tosiasiallista jeesushuijaustoimintaa vastaavalla

tavalla tekojeesukseksi.

Ruohosen, Kukon, Haaviston ja Sulkon salainen varjovalmistelu ja minuun kohdistettujen rikosten
tutkinnan estaminen ”haitattomina” on rikollista toimintaa

Poliisin kuuluu toteuttaa vain ETL:n mukaista esitutkintaa. Sulkko on Ruohosten kanssa kaynyt
salaista s-postikirjeenvaihtoa ja korvannut koko Ruohos-koplan tutkinnat silla varjovalmistelulla,
estanyt kaikkien 31 todistajan kuulemiset ja todistelun leipoakseen Ruohosista "syyttomia". Kun
todistelu osoittaa Ruohosten toiminnan rikollisuudeksi, Sulkko siis esti KOKO todistelun
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leipoakseen sen "syyttomyyden" Ruohosille ilman sitd todistelua. Nimedn Sulkon ja Ruohosen
valisen s-postin todisteeksi tdman rikosasian syntytavasta ja siitd, ettd tutkintaa ei ole tehty
normaalitavalla, vaan Sulkko kysellyt vain rikoksentekijalta itseltdan ja todistelu on estetty kokonaan.

Taman jalkeen varjovalmistelukaverit Sulkko, Kukko, Haavisto, Havia ja Ruohoset jatkoivat yhteista
operaatiotaan, jonka tavoitteena on leipoa samoin naytan vastaisesti minusta "rikollinen", jotta
poliisin ja syyttdjien sinnikkdasti avustama ja suojelema voisi alkaa rahastamaan minua
"kunnianloukkauskorvauksilla", vaikka mind olen siis myds kunnianloukkausrikoksissa Ruohosten
torkeiden rikosten uhri heidan levitetty vuosia perdattdmida minua koskevia valelakimies- ja
mielisairasvaitteita kaikkialle kirjallisesti. Niiden tutkinnat Sulkko ja Haavisto estivat "haitattomina."

Haitattomaksi valehtelu ylitti Sulkon, Haaviston, Kukon, Halmeen ja Hyytidisen harkintavallan, koska
kunnia on ihmis- ja perusoikeus, niiden loukkaamattomuuden varjeleminen kuuluu heille PL 22 §:33n
ja EIS 1, 14, 17-18 artiklaan, esitutkintalakiin ja lakiin syyttajista virkavelvoitteena ja he siis vaittavat,
ettd en ole ihminen ja ettd ihmisoikeuksien poistaminen minulta ei olisi haitallista, vaikka jo se
ihmisoikeusloukkaus on tietenkin haitta. Lisdksi RL 24:9 ja 10 §:n teonkuvauksiin ei ole edes haitan
osoitusvelvoitetta sdadetty eli teonkuvaus toteutuu AINA, kun Ruohosten loukkausten
loukkaavuus todetaan heiddan pdatoksissddn ja minut mielisairaaksi, valelakimieheksi, rikolliseksi
ja valehtelijaksi leimanneet Ruohoset ovat varmasti kunnianloukkauksensa tahallaan toteuttaneet
minua kohtaan 1,5 Meur rikoshyodyt kiikarissa eli pelotellakseen omaiset luopumaan siitd kanteesta,
joka avullani voitettiin.

Kunnianloukkausrikoksen motiivi puuttuu kokonaan minulle leivotusta olemattomasta rikoksesta,
mutta Ruohosen ”haitattomaksi” valehdellun rikoksen motiivi on 1,5 Meur rikoshyéty

Jotta kunnianloukkaus olisi rangaistava, teon tulee olla tahallinen ja tehty loukkaustarkoituksessa.
Olen julkistanut yhteiskunnallisesti merkittavan tiedon Ruohosen kultista erinomaisella materiaalilla
ja yhta tarkeaa tietoa virkamafiarikollisuudesta yhta hyvalla nayto6lla. Kirjoituksistani nakyy suoraan,
ettd KAIKKI niitd lukeneet arvostavat toimintaani ja saavutettua oikeudenmukaista Palosen sisarten
oikeudenkayntivoittoa. Lisaksi kaikki kirjoittamani on totta ja Ruohoset ovat valehdelleet ja salailleet
kultinsa rikollisia puuhia 20 vuotta. KAIKKI yli 300.000 someviestien seuraajaa ovat ylistdneet
toimintaani ja ihmettelevdt vain sitd, miten helvetissd rikollinen kuvottava, uhrinsa eldman
varastanut kulttijohtaja Juha Ruohonen voi olla edelleen vapaalla jalalla ja miksi koko kulttiperhe
ei ole vankilassa ja miksi helvetissa poliisi ndita rikollisia suojelee. Sita ihmettelen minakin.

Ruohoset ovat vuosia levittdneet minua koskevia perattémia valheita ja leimanneet minut
mielisairaaksi ja valelakimieheksi ja yrittaneet perdattomia valheita levittamalla paasta kasiksi 1,5
Meur testamenttiin. Heiddn rikoksensa eivat ole haitattomia. Sen sijaan Ruohoset ja tutkintaa
"haitattomuus”-valehtelullaan estaneet Sulkko, Kukko, Haavisto ovat rikoskumppaneita, heidan
rikoksensa ovat kaikki torkeita ja juuri siksi ne rikoskumppanit ovat taman yhta térkean nimenomaan
salaisissa varjovalmisteluissaan sopimansa minuun kohdistamansa uusimman yhteisen rikoksen.

Ruohosen varjovalmistelut jatkuivat K3aO:ssa joka suuntaan ja tuomarien virkamafia salaili
rikollisia varjovalmisteluita valehtelullaan laamanni Juntikan rikollisilla maarayksilla

Saatuaan kavereiltaan Sulkolta, Kukolta ja Haavistolta ”haitattomien kunnianloukkausten”
toteutusluvan, tama rikollinen tekojeesus jatkoi niitd samoja minuun kohdistamiaan torkeita
kunnianloukkauksia lahettamalld minut "mielisairaaksi” leimaavia viesteja AA Leppiniemelle, uhrinsa
omaisille, miehelleni, facebookissa ja testamenttiriidan tuomarille. Koska AA Havia pyyteli niita
Ruohosen viesteja anteeksi 28.10.2020, ne eivat voi olla ”haitattomia”.
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Kun vaadin saada salaisen minua koskevan Ruohosen torkyviestinndn haltuuni, laamanni Juntikka
antoi koko organisaatiolle kdskyn salailla Varsinais-Suomen karajaoikeudessa sita itsedni koskevaa
tekojeesuksen rikollista viestintda keinolla milld hyvansa. Juntikka valehteli Kimmo Halmeen
tavoin, ettd en olisi asianosainen myoskaan itsedni koskevassa viestissa enka edes itse laatimissani
facebook-kirjoituksissa. Seuraavaksi tietosuojavastaava Johanna Illmanen valehteli Juntikan ja
karadjatuomari Hanna Valiahon kanssa sopimalla tavalla, ettd Ruohonen ei muka olisi koskaan
lahettanyt edes niitd viesteja Varsinais-Suomen K&aO:lle eikd kukaan tietdisi niistd muka mitaan.
Samaan aikaan Ruohonen urkki Valiaholta salaa eraan isan huoltajuusriidassa isan potilastietoja ja
kun olin todistajana tuossa jutussa, Valiaho kirjasi synnytykseni vaikuttavan todisteluuni ja kavi
salaisia rikollisia varjovalmisteluja seka tekojeesus Ruohosen kanssa ettd tuon jutun vastaajana
olleen vieraannuttajadidin, hdanen asiamiehensda AA Mika Kivikosken kanssa ja myds heidan
epdrehellisen todistajansa Tarja Melakarin kanssa, joka veti perattomia todistajankertomuksia
putkenaan tahallaan selvien kirjallisten dokumenttien vastaisesti Valiahon sallimalla kaiken.

Lisaksi Valiaho, vieraannuttajaaiti, Melakari ja Kivikoski leipoivat minulle perattomaan tarinaansa
perustuvan ”“turvallisuusuhkailmoituksen” ja valehtelivat minun muka hydkdanneen 18.2.2021
kardjaoikeuden aulassa sen vieraannuttajadidin kimppuun, vaikka &iti jahtasi minua vessaan
hulluudessaan ja loikki sekopaisena aulatilassa enkd hyokannyt hdanen kimppaansa ja Kivikoski karjui
ja uhkaili minua ja lastani aulassa. Minua ei tottakai kuultu koko prosessissa kertaakaan ja kun
aulatilan valvontanauhoista nakyy, ettd minulle leivottua “tekoa” ei tdssdkdan “rikoksessa” ole
olemassa, Valiaho, Juntikka, llmanen, Kivikoski, vieraannuttajaditi ja Melakari alkoivat salailemaan
yhdessa niitd valvontanauhoja ja salaavat niitd edelleen ja salaavat sitdkin, minne se
turvallisuusuhkailmoitus olemattomasta teostani on rekisteroity.

Juntikan ja llmasen mielesta en ole ”asianosainen” facebook-kirjoituksissa, joita Kohijoki ja poliisit
tutkivat silti “minun rikoksina” ja limasen mielesta niita ei ole edes olemassa

Koska valehtelu ja tekojeesus Ruohosen ja hdnen kulttiperheensa suojelu on niin tolkutonta, on
Juntikan, llmasen lausumien perusteella syntynyt seuraava erikoinen tilanne:

1) Juntikka estdd tiedonsaantioikeuttani valehtelemalla, ettd en olisi ”asianosainen” itse
laatimissani facebook-kirjoituksissa.

2) llmanen valehtelee, ettd niitd ei ole “olemassa”, vaikka ldhetin ne tekojeesuksen viestit ja
facebook-kirjoitukseni Ilmaselle s-postini liitetiedostona.

3) Syyttdja Kohijoki ja poliisit nyt sitten kuitenkin tutkivat juuri niitd samoja facebook-kirjoituksiani
muka minun “rikoksena”, vaikka en olisi edes asianosainen siind kirjoituksessa Juntikan mukaan
ja llmasen mukaan niita facebook-kirjoituksiani ei ole olemassa.

4) AA Havia on jo ennen llmasen olemattomuus-valehtelua pahoitellut juuri niitd Ruohosen
viesteja, joita ei lmasen mukaan ole olemassa.

5) Kun niitd "olemattomaksi” vaitettyja facebook-kirjotuksiani nyt tutkitaan muka “rikoksenani”,
poliisin ja syyttajan tutkinnassa niista teksteista ei ole 16ytynyt ainuttakaan “rikokseksi” vaitettya
sanaa.

6) Joudun siis tdssd irvokkaassa muka-rikokseni tutkinnassa a) keksimddn itselleni jonkun
“rikoksen”, b) lausumaan tietdmdttd, mistd lausun ja c) vaikka lImanen vdittdd sitdé samaa
“rikokseksi” leivottua tekstié “olemattomaksi ja d) Havia pyytdd anteeksi oman pddmiehensd
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Ruohosen toimintaa ja silti minua epdiillééin siitd minulle uhrina pahoitellusta teosta muka minun
rikoksena.

Tastd ei enda poliisin, tuomarien, syyttajien ja Ruohosten yhteisen rikoskimpan naytté “parane”.
Talle voisi nauraa, jos olisin Kummeli-pilaohjelmassa. Minua ei naurata, koska minulle on tahallaan
aiheutettu huolta, sairauskohtaus ja karsimystd rikollisella aiheettomalla tdysin kafkamaisella
virmamafiamielivallalla, jossa poliisi, syyttdjat, laamanni ja Ilmanen suojelevat rikollista tekojeesusta
valehtelemalla ihan mitd tahansa ja olen joutunut rikollisen prosessin kohteeksi jo ties kuinka
monennen kerran.

Ruohosen ja Havian rikokset ovat salassapitorikoksia ja minulle poliisin "leipomat” eivat

JulkL 24 § 25-kohta s3dataa salassa pidettavaksi potilastiedot. Tekojeesus Juha Ruohonen kirjoitteli
salaa testamenttiriidan tuomarille ja valehteli minua mielisairaaksi ja levitti vaaria ja loukkaavia
valheitaan minulta salaa tuomarille vaikuttaakseen jutun ratkaisuun. Havia ja Ruohoset olivat
urkkineet myo6s testamenttiriidassa asiantuntijana kuullun laakarin potilastietoja ja kayttivat ja
levittivat niita salassapitorikoksilla laittomasti hankittuja laakarin potilastietoja laittomasti ja vaikka
kyseessa oli siis Palosen testamenttiriita eika ladkarin terveydentilaa koskeva riita-asia. Lisdaksi Havia
vaitti “netista” |0ytdneensd muka minua koskevat B-lausunnot, vaikka B-lausuntojani ei ole netissa.
Kun kysyin uudelleen, ettd MISTA netissd ne Havia vaittda I6ytdneensa, Havia myonsi valehdelleensa
ja tekojeesus Ruohonen kertoi hankkineensa niitd “karajaoikeuksista”, vaikka niiden hankinta on
rikos ja myo6s niiden luovuttaminen mistd tahansa kardjdoikeudesta on tuomarin ja virkamiehen
virkarikos.

Vaikka ndma Ruohosen teot ovat rikoksia (salassapitorikos, torked kunnianloukkaus ja torkea
prosessipetos) ja vaikka jopa Ruohosen oma asiamies Havia on Ruohosen rikollista toimintaa
pahoitellut 28.10.2020, sinnikas virkarikollinen tekojeesuksen suojelija valehteleva poliisi Aleksi
Sulkko esti kaikkien tekojeesuksen ja Havian rikosten tutkintaa Kukon ja Haaviston kanssa
"haitattomuus”-valehtelullaan ja hdnen "tiiminsad” ja Lansi-Uudenmaan poliisi estivat Ruohosten
oikeiden salassapitorikosten tutkinnan tahallaan ja aloittivat minun rikolliseksi lavastamisen
leipomalla minulle "rikokseksi” naurettavan vuorokauden muka kestdneen "hetunjulkistus"-
rikoksen, vaikka tekoni ei ole salassapito- tai muukaan rikos ja pyrkivat sinnikkdasti leipomaan
minut myds "kunnianloukkausrikolliseksi" olemattomilla Ruohosiin muka kohdistetuilla rikoksilla
estettyaan sitd ennen yhta tahallaan Ruohosten ja Havian vuosia jatkamien oikeiden
kunnianloukkaus-, petos- ja salassapitorikosten ja Ruohosten minuun kohdistamien mielisairas- ja
valelakimies-vaitteiden rikostutkinnan ja syytteet valehtelemalla Ruohosten rikollisuutta
"haitattomaksi", vaikka haitattomia rikoksia ei ole olemassa.

Yhdenvertaisuusvelvoite salassapitorikosten tutkinnassa ja poliisille syntyva velvoite tutkia kaikki
oikeat salassapitorikokset ja rikosten uhrien velkuutukset 2002-2021

Minua ei todellakaan kukaan poliisi Suomessa eikd missdaan pain maapalloa ole saanut ryhtya
epdilemaan salassapitorikoksesta tai muustakaan rikoksesta sellaisesta teosta, joka 19.8.2021
rikokseksi  minulle  kuvataan “hetun julkistuksena” ja  yksildimattomana  “torkedna
kunnianloukkauksena”, koska ihmisoikeussopimus koskee kaikkia ihmisia eli myds minua, koska olen
ihminen. Perustuslaki koskee minua, koska olen siind maaritelty Suomen kansalainen ja PL 7 artikla
ja PL 2 § 3 momentti ja PL 8 § kieltavat syyttamisen ja esitutkinnan teoista, jotka eivat ole saadetty
rikokseksi ja PL 22 § velvoittaa kaikkien perus- ja ihmisoikeuksien turvaamiseen.

Sen sijaan salassapitorikoksia ovat ja lisaksi torkeitd petos- ja virkarikoksia ja virkasalaisuuden
rikkomisia ovat kaikki alla luetteloidut minuun, lapsiini ja kuolleeseen Elisa Paloseen kohdistetut
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tahalliset suunnitelmalliset salassapitorikokset, joista kaikista nyt syntyy poliisille ehdoton
tutkintavelvoite:

1)

2)

Lohjalaisvirkamiehet julkistivat netissa koulutapahtumassa vammautuneen lapseni potilastiedot.

AA Seppo Lindberg ja virkamafia velkuuttivat lapseni eli rikoksen lapsiuhrin rikoksentekijoille
100.000 eurolla rikollisessa prosessissa tahallaan toinen toistaan torkeammilla rikoksilla.

Lohjalaiskoulun rehtori julkisti kahden lapseni salassa pidettavat uskontoa koskevat tiedot
koulun ilmoitustaululla.

AA Seppo Lindberg ja virkamafia velkuuttivat lapseni eli rikoksen lapsiuhrit rikoksentekijoille
40.000 eurolla rikollisessa prosessissa tahallaan toinen toistaan torkeammilla rikoksilla.

LahiTapiolan tyoterveysladkari Leena Jarvinen kavi salaa keskustelua AA Henrikssonin ja useiden
tyOantajan edustajien kanssa ja valehteli potilastiedoistani ja Anne-Maija Jalosen ja Henrikssonin
ja LahiTapiolan johdon kanssa sopi ja toteutti valehtelun, jossa AVI:n erehdyttdamiseksi Jarvisen
nimissa valehdeltiin, etta Jarvisen tiedossa ei ole tydpaikkakiusaamista. Jarvisen tiedossa oli 12
sivua tyopaikkakiusaamisen epikriiseja.

Kun sain salassapitorikoksen selvitettya, Jarvinen 22.12.2017 laati kirjallisen ilmoituksen, ettd ei
ole laatinut AVI:lle mitdan eikd koskaan asioinut Henrikssonin ja em. tyonantajan edustajien
kanssa, vaikka oli juuri asioinut ja Henriksson laskutti 24.6.2020 laskullaan yli 4.000 euroa
asioinnista, jota Jarvisen mukaan ei ole olemassa.

Baarman siirsi salassapitorikoksellaan tahallaan JulkL 22, 23 ja 24 §:n salassa pidettdvaksi
sdatamat potilastietoni rikoskumppanilleen Ranan Rimonille ja kumpikin syyllistyi JulkL 35 §:ssa
ja RL 38:1 §:ssa saadettyyn salassapitorikokseen.

Baarman, Rimon, Henriksson ja kaikki vastapuoleni levittelivat potilastietoja keskendan ja ties
minne ja tekivat sen suojaamattomalla s-postilla, mikd on asianajajille aina kiellettya. Sen jalkeen
he valehtelivat, ettd mitdan salassapitonormeja ei ole edes olemassakaan (vaikka lakikirjasta
|6ytyy varmasti), valehtelivat fyysisia sairauksiani psyykkisiksi ja rikoskumppaniensa Kempin,
Paanasen, Spolanderin, Nurmen, Vienon, Verasen, Helinin, Lehikoisen ym. avustuksella
laskuttivat rikoksistaan 200.000 euroa ja perustelivat itselleen leipomiaan "rikoksenteko-
oikeuksia” pelkilla tarpeillaan.

Sama Lansi-Uudenmaan poliisi, joka nyt on kehitellyt minulle tekojeesus Ruohosen
rikoskumppanina vuorokauden kestdvan ”“hetun julkistukseksi” kuvatun muka-rikoksen, ja
kdynnistanyt “rikos”-tutkinnan omasta paastdan keksimasta olemattomasta rikoksestani, on
sinnikkadasti estanyt 21 vuotta jokaisen minun ja lasteni potilastietojen ja uskontotietojen
rikollisen julkistuksen tutkimisen ja auttanut virkamafian rikoskoplaa velkuuttamaan meidat
salassapitorikosten uhrit 340.000 eurolla niille rikollisille, jotka niitd salassapito-, petos-, virka- ja
muita rikoksia tehtailivat ja JOKAINEN tutkinnantappo ja valituksen estaminen on toteutettu
poliisin, tuomarien ja syyttdjien paatoksissa rikollisesti valehtelemalla.

10) Jarmo Henriksson vaati 17.4.2018, etta haluaa urkkia syntymastani saakka kaikki potilastietoni

ensi parkaisustani lukien, oli pervona ukkona kiinnostunut jokaisesta alapaani kuvasta
gynekologikdynneiltd ja synnytyksistani, vaikka niilla ei ollut mitdan tekemista tydsuhderiitani
kanssa.
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11) Kun en suostunut Henrikssonin rikolliseen potilastietourkintaan, Henriksson aloitti itse salaisen
potilastietojeni urkinnan uudelleen ja urkki niitd salassa pidettaviksi sdddettyja potilastietojani
seka Jarviseltd 2017 ettd aloittamalla uuden salaisen laittoman yhteistyén Mehildisen ladkari
Antti Hemmin kanssa 2018 heti, kun LahiTapiola ulkoisti tyoterveyspalvelut Mehildiselle.
Kiusaajani Minna Kohmo istui hallituksessa. Hemmille Henriksson siirsi salaa salassa pidettavat
potilastietoni samanlaisella rikoksella, jonka Baarman toteutti Rimonin kanssa ja kun kaytin laissa
sdddettya rekisterdidyn tarkastusoikeutta, LahiTapiola, Baarman, Henriksson, Asianajotoimisto
Sivenius & Suvanto Oy ja Asianajotoimisto Itdinen & Ojantakanen Oy ovat vuosia kieltdytyneet
kokonaan tarkastusoikeudesta, vaikka mikaan laki ei sellaista heille salli, 5.12.2018 teko oli
rangaistavaksi saddetty, tarkastusoikeuden estaminen on LahiTapiolassa alkanut 2010 ja jatkuu
edelleen, asianajotoimistoissa 2014 ja 2015 ja jatkuu edelleen tahallisena tietosuoja-asetuksen
vastaisena rikollisena tekona, jolla peitellddn petos-, tyo- ja vaadrennys-rikollisuutta ja
Asianajotoimistot Sivenius & Suvanto Oy:n asianajaja ilmoitti kirjallisesti, etta tarkastusoikeuden
estdminen johtuu siitd, ettd minut on maaritelty "ulosteeksi”.

12) Karajatuomari Noora Kemppi auttoi salassapitorikosten toteutuksessa Baarmania kieltdaytymalla
kertomasta, onko Baarman toteuttanut rikoksensa suojaamattomalla s-postilla, vaikka
Baarmanin rikos nakyy suoraan s-postista Kempillekin.

13) Noora Kemppi tai joku muu Helsingin karajaoikeudesta ja poliisi Merja Laitinen ujuttivat salaa
kiinteistoriitani materiaalit AA Henrikssonille prosessipetosrikosten toteutusta varten ja niissakin
oli salassa pidettavia potilastietoja.

14) Henriksson laskutti minua 100.000 eurolla Laitisen ja Kempin ja/tai jonkun muun salaa
ujuttamasta ”“jostain” materiaalista ja ilmoitti, ettd ei kerro, mistd edes laskuttaa.
Rikoskumppanina toiminut kadrajatuomari Hannu Vieno maardsi minut maksamaan 80.000 €
palkkaa Henrikssonille prosessipetoksista, salassapitorikoksista, tyorikoksista ja ohitti 1.6.2020
syntyneen nollakulusopimuksen velkuuttaakseen minut sopimuksen vastaisesti 100.000 eurolla
tahallisesti 3-kertaiseksi paisutellulla laskutuksella asiassa, jossa oman asiamieheni kululasku oli
30.000 € ja vakiintuneen oikeuskdytannén mukaan vastaajilla normaalisti hyvaksytdan enintdan
2/3 kantajan laskusta ja nollasopimuksen mukaan ei mitdan. Minun ei kuulunut maksaa itseeni
kohdistetuista rikoksista, vaan saada samalla perusteella korvaukseni kuin mita ratkaisussa KKO
2018:46 Ahteen tapauksessa todettiin eikd jaada ilman korvauksiani ja tulla velkuutetuksi
rikollisessa prosessissa siksi, etta poliisi esti ndidenkin rikosten tutkintaa tahallaan.

15) Elina Ruohonen on levittanyt Naistenhuone-nimisessa facebook-ryhméassa vahintaan 30.000
henkildlle ja mahdollisesti 170.000 henkil6lle valheellista tietoa polyamoriasuhteesta uhrinsa
Elisa Palosen kanssa, vaikka kyseessa oli rahastussuhde ja vaikka seksitiedot on RL 38:1 §:n
saatamalla tavalla paatetty salaisiksi KdO:n 5.11.2020 paatoksella ja vaikka ovat tienneet kaikki
levittdmansa tiedot valheiksi ja pakottaneensa Palosen “jumalan tahtona” vastoin tahtoaan
orgioihin vetoamalla Ruohosen kehittdmaan tarinaan ”“uudelleen koodaamisesta” eivatka
testamenttiriidassa vaittdneet asiointiaan ”polyamoriaksi”, vaan ”“performanssiesitykseksi” eli
pelkaksi teatteriksi.

16) Juha, Susanna, Elina, Monika, Hanna ja/tai Lauri Ruohonen ovat yhdessa tai ainakin Juha ja
Susanna Ruohonen ja joku lapsista levittanyt Alibi-lehdessa em. seksitietoja tahallaan ja vaikka
seksitiedot on RL 38:1 §:n saatamalla tavalla paatetty salaisiksi KaO:n 5.11.2020 paatoksella ja
vaikka ovat tienneet kaikki levittdméansa tiedot valheiksi ja pakottaneensa Palosen ”jumalan
tahtona” vastoin tahtoaan orgioihin vakivallalla ja vetoamalla Ruohosen kehittamaan tarinaan
"uudelleen koodaamisesta” eivdtka testamenttiriidassa vaittaneet asiointiaan “polyamoriaksi”,
vaan ”performanssiesitykseksi” eli pelkaksi teatteriksi.
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17) Juha Ruohonen on salaa useita kertoja suullisesti Varsinais-Suomen KaO:ssa
valmisteluistunnossa ja salaa K&T Hirvoselle postittamissa s-posteissa valehdellut minua
mielisairaaksi ja levittdnyt potilastietojani. Hirvonen on 5.11.2020 paatoksessd todennut
Ruohosen teon kielletyksi, koska han levitti nimenomaan salassa pidettdviksi sdadettyja
potilastietojani ja lisdksi niistd vaaria valheellisia tietoja ja Havia on 28.10.2020 pahoitellut
Ruohosen tekoa ja pyytdnyt padmiehensa rikoksia anteeksi. Juha Ruohosen rikoksista on taysi
naytto 5.11.2020 paatoskirjauksella ja 28.10.2020 viestilla.

18) Ruohonen urkki salaa KaT Valiaholta sivullisen henkilén potilastietoja ja kaytti niitd uusiin
rikoksiinsa testamenttiriidassa.

19) Ruohonen urkki “karajaoikeuksista” oman kirjallisen tunnustuksensa mukaan potilastietojani ja
valehteli niista vaittamalla niiden sisaltavan tietoja "mielisairauksistani”, vaikka minua ei ole
kukaan koskaan todennut mielisairaaksi enka tiedd, onko Ruohonen tehnyt urkintaa
Henrikssonin tavoin Kempin valmistelun materiaalista, koska Kemppi, Nurmi, Helsingin KaO ja
HO edelleen vuonna 2021 estavat rikollisesti tiedonsaanti- ja tarkastusoikeuttani, jonka tein jo
19.2.2020 ja estamisrikosta he jatkavat juuri peitelldkseen varjovalmisteluita ja koko prosessin
valtavaa rikosmaaraa.

20) Ruohoset ja Havia levittivat 27.4.2021 testamenttiriidan paakasittelyssa salassapitorikoksella
hankittuja asiantuntijalaakarin potilastietoja ja toteuttivat wuusia salassapitorikoksia
kasittelemalla niita istunnossa ilman lupaa ja laillista oikeutta.

21) Ruohoset ja Havia levittivat 27.4.2021 testamenttiriidan paakasittelyssa salassapitorikoksella
hankittuja minun potilastietojani ja toteuttivat uusia salassapitorikoksia kasittelemalld niita
istunnossa ilman lupaa, laillista oikeutta ja yleisén lasna ollen.

22) Kaikki “temput” tehtiin ja poliisien Paavo Mydhédsen, Aleksi Sulkon, Merja Laitisen, Kimmo
Halmeen ja Petteri Hyytidisen tutkinnantapporatkaisut laadittiin niin, etta todisteita ei kasitelty
lainkaan eika ketdan todistajaa kuultu, jotta rikollista toimintaa voitiin valehdella lailliseksi ja
rikollisesta toiminnasta laskuttaa yli 500.000 €.

Rikollista syrjintda on se, ettd Ruohosten ja Havian prosessipetosten tutkinta on estetty
valehtelemalla sita rikollista valehtelua “"mielipiteenvapaudeksi” ja totuuttani nama sinnikkaasti
tekojeesusperheen rikollisuutta mahdollistavat poliisit nyt sitten tutkivat Ruohosiin muka
kohdistettuna "kunnianloukkauksena” siten, etta "rikostani” ei ole edes yksil6ity

Ruohoset ja Havia ovat 2009-2021 toteuttaneet hdikdilematonta prosessipetosvalehtelua. Sulkko,
Kukko ja Haavisto ovat mahdollistaneet sitd torkeaa rikollista valehtelua tutkinnantappopaatoksilla,
joissa Sulkko valehtelee sen muka olevan vain "mielipiteiden esittamistd”. Havia on siis esittanyt
oikeudenkayntikirjelmissa tahallaan vaaraa tietoa mm. performanssiesityksestd, vaikka on
my&hemmin vaittanyt Ruohosten kanssa aivan muuta ja valehdellut vastaajien muka yrittavan saada
testamentista vain 10 %, vaikka yrittivat 100 %. Havialle ja Ruohosille sadadetdan laissa ja tapaohjeen
8.2 kohdassa ehdoton totuusvelvoite. Se tarkoittaa, etta Sulkko ei sita voi “sdaataa” mielipiteen
vapaudeksi”, kun se saddetadn rangaistavaksi torkedna petoksena.

Poliisille ja syyttajalle sallittua ei ole se, etta

1) Ruohosten ja Havian rikollinen valehtelu ”"sdadetaan” sallituksi valehtelemalla heidan torkeita
prosessipetosrikoksiaan ” mielipiteen vapaudeksi”
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3)

4)

5)
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Kun rikollinen valehtelu nakyy suoraan 2009 esitutkintapoytakirjasta ja he valehtelivat eri tavalla
2018-2021 ja kummassakin prosessissa on totuusvelvoite, he olisivat voineet “mielipiteenad”
toteuttaa rikollisuuttaan poliisikaverinsa ja syyttdjakaverinsa paatoksilla, vaikka poliisin olisi
tullut tutkia ne kaikki torkeina jatkettuina rikoksina.

Poliisi Sulkko ”saatdaa” kaveriapuna entiselle poliisissa tai syyttdjdna toimineelle Havialle eli
tutkintaa estdaneiden poliisien kavereille ja Ruohosille lakiin perustumattoman oikeuden
toteuttaa rikoksia estamalld rikollisella valehtelullaan virassaan selvien torkeiden rikosten
tutkintaa

Poliisin hyville kavereille Ruohosille ja Havialle torkeat rikokset ja rikollinen valehtelu ovat
sallittuja muka ”mielipiteind”, mutta minua syytetadn "térkedsta kunnianloukkauksesta”
esitettydni totuuden, jonka myds K3O yksimielisesti hyvaksyi, ja vaikka en ole valehdellut
missddn ja vaikka ”rikokseni” on jatetty tahallaan my6s (taas) yksil6imattd, jotta minut
voidaan lavastaa "rikolliseksi” edes "rikostani” tietdmattad ja vaikka en ole tehnyt koskaan
ainuttakaan rikosta.

Poliisin toteuttamaa rikollista mielivaltaa ja syrjintaa alleviivaa se, etta

A. Ruohosten 20 vuotta jatkamasta torkeiden rahakkaiden rikosten rikosryppddsta ei ole
tutkittu ainuttakaan rikosta, vaikka ukko on sairaalla tavalla naureskellen orjuuttanut
uhriaan, hakannut, kdyttanyt vaimonsa ja perheensd kanssa seksuaalisesti ja
taloudellisesti hyvdkseen, eristanyt, aivopessyt, hypnotisoinut, estinyt liikkumisvapautta,
varastanut omaisuuksia jeesuspetoksillaan ja laittomilla uhkauksillaan

B. Sama korruption ryvettama kuvottava Lounais-Suomen ja Lansi-Uudenmaan poliisi ”16ysi
leipomalla” tastd Ruohosten tekojeesuspetosten rikosryppdastd tasan nolla rikosta
estamalla KOKONAAN kaiken todistelun ja 31 todistajan kuulemisen

C. Sama korruption ryvettdmd kuvottava Lounais-Suomen ja Ldnsi-Uudenmaan poliisi yrittdd
nyt sitten yrittdd hdrskiyden huipentumana vdkisin ”16ytdé” eli “leipoa” minulle olemattomia
rikoksia pilatakseen maineeni ja velkuuttakseen minut Ruohosten rikoskoplalle

D. Poliisi keksii mitd mielikuvituksellisempia temppuja estdékseen Ruohosten rikoskoplan
rikosten tutkintaa vuodesta toiseen ja sen pddlle vield yrittdd velkuuttaa minua ndille
hdikdilemdttémille  tekojeesusperheen  kimpparikollisille ~ ja  poliisin  salaisille
viestittelykavereille ja siind kovasti yritettyddn “keksii” minulle eli Ruohosten rikosten uhrille
kaksi “rikosta” eli olemattoman salassapitorikoksen ja yhtd olemattoman minun tekemdksi
vditetyn “térkedn kunnianloukkauksen, jossa kadoksissa on 16.11.2020 ja 19.8.2021 viestin
mukaan tutkinnan kéynnistdneilté poliisilta myds se “rikokseni” eli véitettyd yhtddn “vddrdé”
tietoani ei ole pystynyt poliisi yksiléimddn, vaikka kiire oli olemattomien rikosten tutkinta
ilman esiselvittelyd aloittaa.

E. Kukon, Haaviston ja Sulkon salainen varjovalmistelu ja minuun kohdistettujen rikosten
tutkinnan ja Ruohosten térkeiden kunnianloukkausrikosten syytteiden estdminen
“haitattomina” on rikollista toimintaa ja ylittéé poliisin ja syyttdjén harkintavallan, koska he
ovat poistaneet minulta kunnian perus- ja ihmisoikeuden kokonaan ja muutkin oikeuteni
kokonaan mdidirittelemdilld “haitattomaksi” ihmis- ja perusoikeusloukkaukset ja 60 térkedd
minuun kohdistuvaa kunnianloukkausta ja laajan virka-, vékivalta-, petos-, ty6- ja muun
rikollisuuden, vaikka kaikkien perus- ja ihmisoikeuksien loukkaaminen on aina haitta jo sillé
perusteella, ettéd niiden poistaminen ja rajoittaminen ja vdhentdminen on aina kaikille
viranomaisille kiellettyd suoraan EIS 1, 13, 14, 17-18 artiklan ja PL 22 §:n sddtdmien
ehdottomien virkavelvollisuuksien perusteella.
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Kielletty henkilopoiminta ja minulle ”raataloidyt” rikokset

Ruohoset ovat testamenttiriidassa uhonneet, ettd ovat tehneet KAIKISTA kantajista ja minusta

rikosilmoituksen. Epdselvaa on, miksi poliisi on vain minut poiminut rikosepailyksi. Se, ettd minulle

"raataloidaan rikosta”, vaikka olen Ruohosten rikosten uhri, ndkyy

e henkilopoiminnasta

e siitd, ettd “rikostani” eli ainuttakaan kunniaa loukkaavaa ja vaaraa tekstikohtaa ei ole yksiloity,
niitd ei ole olemassa

e puolustautuminen rikosvaitteilta on estetty tahallaan ”"raataloimalla” rikosvaite tdysin
epaselvaksi tahallaan

o "rikokseksi” on "raataloity” teko, joka ei edes ole rikos

e minuun kohdistetut selvat rikokset on edeltdvasti valehdeltu ”haitattomiksi”, vaikka niistd on
taysi nayttd ja jopa asianosaisasemastani valehdeltu eli kunniani on “ulkoistettu jonnekin” ja
torkeita rikoksia on mahdollistettu poliisin ja syyttdjan tutkinnantapporikollisuudella tahallaan
21 vuotta

e kunnianloukkausrikosten vaitetty "haitattomuus” ilmenee vain yhteen suuntaan eli kun minuun
kohdistaa vuosia torkeitd kunnianloukkauksia Ruohoset, niiden tutkinta estetaan “haitattomina”
ja aloitetaan samojen rikollisten poliisien ja syyttdjien toimesta avustamaan niita oikeita rikollisia
eli Ruohosen koplaa rahastamaan minua olemattomilla, yksil6imattomilla kunnianloukkauksilla
Ka0:n paatoksen ja 31 todistajan kertomusten vastaisesti, vaikka kaikki kirjoittamani on varmasti
totta

e poliisi on alistanut minut rikolliselle mielivallalleen lavastamalla samanlaisia “minulle
raataloityja” tekaistuja “kunnianloukkaus”-rikostutkintoja 2007 lukien teoista, jotka eivat ole
edes kunnianloukkaustekoja, vaan oikeiden tietojen esittdmistd todisteineen valituksissa,
kanteluissa ja laillista sananvapauden kayttoa toteuttaen.

Oikeus samaan tulkintaa, jonka Kukko ja Varsinais-Suomen K3O ”leipoivat tilausty6na”
vieraannuttajaaidille 7.7.2021

Poliisille ja syyttajalle sddadetdan ehdoton velvoite kohdella ihmisia esitutkinnassa yhdenvertaisesti.
Minulla on oikeus kunnianloukkausrikosten tutkinnassa yhdenvertaisuuteen eli samaan tulkintaan,
jonka Kukko ja Varsinais-Suomen K3aO ovat aiemmin edelld mainitun isd A:n vastapuolena olleen
vieraannuttajadidin rikoksen ”putsauksena” tehneet ja jattdneet syytteen nostamatta ja
rangaistukseen tuomitsematta. Vieraannuttajaditi oli levitellyt uhristaan vuosikausia peradtonta
vaditettd abortilla uhkaamisesta. Valttydkseen tuomiota nainen keksi ryhtyd ihan vaan harskisti
valehtelemaan muka ”“muistelevansa” tallaisia “mielikuviaan”, vaikka niiden esittdjaksi vaitetty
entinen puoliso oli l[ahettanyt rakkauskirjeita eika ainuttakaan aborttiuhkailua ollut olemassa. Lisaksi
vieraannuttajaaiti oli alkanut levittdmaan valheitaan olosuhdeselvityksen yhteydessd 7 vuoden
viiveella vaikuttaakseen rikollisella valehtelullaan vastapuolensa vahingoksi ja edukseen
huoltajuusriidan ratkaisuun vaaristavasti eli perattomat vaitteet oli varmasti esitetty loukkaamis- ja
vahingoittamistarkoituksessa.

Vaikka tuossa tapauksessa kunnianloukkaukset olivat tahallisia, suunnitelmallisia, niiden motiivi oli
selva ja tarina "mielikuvista” rakkauskirjeiden tekstiin verrattuna aivan kestamatdn naurettava valhe,
jonka vieraannuttajaaiti oli keksinyt vain vapautukseen “mielikuvistaan” valehtelemalla rikos- ja
korvausvastuusta, Varsinais-Suomen K30 “pelasti” aborttivalheita suoltaneen valehtelevan naisen
7.7.2021 paatokselld, jolla vieraannuttajaditi jatettiin rangaistukseen tuomitsematta toteamalla
rangaistavuuden poistuvan seuraavilla perusteilla:

”"Omiin kokemuksiin perustuvien muistikuvien ilmaiseminen ei ole laissa tarkoitettu valheellisen
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tiedon tai vihjauksen esittaminen eika sita joka tapauksessa ndissd olosuhteissa voida katsoa esitetyn
toisen loukkaamistarkoituksessa.”

Minuun kohdistuvan kunnianloukkausrikoksen tutkinta on yhdenvertaisuuden loukkaus ja rikollista
poliisin ja syyttdjan minuun kohdistamaa syrjintda ja minunkin osalta tutkinta tulee lopettaa
valittdmasti ja vaadin SAMAT oikeudet syytteestd vapautumiselleni kuin vieraannuttajaaiti, koska

1) Mindkin kerron facebookissa ja virkamafia.fi-sivuilla vain omista kokemuksista.

2) Toisin kuin valehteleva vieraannuttajaditi, mind puhun totta eivatkd mitkadn kirjoitukseni
perustu vain “mielikuviin”, vaan kaikkeen kertomaani on linkitetty mukaan todisteet eli minun
osaltani “rikollisuus”-kriteerit eivat tayty lainkaan.

3) Oikeus yhdenvertaisuuteen on loukkaamaton perus- ja ihmisoikeus ja syrjintd rikos
virkatoiminnassa (RL 11:11 §). Nain ollen ei ole tdssd minua koskevassa asiassa enaa
harkinnanvaraista jatkaa tahallaan peratonta rikosepailya, vaan ehdoton oikeuteni ja ehdoton
virkavelvollisuus lopettaa tutkinta samoilla perusteilla, jotka KdO:n 7.7.2021 p&aitokseen on
kirjoitettu.

Lansi-Uudenmaan  syyttdjdviraston, Halmeen, Laitisen ym. paatokset, joita tulee
ETL 4:1 §:n mukaan soveltaa tasapuolisesti myos 16.11.2020 ja 19.8.2021 "rikos”-asioissa

Lansi-Uudenmaan syyttdjaviraston 27.7.2020 paatokselld 20/3922 asiassa E 20/17736 ja kaikilla
edelld otsikossa 12.5 luetteloiduilla poliisin (Halme, Laitinen, Kukko, Sulkko ym.) p&atoksilla on
maééritelty, ettd kunnianloukkauksia EIVAT ole vékivaltarikolliseksi, kidnappaajaksi, mielisairaaksi,
valelakimieheksi, varkaaksi, heikoksi tyontekijaksi, ulosteeksi, ym. leimaaminen eli kdytanndssa
poliisin omilla paatoksilli mairitelty, etti MIKAAN ei ole Suomessa kunnianloukkaus, JOS ne
kohdistuvat MINUUN. Silloin niista leivotaan "haitattomia”.

Rikoslaki sdatda rangaistavaksi ja yhdenvertaisuuslaki kieltdad syrjintana virkamiehen padatokset,
joissa rikosten tunnusmerkist6ja arvioidaan tahallaan valheellisesti ja pdinvastaisella tavalla siita
riippuen KUKA on rikosten uhri ja tekija. Rikoksia ei kuulu arvioida poliisin ja syyttdjan "leipomalla”
syyttomia ja syyllisia eli HENKILOPERUSTEELLA.

Lisdksi kunnianloukkauksen tunnusmerkistoon ei ole sdadetty lainkaan vahingon aiheuttamisen
todistusvelvoitetta eikd vahingon syntymista edellyteta. Sulkko ja Haavisto siis ”“raataléivat ”
suojateilleen Ruohosille lakiin perustumattoman ”syytesuojan omilla térkeilld, tahallisilla
virkarikoksillaan keksimalla lakiin "lisdyksia” eli ”lex-Ruohostensuojelun” omasta paastaan
estddkseen syytteen nostamisen tahallaan minuun kohdistetuista Ruohosten vuosia jatkamista
torkeista kunnianloukkauksista. Vaikka kunnianloukkausrikoksen tunnusmerkistdo tayttyy
vaarantamisrikoksena ilman haitan osoittamista, minuun kohdistettuun rikollisuuteen Sulkko ja
Haavisto nostivat syytekynnyksen lakiin perustumattomasti vaittamalla, ettd syytettd ei nosteta,
koska rikokset ovat muka ”haitattomia” ja vaikka on simpanssin dlylla selvda, ettd haitattomia
rikoksia ei olemassa eivatkd Ruohosten rikoksetkaan taatusti olleet ”haitattomia”, vaan
poikkeuksellisen haitallisia ja torkeitd. Sulkon ja Haaviston syyteharkinnan lakiin perustumattomuus
ja heidan valehtelunsa haikdilemattomyys ja torkeys nakyy suoraan jo yksinkertaisella googlauksella:

https://www.minilex.fi/a/rikoslaki-ja-kunnianloukkaus

”Vahingon, kdrsimyksen tai halveksunnan vaara
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Jotta kyse olisi rangaistavasta kunnianloukkauksesta, vditteen julkistamisen on oltava omiaan
aiheuttamaan vahinkoa tai karsimysta loukatulle taikka hdneen kohdistuvaa halveksuntaa.
Tosiasiallisen vahingon syntymistd ei edellytetd. Vahinko voi ilmetd esimerkiksi taloudellisena
elinkeinonharjoittajan vahentyneen myynnin seurauksena tai luottamustehtdavdan menettamisena.
Halveksunta ilmenee usein ihmissuhteiden katkeamisena ja muuna haittana sosiaalisessa elamassa.
Arviointia halveksunnan aiheutumisesta perdttoman vaitteen johdosta arvioidaan objektiivisesti
vaitteen luonteen perusteella.”

Sulkko ja Haavisto ovat toteuttaneet torkean virkarikoksen ja ylittdneet harkintavaltansa vaittamalla
Ruohosten minuun kohdistamia torkeitda kunnianloukkauksia “haitattomiksi” ja jattaneet syytteen
nostamatta keksimalld kunnianloukkausrikokseen sellaisia rangaistuksen poistamisperusteita ja
"syytekynnyksid”, jota rikoslakien tunnusmerkistoihin ei ole saadetty. Kun vahingon aiheuttamista
ei tunnusmerkisto edellytd eikd ole kirjoitetun rikoslain tunnusmerkisté6n saadetty, Sulkko ja
Haavisto ovat toteuttaneet torkedn virkarikoksen estamélla Ruohosten syytteet keksimalla
rikoslakiin omasta paastaan lisdayksia eli valheellisella lakiin perustumattomalla perusteella estivat
syytteiden nostamisen Ruohosten rikoksista, vaikka rikoslakiin kirjoitetun teonkuvauksen mukainen
rikos Ruohosten minuun kohdistetuissa rikoksissa tayttyi.

Nama Sulkon ja Haaviston paatokset verrattuna syrjintdasdaadntelyyn tarkoittavat:

1) Kun mielisairaaksi ja valelakimieheksi vdittdminen ei ole kunnianloukkaus ja ylipddnsa mikaan
minuun kohdistettu edelld yksiloimani 50 térkeadksi kunnianloukkaukseksi saddetty teko ei ole
ollut 21 vuodessa koskaan rikos, vaan aina ”haitattomia” tai rangaistavuus poistettu
valehtelemalla Halmeen p&aatoksissd, ettd en olisi edes asianosainen oman kunniani
loukkauksissa, MIKAAN minunkaan Ruohosiin kohdistuva “tdrkeé kunnianloukkaukseksi” viitetty
teko ei voi olla "haitallinen”. Siihenkin suuntaan se ”haitattomuus siis pitaa ilmeta.

2) Minun tekemani "torkea kunnianloukkaus” ei ole oikeussuojakeinojen laillinen kdytto ja julkisten
oikeiden tietojen julkistaminen eli MIKAAN minun rikokseksi véitetty teko.

3) Rikos on se, ettd Ruohosten rikosten tutkintaa on estetty ja minua (heidan uhriaan) leivotaan
olemattomilla ”rikoksilla” ja epamaaraisilla rikossyytteilla heidan rahastuskohteekseen, vaikka
koko revohkan kuuluisi istua vankilassa orjuutuskultin satojen torkeiden rikosten ja niiden
tutkinnan estamisen ja ”leipomisen” eli torkedn virka-aseman vaarinkdyton, syrjinta- ja
kidutusrikosten ja muun monipuolisen rikollisuuden perusteella.

Syrjinta poliisien ja syyttdjien virka- ja syrjintdrikoksena kunnianloukkausrikosten tutkinnassa ja
tulkinnassa

Tama “rikos”-tutkinta ja edeltdva Ruohosille raataloity tutkinnantapporypds ovat RL 11:11 §:ssé
saadetty yhdenvertaisuuden loukkaus ja RL 40:8 §:ssa sdddetty virkarikos mm. seuraavilla perusteilla

1) Tietoni eivat ole vaaria millaan perusteella eli “rikos” puuttuu.

2) Sulkko ja Haavisto ovat toteuttaneet torkedn virkarikoksen ja ylittdneet harkintavaltansa
vaittdmalld Ruohosten minuun kohdistamia torkeitd kunnianloukkauksia ”haitattomiksi” ja
jattaneet syytteen nostamatta keksimalla kunnianloukkausrikokseen sellaisia rangaistuksen
poistamisperusteita ja “syytekynnyksid”, jota rikoslakien tunnusmerkistoihin ei ole sddadetty. Kun
vahingon aiheuttamista ei tunnusmerkist6 edellytd eikd ole kirjoitetun rikoslain
tunnusmerkistoon saddetty, Sulkko ja Haavisto ovat toteuttaneet torkean virkarikoksen
estdmalla Ruohosten syytteet keksimalla rikoslakiin omasta paastaan lisdyksia eli valheellisella
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lakiin perustumattomalla perusteella estivat syytteiden nostamisen Ruohosten rikoksista, vaikka
rikoslakiin kirjoitetun teonkuvauksen mukainen rikos Ruohosten minuun kohdistetuissa
rikoksissa tayttyi.

kunnianloukkausrikos ei voi olla “haitaton” sindnsd minuunkaan kohdistuneena, koska
ihmisoikeuksien loukkaus on aina ”haitta”

Sulkon ja Haaviston paatoksessa syytetta ei jatetty nostamatta Ruohosia vastaan ”ei-rikosta”-
perusteella, vaan valehtelemalla sitd "haitattomaksi”. Valehtelun sisdltdama kunnian perus- ja
ihmisoikeuden poistaminen on poliisin ja syyttajan virkarikos ja myos rikollista syrjintaa.

Ruohosten minuun kohdistamilla rikoksilla he pyrkivat hankkimaan 1,5 Meur omaisuuden
leimaamalla minut mielisairaaksi valelakimieheksi ja syytteet estettiin silti keinotekoisesti
"haitattomuus”-valehtelulla

Yhdelldkaan kirjoituksellani ei ole kunnianloukkaustarkoitusta, vaan julkaisuoikeuteni on todettu
a) poliisin, b) Toiviaisen, c) Kd0:n ja d) facebookin paatoksilla eikd mikaan tieto ole "vaaraa”,
joten mikdan tekoni ei ole mikdan rikos lainkaan, vaan yhteiskunnallisesti merkittava
tekojeesuksena rahastaneen kultin ja virkamafian paljastus, uhrien ja Elisa Palosen omaisten
auttamiseksi vilpittomasti tehty ja koska kirjallinen materiaali paljastaa Ruohosilla olleen
kymmenia ja virkamafialla on arviolta satoja tuhansia uhreja, julkistamisella autetaan myds muita
uhreja ja julkistukseni on kaikilta osin juuri sellaista hyvaksyttavaa sananvapauden kayttdd, jonka
Toiviainen eli ylin syyttdja on jo aiemmin sellaiseksi todennut.

Rikostutkinnan kdynnistaminen laillisen sananvapauden kadytoén estamiseksi, virkamafiaan
kuuluvien epdrehellisten poliisien ja syyttdjan kostotoimena ja virkamafiarikollisuutta
paljastavan yhteiskunnallisen merkittdvan tiedottamisen estamiseksi on EIS 10 artiklan ja PL 12
§:n vastaista sananvapauden kiellettyd perusteetonta estamistd ja poliisien, Ruohosten ja
syyttdjien yhdessa ja yhteisella laittomalla motiivilla toteuttama virka- ja syrjintarikos.

Kunnianloukkausrikosten “haitattomuus” ei voi myoskaan ilmeta niin, etta

A) kun Ruohonen kohdistaa minuun torkedn kunnianloukkauksen 3 vuotta, rikos muuttuu
"haitattomaksi” Sulkon ja Haaviston valehtelulla, koska rikoksen kohde olen juuri mina

B) Kunnianloukkausrikos muuttuu taas “haitalliseksi” ja perati “térkeaksi”, kun olen véitetysti
tekijana

C) ”"kunnianloukkaukseksi” leivotaan minulle tekoja, jotka eivat ole
kunnianloukkausrikollisuutta lainkaan

Poliisi on estanyt 21 vuotta JOKAISEN minuun ja lapsiini kohdistuvien vilivalta-, petos-, ty6-,
kotirauha, virka- ja muiden rikosten tutkinnat valehtelemalla paatoksissaan ja estamalla sita
ennen kaiken todistelun kasittelyn estadkseen tutkinnat pelkalla virkarikollisella valehtelulla.

10) Ainoat "rikokset”, joita epéarehelliset poliisit ja syyttdjat “jostain syystd” muka ovat 2007 lukien

oikeiden torkeiden rikosten sijaan ”I6ytavat” ovat minulle leivottuja jarjettomia ”torkeita
kunnianloukkauksia” ja muita tekaistuja rikoksia (kuten nyt jopa poliisin itse keksima
"hetujulkistus”-rikos) ja AINA ne ”syytteet” ovat juridisesti yhta kestamattomia ja epaselvia ja
yksiloimattomia eikd minun eikd kenenkdan kuulu joutua sellaisten kohteeksi.



57(126)

11) Edelld luetteloimani 60 oikeaa minuun kohdistettua térkeda kunnianloukkausta ovat jostain
syystd AINA joko ”haitattomia” tai sitten poliisilta katoaa jopa ”asianosaisasemani”.

12) En poliisin rikollisen valehtelun perusteella tieda toistaiseksi sitdkaan, miksi poliisi Kimmo Halme
virallisessa paatoksessaan vaittaa (=valehtelee rikollisesti tahallaan), etta

A) Kun joku vaan vaittdd minun varastaneen noin 30 vuotta kaikilta 7 lapseltani enka ole
varastanut keneltdkaan ja toimitan tiliotteet (joista ndkyy, etté ole varastanut, vaan antanut
rahaa) ja Halmekin myontaa varkausvaitteet perattémiksi, miksi se minuun kohdistunut
tdysin selva ja torkea tahallinen kunnianloukkaus ja ihan KAIKKI minuun kohdistetut noin 50
erilaista kunnianloukkausta Halmeen, Sulkon, Mybhdsen ja muiden tutkinnantappajien
mielestd EIVAT KOSKAAN ole 21 vuodessa olleet silti torked kunnianloukkaus, vaan
"haitattomia” siksi, etta rikokset kohdistuvat minuun.

B) Kun minun kunniaani loukataan, en olisi edes ”asianosainen” siind selvasti itseeni
kohdistetussa kunnianloukkauksessa eli vaikka kunnia on henkilokohtainen ihmiskohtainen
oikeus jokaisella, miksi poliisin tutkinnantappajat Halme ym. ovat ulkoistaneet kunniani
”jonnekin” ja jattaneet kertomatta, kenen hallussa on Jaana Kavoniuksen kunnia eli kuka
on minun kunniani ”asianomistaja”, jos se poliisi Halmeen paatokseensd kirjoittaman
vditteen mukaan en ole koskaan mina ja missd/kenelld kunniani omistajuus Suomessa on.

C) Kun minut ryostetaan, paalleni konkreettisesti hyokatdaan ja naamaani syljetdan vaatimalla
40.000 euron ryOstosaalista ja lapseni kidnapataan, miksi Halmeen tutkinnantappo-
paatdsten mukaan en niissakaan rikoksissa olisi se “asianomistaja” ja miten ja mihin rikoksiin
ja_ihmis- ja perusoikeuksiin _koskaan voisin Halmeen, poliisin ja syyttdjien tutkinnantappo-
jengin mielestd paadsta "asianomistajaksi”, jos en poliisin mielestd omista ihmisoikeuksiani,
perusoikeuksiani, kotiani, rahojani, ruumistani enkd mitddn muutakaan koskaan, kun
tutkinnantapporikolliset poliisit ovat leipomassa rikollisia syyttomiksi jokaisessa minuun ja
perheeseeni kohdistetussa rikoksessa?

13) Kun minulle on leipomalla leivottu “kunnianloukkaus”-rikoksia, rikosvaitteiden esittdjilta ei ole
edellytetty laissa sadadettya ndyttétaakkaa lainkaan.

14) Teot, joita minun "rikoksiksi” on jatkuvasti yritetty leipoa, ovat aina yhtd tekaistuja
"kunnianloukkaus"-tutkintoja ja erikoisella tavalla niitd “kunnianloukkaus”-rikoksia ”leivotaan”
minulle aina teoista, jotka eivat ole edes juridisesti kunnianloukkaustekoja (kuten valituksen tai
kantelun laatiminen).

15) Poliisi on hyvin lyhyilld maaraajoilla AINA yhta epaselvilla ”syytteilld” vaatinut minua vastaamaan
aina tdysin epaselviksi tahallaan jatettyihin rikosvaitteisiin.

16) Syyllisyys ja syyttomyys leivotaan aina niin, ettd ketdan ei kuulla, mihinkdan tosiasioihin ja
todisteisiin_ei oteta mitdan kantaa ja viranomaisten pdatoksissa valehdellaan ihan mita
tahansa “hevonpaskaa” halutun tavoitteen (suojeltavien ”syyttomyys” ja uhriksi valitun ”leivottu
syyllisyys”) saavuttamiseksi

17) Kun minulle pyritdan leipomalla keksimaan rikos, yhtdan todistajaa ei kuulla syyttomyydestani,
jotta "rikokseni" leipominen perustuisi pelkkdan vaaran ilmiantajan rikolliseen valehteluun ja se
onkin sitten ainut "ndytté" eika syyttomyydesta esitettya lainkaan

18) En ole tietenkaan oikeasti rikollinen enka tehnyt koskaan ainuttakaan rikosta. Koska poliisit ja
syyttdjat eivat ole koskaan mitdan oikeaa rikosta minulle onnistuneet |6ytdmaan, vaikka ovat
kovasti halunneen, sitten he “keksivat” minulle rikoksen vaikka mielipuolisesti omasta paastaan
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(kuten 2007, 16.11.2020 ja 19.8.2021), jotta niitd "rikoksia” saadaan leivottua minulle vaikka
mielikuvitustuotteina.

Ruohosten levittamat torkedt minuun kohdistamat mielisairaus- ja valelakimiesvditteet muka
"haitattomia" ja minun totuuteni Ruohosista muka "torked kunnianloukkaus”

Ruohoset ovat levittdaneet KIRJALLISESTI tahallaan vuosia varmuudella kunniaani loukkaavia ja kenen
tahansa kunniaan loukkaavia ja varmuudella my6s tahallisesti valheellisia vaitteitd, ettd olisin
valelakimies ja mielisairas. Poliisi Kukko esti ensin tahallaan vuoden tekemieni rikosilmoitusten
kirjaamista ja sen jalkeen Ruohosten rikoskumppanina toimineet poliisi Sulkko ja syyttaja Haavisto
estivat tahallaan naiden ilmiselvien rikosten syytteet valehtelemalla niitd "haitattomaksi".

Poliisin ja syyttdjan erityinen virkavelvollisuus on kohdella ihmisia yhdenvertaisesti eika
mielivaltainen oikeiden kunnianloukkausten tutkinnan ja syytteiden estaminen ja yhta mielivaltainen
minuun kohdistuva "rikostutkinta" ilman rikostani eli Ruohosten ym. rikoksentekoapulaisena
toimiminen kuulu poliisin harkintavaltaan.

Kysymykset yhdenvertaisuuden loukkauksista tutkintakynnyksen ylittymisessd, tutkinnantapoissa
ja "rikosteni” l16ytymisen motiiveista

Vaadin taman "“tutkinnan” aloittajilta kirjalliset vastaukset yhdenvertaisuuteen:

1) Miksi minun vaittdmiseni mielisairaaksi ja valelakimieheksi eli Ruohosten minuun kohdistama
selva rikos ei olisi toérkea kunnianloukkaus, vaikka olen todistanut, ettd en ole mielisairas ja olen
toiminut 30 vuotta lakimiehena?

2) Miksi poliisi on ensin estdnyt Ruohosten toteuttamien térkeiden kunnianloukkausten, petosten,
vapaudenriiston, vakivaltarikosten ym. rikosten tutkinnat ja syyteharkinnat selvdn ndyton
vastaisesti ja sitten polkaissut kayntiin minuun kohdistuvan tekaistun "kunnianloukkaus"-
tutkinnan kertomatta minulle itselleni eli vaitetyn "rikoksen" tekijdlle, mikd on rikokseni eli
vaitetysti vaaraa tietoa?

3) Kun tiedotusvalineet ovat julkaisseet 2 miljoonalle henkilélle samat tiedot ja ainakin 300.019
ihmista, KaO, 16 todistajaa ja facebook ovat julkistaneet samat faktat Ruohosista kuin mina
facebookissa ja virkamafia.fi-sivuilla, miten poliisi on vain minut eli YHDEN “rikollisen” 16ytanyt
AIVAN SAMAT faktat Ruohosista kertoneiden yli 300.000 henkilon joukosta?

4) Miten voin olla AINA ”"leivottu syyllinen”, olipa naytt6 syyttomyydestani mika tahansa?

5) Miten voisin valttya tallaisilta poliisin ja syyttdjan virkamafiarikoksilta jatkossa vai voinko
mitenkaan?

6) Pitddké minun tosiaan ryhtyd vdittdmddn itsedni tekojeesus Juha Ruohosen luomaksi fiktiiviseksi
hahmoksi eli “mielisairaaksi valelakimieheksi”, vaikka en ole sellainen ja pitéédké minun sellaista
ryhtyd itsedni vastaan valehtelemaan ollakseni muu kuin “rikollinen” poliisin mielesté?

7) Miksi mielisairaaksi ja valelakimieheksi vaittdminen ei olisi poliisin mielestd torkea
kunnianloukkaus, vaan Ruohosten minuun kohdistamana yli 3 vuotta jatkamana ja edelleen
jatkamana rikollisuutena "haitattomuutta”?
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8) Kun rikos on aina rikoslain mukaan rangaistava teko, miten Sulkon, Kukon, Halmeen,Haavisto ja
Hyytdisen mielestad teon rangaistavaksi sddtdaminen on synkroonissa heiddan ”haitattomuus”-
tulkintansa kanssa, kun rangaistavaksi sadataminen siis perustuu jo siihen, ettd teko on niin
haitallinen, etta se on juuri siksi rikokseksi saadetty?

9) Mita muita ”haitattomia” rikoksia rikoslaista 16ytyy poliisin, syyttdjan ja muiden virkamafian
jasenten mielesta ja ilmenevatko kaikissa tapauksissa ”haitattomat rikokset” vain silloin ja niin
pain, kun virkamafian leipurit omasta paastdaan keksivat likaisia rikollisia uhreille haitallisia
temppuja, Ruohosten ja muiden suojattien rikos- ja korvausvastuun ja syytteiden estamiseksi eli
kun virkamafia itse toteuttaa  haitallisia torkeitd virka- ja  syrjintdrikoksiaan
mielikuvituslainsaadannollaan?

10) Kun ihmiset ovat yhdenvertaiset lain edessd, saanko mina ryhtya vadittamaan syyttdja Heikki
Kohijokea ja kaikkia Ruohosia tahdonvastaisen mielisairaalahoidon tarpeessa olevaksi
vaaralliseksi rikolliseksi ja esittda Kohijoesta, hdnen lapsistaan tai kenesta tahansa poliisista,
syyttdjastd, virkamiehestd, Juha Ruohosesta kaikkiaan ne noin 60 monipuolista térkeaa
"haitatonta” kunnianloukkausta, joita poliisit ja syyttdjat ovat 21 vuotta minuun kohdistettuna
tahallaan masinoineet?

11) Miksi mielisairaaksi, varkaaksi, huoraksi, valelakimieheksi ym. véittaminen ja 60 kunnian-
loukkauksen kohdistaminen on poliisin ja syyttdjan tahallaan mahdollistamaa toimintaa ja poliisi
”16ytaa” vuodesta toiseen 21 vuoden aikana ainoastaan minulle niitd "rikoksia” ja ne minun
"rikokseni” ovat aina niitd johonkin virkamafian ”supersuojattiin” muka viitetysti kohdistuvia
"torkeitd kunnianloukkauksia”, vaikka ne heidadn tekonsa ovat oikean juridiikan ja todisteiden
osoittamalla tavalla mm. Pontus Baarmanin, Heikki Saksan, Noora Kempin, virkamafiaverkoston
ja Ruohosten tekojeesusperheen toteuttamia toinen toistaan térkedmpia petoksia, kiskontaa,
kiristysta, virkarikoksia, vakivaltarikoksia ja vaarennyksia eika niita tutkita milladan todisteilla
eika edes heidan kirjallisilla tunnustuksillaan?

12) Miksi 60 minuun kohdistettua torkeda kunnianloukkausta eivdt ole rikoksia poliisin ja
syyttdjan mukaan, mutta jos kirjoitan totuuden virkamafiasta ja Ruohosista, sitten alkaa
”loytymaan” poliisin ja syyttdjien mielesta rikoksia siitd TOTUUDESTA?

13) Miksi olemattoman “rikokseni” tutkinta on kdynnistetty a) ilman esiselvitystd, b) ennen KaO:n
ratkaisua ja c) myos Ka0:n ratkaisun jalkeen, vaikka on 4.6.2021 hylatty KAIKKI Ruohosten
vaitteet eika ainuttakaan kantajien vaatimusta?

14) Miten voin olla "rikollinen" ja "vaaran" tiedon julkaisija, vastoin 2 miljoonan yleison valtamedian
jakelua, 300.000 somemedian lukijan kommenttia tyoni merkityksellisyydestd, vastoin 31
todistajan lausumia, vastoin taysin selvaa kultin toiminnan kirjallista ja aanitenayttoa?

15) Jos kerran ”rikokseni” on ollut poliisille niin ”selva”, ettd oli kiire aloittaa “rikokseni” tutkinta
poikkeavasti kokonaan ennen esiselvittelyd, miten poliisilla ei kuitenkaan ole ollut kykya sita
muka ”selvad” rikostani minulle yksiléida sanallakaan 2007, 16.11.2020 ja 19.8.2021 eli
KERTAAKAAN?

16) Mistd johtuu, ettd kaikki minuun kohdistetut tutkinnat on AINA aloitettu helvetillisella
poikkeavalla kiireelld jonojen ohi ja AINA ilman esiselvittelya ja samaan aikaan KAIKKI minuun
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kohdistetuissa rikoksissa jokainen torked rikos estetty ndytdn vastaisesti rikollisten
tutkinnantappoon erikoistuneessa esikasittely-yksikdssa?

17) Onko poliisin esikasittely-yksikko tosiasiassa perustettu tutkinnantappolinjastoksi ja valitaanko
sinne Sulkko, Kukko, Halme ym. juuri eparehellisyyden ja rikoksentekohalujen perusteella
"leipuriksi”?

18) Mihin katosivat Halme ja Haavisto heti tutkinnantappotemput tehtyaan eli poliisi ilmoitti, ettad
”Kimmo Halme ei toistaiseksi ole poliisin palveluksessa” eikd Haavistoa saa millaan valineelld
kiinni vahintaan vuoteen ja nama katoamiset tapahtuivat heti heidan tehtya minulle rikolliset
valehteluunsa perustuvat tutkinnantapposarjatuotantonsa ja jotta en saisi heilta tai keneltdkaan
kysyttyd, miksi he valehtelivat ja toteuttivat omasta paastaan keksimidan tutkinnan
estamistemppuja lakien sijaan?

19) Kun tdssa 19.8.2021 "tukinnassa” ei ole yksildity rikostani ja minun pitaisi “lausua” silti 4.9.2021
mennessa tietamattd edes “rikostani” ja ilman mitdan esitutkintamateriaalia, miksi minulle
19.8.2021 lausumapyynnon lahettanyt Niina Heikkilda ei vastaa selvityspyyntoihin eika
soittopyyntoihini, vaikka olen lahettanyt useita soittopyyntdja poliisin kirjaamoon, keskukseen,
Heikkilan kannykkaan tekstiviestilla ja lisdksi s-postilla ja vaikka poliisilla on vastausvelvoite ja
minulla ehdoton oikeus saada tietda "rikosteni” yksilointi ja saada esitutkintamateriaalit, koska
ilman niitd minun ei kuulu lausua enka voi ottaa kantaa “rikosepailyyn”, kun poliisi ei ole edes
tekovuotta kertonut “rikoksestani” eika “hetunjulkistus”-rikokseksi vaitetyssa “rikoksessa” edes
rikosnimikettad ja kenen hetu ja missa olisi julkistettu ja miksi sitd julkiseksi sddadetyn tiedon
laillista julkistusta rikokseksi vaitetaan?

20) Kun Halme valehteli kaikissa paatoksissaan, esti rikosilmoitusten kirjaamista, miksi hdnen
eparehellinen esimiehensa Petteri Hyytidinen valehteli sitd ”laillisuudeksi” niin, ettd Halmeen
"lailliseksi” vaitetty toiminta on putsattu pois nakyvista?

21) Kun poliisin kuuluu auttaa vakivallan uhreja, miksi ja kenen kanssa sopimalla Lohjan poliisin
kenttdjohtaja saapui kerhotati Ritva Limnellin ja palvelujohtaja Liisa Saarniniemen soittojen
perusteella kesakuussa 2021 Metsolan koululle estamaan, ettd emme saa oman poikamme
hakkaajan ja potkijan nimea selville?

22) Miksi poliisi ei tullut paikalle koululle edes hatdkeskukseen soittamalla, kun lapsemme
pahoinpideltiin kuudetta kertaa samassa kerhossa alle parissa viikossa, mutta koulun rehtori ja
potkijan vanhemmat tekivdt salaa keskenddn perdttoman lastensuojeluilmoituksen, jonka
aiheena oli sellainen ”“paha” tekomme, ettd veimme oman potkitun lapsemme terkkariin
tarkistettavaksi? Olisiko meidan potkitun lapsemme vanhempina poliisin mielesta kuulunut
jattaa lapsi maahan rampana itkemaan pysydksemme “hyvind vanhempina” eli valttydksemme
talta(kin) perattomalta lasulta?

23) Lapseni yli on ajanut 2013 poliisin ja syyttaja Tapio Makisen suojelema kdnninen haastemies
Bjorn Jagerroos, joka pakeni paikalta 9-vuotiaan lapseni yli suojatiella Lohjan keskustassa
ajettuaan. Miksi poliisi viivytteli 2 tuntia puhallutuksessa, yritti kuulustella lastani kahden poliisin
voimin yksin ilman keraan aikuista, “unohti” muka vieda kadnnisen liikennepako-haastemiehen
verikokeisiin ja poliisien putkapahoinpitelyn tahallisessa peittelyssa kunnostautunut
epdrehellinen syyttdja Makinen poisti todistajia pyrkien vield aikaansaamaan sana-sanaa-vastaan
tilanteen kannisen liikennepakenijan suojattinsa Jagerroosin pelastamiseksi syytteiltd ja
tuomioilta keinolla milla hyvansa?
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24) Miksi keradamieni lehtiuutisten mukaan nditd ihan samanlaisia “unohduksia” vieda rattijuopot
virkamiehet verokokeisiin ndyttaa ”sattumoisin” tapahtuvan juuri silloin, kun se rattijuoppo on
poliisi tai poliisin kaveri ja virkamies?

25) Miksi edelld mainitun 2021 kuusi kertaa hakatun ja potkitun toisen lapseni yritti ajaa joku
hengiltd 26.5.2021 samana paivand, kun Valta kuuluu-kansalle dokumentti julkaistiin. Miksi
poliisi estaa tutkintaa?

26) Miksi poliisi on mielivaltaisesti kaapannut kadulta useita lapsiani silld perusteella, etta poliisin
mielesta "he nayttivat rikollisilta”, vaikka nayttavat siisteilta tavallisilta pojilta eivatka ole koskaan
ainuttakaan rikosta tehneet?

27) Miksi "sattumoisin” ihan sama Jagerroosin yliajama lapseni yritettiin 5-vuotiaana kaapata omalta
pihaltamme heindkuussa valoisana iltana klo 17 ja vaikka poliisi kertoi saaneensa tekijan selville,
minulle sita ei ole kerrottu vieldkdan eika ainuttakaan kuulustelua ole tehty 10 vuodessa?

28) Miksi juuri minun pihallani on yolla ja muutenkin jatkuvasti ollut vakea kuin rautatieasemalla ja
olen joutunut tuijottelemaan mm. klo 22 aikaan ikkunan takana tuijottavaa miestd vaaleassa
poplarissa ja sama mies samalla viikolla hyppasi aidan yli makuuhuoneeni edessa pihalle
mennessani nukkumaan klo 21.30 ja miksi hatdkeskukseen soittaessani partiota kiellettiin
|ahettamasta paikalle ja minua kehotettiin menemaan itse yksikseen pienena naisena henkeni
kaupalla pimealle pihalle selvittamaan “onko se mies siella vield” eli miksi hake ja poliisi halusivat
minut hengilta ja hengenvaaraan?

29) Kun Greus-nimisen henkilon kuvallinen henkilokortti 16ytyi noin kaksi viikkoa ennen tilaustyona
toteutettua 11.12.2019 hakkauttamistani kotini sisdpuolelta, jonne se on voinut paatya vain
jonkun tuomana tai pudottamana ja kotirauharikos on kyseessd, miksi Samuel Eriksson soitti
lahetettydni kuvan kortista 2.12.2019 s-postilla ja vaati "kiireesti saman tien” tuomaan sen
poliisille ja kysyessani Greusista Eriksson vaitti, ettd kyseessa olisi vaan muka ”joku sekoilija” ja
kieltaytyi vastaamasta, onko Greus entinen tai nykyinen poliisi tai poliisin vanha tuttu?

30) Kun kotirauharikos on rikos, miksi Salonen, Ryyndnen ja Eriksson laativat 31.3.2020 paatoksen,
joka syntyi niin, ettd kotirauharikoksen tunnusmerkist6a ei paatoksessa ole sovellettu lainkaan
ja he valehtelivat, etta olisin 2.12.2019 tehnyt rikosilmoituksen “roskapontdn kansista”, vaikka
tein tappouhkauksista, Kempista, Baarmanista ja Greusista?

31) Miksi Sulkko ”sattumoisin” aloitti Ruohosille leipomansa tutkinnantappojen sarjatuotantonsa
31.3.2020 Turussa samana paivdana, jona Salonen, Halme, Ryyndnen ja Eriksson aloittivat
tutkinnantapot Lohjalla? Kuka naista on sopinut ja milloin?

32) Miksi samoista Ruohosten torkeistd rikoksista ja tuomarien rikoksista on Halme kirjannut
tutkintailmoituksen Lohjan poliisissa S-asioina, Kukko jattdnyt vuoden ajan kirjaamatta
kokonaan ja sitten tilalle vaihdettu tutkinnantappaja Sulkko kirjasi samat rikokset tuplana R-
asioiksi Turussa aloittaakseen silti tutkinantapot ”haitattomiksi” valehtelemistaan torkeista
Ruohosten rikoksista?

33) Miksi poliisin muka-laillisuusvalvojaksi on nimitetty Keijo Suuripda eli lahjusrikoksista tuomittu
eparehellinen leipuri, joka jatkaa kaanteistd ”valvontaa” valehtelemalla paatoksissdan
virkamafian osana? Eikd ainuttakaan rehellisempad ei-tuomittua ”poliisilakimiestd” koko
poliisiorganisaatiosta muka l6ydy kuin lahjuksista tuomittu?
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34) Onko Suuripaille leivottu tdma muka-laillisuusvalvojan virka samasta syystd kuin Tuomas
Poystille eli koska on etukateen tiedetty heidat mahdollisimman eparehellisiksi ukoiksi ja etta
on varmaa, etta he valehtelevat mita tahansa torkeaa virkamafia- ja valtiopetosrikollisuutta
"laillisuudeksi”, heiltd voi ”ostaa” lahjomalla kaanteista laillisuusvalvontaa eli rikollisten
suojelua ja rikostutkinnan estdmista ja rikosten peittelya?

35) Kun tuomarien virkarikosjuttuja ja valtiopetoksia ei saa kirjata S-asioiksi ja niista on kuulunut
tehda oikeuskanslerille ilmoitus, miksi Lohjan poliisi (mm. Halme) on ja Helsingin poliisi (mm.
Jokinen) ovat kirjanneet kaikki ndma asiat S-asioiksi ja Lohjalla jatetty myos lakisdateiset
ilmoitukset tekematta ja JOKAINEN tuomarien, poliisien ja syyttdjien virkarikosjuttu on estetty
tutkinnantappojen sarjatuotannolla, joka on syntynyt niin, etta a) paatoksissa valehdellaan, b)
ketadn ei kuultu todistajana, asianomistaja ja syylliseksi epailtyna ja c) mitaan todisteita ei ole
kasitelty eli miksi tutkinnantapot on leivottu virkamafiarikoksilla ja kuka tallaista ylatasolla on
ohjeistanut ja miksi Suuripaa valehteli tatakin "lailliseksi”?

36) Miksi poliisi ei tutkinut pedofiliaepdilynd AA Heikki Saksan 27.11.2007 lapsilleni lIdhettamaa
kirjetta, jolla keski-ikdinen Saksa yritti houkutella pienid lapsiani toimistoonsa "yksin ilman
ketadn aikuista” ja toteutti Kettulan ja Braxin kanssa rikollista “edunvalvontaa”?

37) Onko poliisilla yhteyksia Ruohosten seksiorgioihin ja muihin ”“kulttipalveluihin”, maksaako
tekojeesus poliisille ja syyttadjalle "erikoiskohtelustaan" pimeitd rahasuorituksia tai tarjoaako
Ruohosten kultin ”polyamorisia palveluita” vai mistd epanormaalit poliisin ja syyttdjan
"erikoispalvelukset” Ruohosten kultille ja sen rikollisuuden sinnikds avustaminen ja peittely
johtuvat?

38) Kun napistys kirjataan R-asiana ja minulta Peltolan varastamaa omaisuutta koskeva rikos R-
asiana, miksi Helsingin poliisissa on térkea valtiopetos kirjattu S-asiaksi, vaikka se ei ole S-asia
rikoksen vakavuuden ja milldan perusteella eika varsinkaan siksi, kun napistyksetkin ovat R-
asioita?

39) Johtuuko Sulkon, Kukon ja Haavisto laiton tutkinnantappo Ruohosten kultin ja Havian hyvéksi ja
laiton Ruohosten rikoshyddyn salailu siita, ettd Ruohos-kopla on luvannut poliisille ja syyttajille
"osingot" rikoshyodyista ja muita “palveluksia”?

40) Kun Varsinais-Suomen K30 4.6.2021 vahvisti vaaradksi Ruohosten tarinat eikd minun ja kantajien
ja 16 todistajan kertomuksia, joihin on lisdksi aukoton todistelu, miksi poliisi junttaa rikollisen
kulttijohtajan ja hadnen kulttiperheensa silmitonta virkarikollista suojelua jopa oikeuden
paatdsten vastaisesti, mutta Ruohosten, Havian, Kempin, Nurmen, Baarmanin ja Saksan ja
kenenkaan virkamafian suojatin torkeista rikollisista sadoista valheista ei kdynnisteta tutkintaa
edes heidan kirjallisilla tunnustuksillaan, vaan heita tutkinnantapoilla suojelevat poliisit Sulkko,
Halme, Laitinen, Salonen, Kukko, Myohanen Hyytidinen, Siivo, Markkula, Pitkdmaki, syyttajat
Haavisto, Rappe ja Kohijoki ym. mahdollistavat suojattiensa rikoksia “haitattomina”, rikollista
valehtelua "mielipiteind” ja milld tahansa rikollisella pdattomalla ja naurettavalla poliisien ja
syyttdjien valehtelulla?

41) Miksi Hyytidinen ja Suuripaa valehtelevat lailliseksi Halmeen valehtelua ja sit3, ettd Halme tutkii
muka ”esteettémana” jopa omia rikoksiaan?

42) Miksi oikeuskansleri Tuomas Poysti valehtelee lailliseksi Henrikssonin, Tuppuraisen, Marinin,
Ohisalon ja kenen tahansa torkeitd valtiopetoksia, mitd tahansa torkeitd rikoksia ja toimii
valehtelevana muka-valvojana etenkin kaikissa niissa torkeissa valtiopetosrikoksissa, joihin on
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itse osallistunut eli valvoo itse itsedan ja rikoskumppaneitaan esteellisena estadkseen valvontaa
eika toteuttaakseen laillista valvontaa?

43) Miksi poliisi kirjaa kaikki virkamafia-rikokset ja valtiopetokset S-asioiksi ja toteuttaa niissa
nadyton vastaisia tutkinnantappoja?

44) Kun myos facebook kirjallisesti vahvisti julkaisuoikeuteni ja tietojeni oikeellisuuden, miksi poliisi
kdynnistda tutkinnan nayton vastaisesti rikollisen kulttijohtajan ja hanen kulttiperheensa
rikollisen valehtelun perusteella, vaikka "vaaria" eivat ole minun somejulkistukseni, vaan
kulttijohtajan ja hdanen perheensa kaikki tiedot?

45) Aikovatko poliisi ja Kohijoki leipoa minusta ”yhteis6normien noudattamisrikollisen” eli koko
maailmassa ainutkertaisen henkilén?

46) Aikovatko poliisi ja Kohijoki leipoa minusta ”julkisten tietojen salassapitorikoksen” eli syyllisen
tahankin olemattomaan rikokseen?

47) Kun 2 miljoonaa valtamedian ja somen seuraajaa ylistdvat toimintaani rikollisen kultin
paljastamisessa, miksi kulttijohtajan eparehellinen "suojelupoliisiverkosto" auttaa rikollista
kulttijohtajaa ja hdanen kulttiperhettdan minuun kohdistetuissa uusissakin rikoksissa?

48) Miksi néissa rikollisissa "tutkinnoissa” 500 virkamafian suojatin torkeda, tahallista ja
suunnitelmallista prosessipetos- ja salassapitorikosta ovat poliisin ja syyttdjien paatoksilla
"mielipiteind” sallittuja, vaikka ne sdddetdaan vankeusrangaistuksilla prosessipetoksiksi ja samaan
aikaan minun totuudellista yhteiskunnallista laillista julkaisutoimintaa ja jopa kanteluiden ja
valitusten laatimista omassa asiassani eli laillisten oikeussuojakeinojen kaytt6a yritetdaan ”leipoa”
aina "torkeiksi kunnianloukkauksiksi” kokonaan ilman ndytt6a ja yhdenkaan “rikokseksi” minulle
leivotun teon olematta millaan perusteella rikos?

49) Miksi ndma leipomiset tehddan vuodesta toiseen 2001-2021 EIS 6, EIS 7, 10, 13-14, 17-18 artiklaa
ja PL 2 §:n 3 momenttia, PL8 §, 10, 21, 22, 118 §:id maksimaalisesti rikkoen?

50) Milloin poliisi ja syyttdja aikovat noudattaa PL 2 §:n 3 momentti ja kasitelld minua ja lapsiani
"ihmisend” ja oikealla statuksella eli 21 vuotta kestdneiden kuvottavien sadististen satojen
rikosten uhreina?

Selvitysvaatimus tutkintakynnysten alittumisista ja ylittymisista tarkoitushakuisessa “tutkinnassa”
ja tutkinnantapoissa

Aina, kun joku rikollinen vaan keksii ryhtya minulle "rikoksia” valehtelemaan, poliisi innostuu ja aivan
helvetillinen ”leipomiskiire” poliisissa ja syyttajalaitoksessa alkaa ja minulle ”leivotuissa” rikoksissa
noudatetaan periaatetta: ”Jaanalle kun leivotaan, “rikos” aina keksitdan” eli tutkintakynnys
nayttad ylittyvan AINA, olipa "rikokseni” kuinka olematon ja tekaistu tahansa. Parhaillaan
meneillddn olevassa ties monennessa tekaistussa “rikos”-tutkinnassa minun ajatellaan ilmeisesti
auttavan poliisia ja keksivan itse jostain myds sen, mistda minua oikein syytetdan ja mika rikosnimike
"heturikokseen” pitaisi keksid, kun poliisit eivat sitd(kdan) ole keksineet, vaikka kovia rikossyyteita
olemattomista rikoksista on tyrkatty minulle lausuttavaksi.

Tutkintakynnys muka aina “ylittyy” ilman ndyttda ja ndyton vastaisesti olemattomistakin rikoksista
minuun kohdistuvissa lavastuksissa (sen ylittymattd tietenkdan PoHan ohjeen mukaan) ja
tutkintakynnysta  arvioidaan tdysin  poikkeavasti verrattuna massiiviseen totaaliseen
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tutkinnantappojen sarjatuotantoon torkeissa rikoksissa, joissa tutkintakynnys ei minuun ja lapsiini
kohdistuvissa rikoksissa ylity KOSKAAN milldan naytolla ja poliisi SYSTEMAATTISESTI AINA valehtelee
ihan mitd hevonpaskaa tahansa estadkseen torkeiden rikosten tutkinnat eikd sekadn ole PoHan
ohjeen ja ETL:n mukaista laillista virkatoimintaa, vaan poliisin ja syyttajan torkea virkarikos.

Lansi-Uudenmaan ja Lounais-Suomen poliisi on jo vuodesta 2001 noudattanut minuun ja lapsiini
kohdistuvissa kaikissa asioissa avoimen rikollisia ja syrjivid, poliisille ja syyttdjalle kiellettyja
menettelytapoja, kuten seuraavia virkatoiminnassa kiellettyja rikollisia menettelyita:

1)

6)

Kaikista minuun, lapsiini ja kotiini kohdistetuista rikoksista on ollut selva nayttd. Poliisi on estanyt
kaikki tutkinnat niin, etta ketdan ei ole saanut kuulla siitd, etta tutkintakynnys selvasti ylittyy eika
poliisi ole perustellut "ratkaisujaan". Poliisirikoksissa on kyse avunannosta kaikkiin meihin
kohdistettuihin rikoksiin enk& ole saanut MITAAN asiaa tutkittua milldan selvallikdan naytolla.

Ruohoset ovat valehdelleet esitutkinnassa 2009, hakanneet ja raapineet avutonta rikollisen
kulttinsa uhria, lypsaneet jeesuspetoksillaan uhriltaan rahaa tekaistuilla laskutuksilla, pimeina
rahasuorituksina, orjuuttaneet ja aivopesseet uhriaan Elisa Palosta luulemaan, ettd Juha
Ruohonen on itse Jeesus Kristus, valilla "Isd Jumala" ja "profeetta. Lisdksi he ovat kirjallisesti
valehdelleet K&O:ssa prosessipetokseksi sdadetylla tavalla ja yrittdneet prosessipetoksia
toteuttamalla 1,5 Meur rahastusta. Kaikista rikoksista on kirjallinen runsas naytto, danitenaytto
ja 31 henkilotodistajaa, jotka ovat yhdenmukaisesti todistaneet tekojeesus Ruohosen kultin
rikolliseksi toiminnaksi. Poliisi on estanyt torkeiden rikosten tutkintaa siten, ettd nayttoa eivat
ole rikoksiaan innokkaasti Ruohosten apuna toteuttaneet poliisit Sulkko ja Kukko kisitelleet
lainkaan.

Mita torkeampi tuomarin, poliisin, syyttdjan, muun virkamafian, Ruohosten ja LahiTapiolan
petosjengin rikosrypds on kyseessd, sitd aukottomammin toimii verkoston rikoskimpan
keskindinen suojelu ja sita torkedmpaa on paatoksissa valehtelu ja kostotoimena pistetdan AINA
silhen sekaan vield naita “rikosteni” lavastuksia pyorimaan ei-rikoksista sadistisesti ryhmassa
kidutuksestani nautiskellen ja lapsiini rikoksia sadistisesti kohdistaen.

Jos ei auta kiristys, ettd luovun 600.000 omaisuudestani ja tydsuhdekorvauksista “sopimalla”
(=torkedlla Baarmanin, Kempin, Saksan, Henrikssonin kiskonta-, kiristys-, petos-,
virkarikosryppaalld), joku tilaa hakkauttamiseni (11.12.2019) ja sitten Salonen varvaa pari
apulaista valehtelemaan tutkinnantapporatkaisussaan, ettd olisin tehnyt rikosilmoituksen
roskiksen kansista, vaikka tein Noora Kempistd, Pontus Baarmanista, Heikki Saksasta, poliisi
Kimmo Halmeesta, Greus-nimisesta henkilosta.

Sen jadlkeen esteellinen poliisi Kimmo Halme minuun kohdistettujen rikosten paaepaillyn
asemassa (vaikka 19.11.2020 kuulustelukertomuksessani hanen rikosmotiivinsa kerroin9,
"hoitelee” loput tuomarien, asianajajien ja koko petos- ja virkarikosjengin torkeiden rikosten
tutkinnantapot ja Halme muka-tutkii siis itse omia(kin) minuun kohdistettuja rikoksiaan
estadkseen tutkintaa. Vaikka kaikki tama on rikollista toimintaa, Halmeen esimies Hyytidinen
kuittaa kaiken ”lailliseksi” yksiriviselld tutkinnantapporatkaisullaan, jossa valehtelee rikollista
toimintaa lailliseksi ja jattaad vaan ne rikolliset teot nakyvista.

Sen jadlkeen poliisin suojeluksessa orjuutuskulttia pyorittdnyt saatananpalvoja Juha Ruohonen
sopii rikollisia tutkinnantappoja kultille leiponeen Sulkon, Kukon, Haavisto seka Lansi-
Uudenmaan poliisin ja mahdollisesti myds Kohijoen kanssa, etta Ruohosten torkeiden rikosten
tutkimisen tahallisen estamisen jidlkeen alkaa minulle kostaminen poliisin, syyttdjien ja
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Ruohosten rikoskumppaneina rustaamilla tekaistuilla ”rikossyytteilld”, joista sovitaan
varjovalmisteluissa.

7) Saatananpalvonnassa ja orjuuttamisessa kunnostautunut sadistinen kulttijohtaja Juha
Ruohonen porraa varjovalmistelujaan joka suuntaan ja ”haitattomia kunnianloukkaus-
rikoksiaan” Sulkon, Kukon, Haaviston, Salosen, Hyytidisen, Halmeen ja koko ”leivomme
Jaanasta rikollisen ilman rikosta”-rikoskumppaniverkostonsa suojeluksessa.

8) Tata on juuri se laillisuuden taydellinen rappio, jonka totuudenmukaisesti virkamafia.fi-sivuilla
ja facebookissa kuvaan.

9) Koska he haluavat omat rikoksensa ja rikollisen kulttinsa piiloon, juuri siksi juuri he yhdessa
ovat taman ”leipomisen” aloittaneet ilman rikostani.

Julkistusoikeuteeni, minuun kohdistettuihin rikoksiin ja minuun Ruohosten rikosilmoituksilla
aloitetun esitutkinnan yksildimattomiin rikosvaitteisiin sovellettavat normit

Oikeudenkdynnin JulkL 7 § (Oikeudenkayntiasiakirjan julkisuus):

"0Oikeudenkayntiasiakirja on 8 §:ssa tarkoitetun ajankohdan jalkeen julkinen, jollei se ole 9 §&:n
mukaan salassa pidettava tai jollei tuomioistuin 10 §:n nojalla maaraa sita salassa pidettavaksi.
Jokaisella on oikeus saada tieto julkisesta oikeudenkayntiasiakirjasta.”

JulkL 1 § (Julkisuusperiaate):

"Viranomaisten asiakirjat ovat julkisia, jollei tdssa tai muussa laissa erikseen toisin sdaadeta.
Oikeudesta seurata eduskunnan tdysistuntoa, valtuuston ja muiden kunnallisten toimielinten
kokouksia sekd tuomioistuinten ja kirkollisten toimielinten istuntoja sdadadetaan erikseen.”

JulkL 2 § (Lain soveltamisala):

"Tassa laissa sadadetddn oikeudesta saada tieto viranomaisten julkisista asiakirjoista seka
viranomaisessa toimivan vaitiolovelvollisuudesta, asiakirjojen salassapidosta ja muista tietojen
saantia koskevista yleisten ja yksityisten etujen suojaamiseksi valttamattomista rajoituksista samoin
kuin viranomaisten velvollisuuksista taman lain tarkoituksen toteuttamiseksi.

Viranomaisen asiakirjojen tiedonhallinnasta saddetdan julkisen hallinnon tiedonhallinnasta
annetussa laissa (906/2019). (9.8.2019/907)”

JulkL 3 § (Lain tarkoitus):

"Téassa laissa sdaddettyjen tiedonsaantioikeuksien ja viranomaisten velvollisuuksien tarkoituksena on
toteuttaa avoimuutta viranomaisten toiminnassa seka antaa yksilGille ja yhteisoille mahdollisuus
valvoa julkisen vallan ja julkisten varojen kayttod, muodostaa vapaasti mielipiteensa seka vaikuttaa
julkisen vallan kdytt6on ja valvoa oikeuksiaan ja etujaan.”

JulkL 22 § saataa kielletyksi milld tahansa valineelld tapahtuvan salassa pidettaviksi saddettyjen
potilastietojen ja KdO:n 5.11.2020 paatokselld salaisiksi maarattyjen seksiin liittyvien kaikkien
tietojen levittelyn siten. Rikokseksi sdadetddn teko, jossa joku oikeudenkdynnin asianosainen,
virkamies, asiamies tai kuka tahansa levittaa niille kenelle tahansa sivulliselle. Sivullisia ovat mm.
Alibi, sen kaikki lukijat ja Naistenhuone-ryhman lukijat, joille kaikille Ruohoset tahallisilla rikoksilla
levittivat 5.11.2020 paatoksen vastaisesti uhrinsa seksitietoja.

JulkL 24 § saataa luettelon salassa pidettaviksi sdddetyista tiedoista ja asiakirjoista eikd Ruohosten
hetu kuulu niihin.
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JulkL 35 § saataa JulkL 22 §:ssd kuvatut teot rangaistavaksi salassapitorikoksena (RL 38:1 §).
Toisaalta normien perusteella on selvad, ettd VAIN salassa pidettavien tietojen julkistus on
Suomessa rikos. Sen sijaan julkisen tiedon ja asiakirjan julkistamista ei voi edes kieltda Suomessa
milladn paatokselld eikd sen julkistamista voi siksi maaritelld myo6skaan rikokseksi sellaisella
tavalla, joka rikosepaily minuun on aiheettomasti 16.11.2020 ja 19.8.2021 kohdistettu.

Laki finanssivalvonnasta 71 a § (” Rikkomuksista ilmoittaminen”)
"Finanssivalvonnan on ylldpidettava jarjestelmaa, jonka kautta se voi vastaanottaa ilmoituksia
finanssimarkkinoita koskeviin sdanndksiin liittyvista vaarinkaytosepailyista.”

Laki finanssivalvonnasta 71 b § ("Vastuun rajoitus tietojen antamisesta Finanssivalvonnalle”)
Henkilén antaessa Finanssivalvonnalle tietoja 71 a §:n tai markkinoiden vaarinkdyttéasetuksen
mukaisesti, henkil6d ei aseteta tietojen antamisen osalta vastuuseen sopimukseen, lakiin,
asetukseen tai maardykseen perustuvaa tietojen ilmaisemista koskevan rajoituksen rikkomisesta.”

https://www.finanssivalvonta.fi/finanssivalvonta/ilmoita-vaarinkaytosepailysta/:

”llmoita vaarinkaytosepailysta

Finanssivalvonnasta annetun lain 71 a §:n mukaan Finanssivalvonnan on yllapidettava jarjestelmas,
jonka kautta se voi vastaanottaa ilmoituksia finanssimarkkinoita koskeviin sddannoksiin liittyvista
vaarinkaytosepailyistd (nk. whisteblowing-jarjestelma). Finanssimarkkinoita koskevia sdannoksia
ovat Finanssivalvonnan valvomat lait ja muut sdadokset. Vaarinkaytdsepadily ei tarkoita yksinomaan
epadilyd rikoksesta, vaan se kattaa kaikki epdillyt sadannosrikkomukset. [Imoituksen
vaarinkaytosepailysta voi tehda kuka tahansa. ...Finanssivalvonnan jarjestelmd on vaihtoehtoinen
kanava vaarinkaytosepailyn ilmoittamiselle. limoituksen tekijalld ei tarvitse olla erityistd nayttoa
epdilyn tueksi, vaan perusteltu epdily riittad. lImoituksen tekijad suojaa jarjestelman
luottamuksellisuus. lImoituksen tekijda suojaa myos se, etta Finanssivalvonnasta annetun lain 71 b
§&:n _mukaan henkil6a ei aseteta tietojen antamisen osalta vastuuseen sopimukseen, lakiin,
asetukseen tai maaraykseen perustuvaa tietojen ilmaisemista koskevan rajoituksen rikkomisesta.”

Olen tehnyt Ruohosten toiminnasta myo6s veropetosta koskevan tutkintapyynnon, koska
oikeuskaytannossa on vakiintuneesti katsottu, etta elinkustannusten maksattamisesta jollakulla on
tehtdva lahjaveroilmoitus, maksettava lahjavero ja kymmenet todistajat ovat oikeudenkaynnista
Ruohosia vastaan todistaneet Ruohosten maksattaneen elinkustannuksiaan Elisa Palosella, vaatineet
"jeesuksen maarayksena” kateissuorituksia, pakottaneet Palosen ottamaan avioeron, muuttamaan
vakuutusten edunsaajamaardykset Elina ja Hanna Ruohosen hyvaksi kadotuksella uhkaamalla, Juha
Ruohonen aivopessyt Palosen luulemaan, ettd Ruohosten hyvadksi tehty testamentti olisi ollut
"jumalan maarays” ja lypsaneet ylisuurilla laskutuksilla ja suurilla kdteisnostoilla Palosen rahavaroja
vahintdaan 1996 lahtien.

https://www.okv.fi/fi/kantelu/: ”Oikeuskansleri valvoo viranomaisia kasittelemalld niitd koskevia
kirjallisia kanteluita. Oikeuskanslerille voi kannella, jos katsoo viranomaisen, virkamiehen tai muun
julkista tehtdvaa hoitavan menetelleen virheellisesti tai jattdneen velvollisuutensa tayttamatta.”

https://www.avi.fi/web/avi/kantelun-tekeminen; ” Kantelun voi tehda silloin, kun henkild katsoo

kantelun kohteena olevan organisaation tai henkilon menettelyn tai toiminnan olevan lainvastaista,
virheellistd tai epdasianmukaista. Kantelun voi tehdd myds tehtavien laiminlydnnin perusteella.
Kantelun voi tehda kuka tahansa, siis muukin kuin henkil6, jota asia koskee. Oikeus kantelun
tekemiseen ei ole rajattu kantelijan omaan asiaan. Kantelijalla on yleensa oikeus saada paatos asiasta

tai vastaus kanteluunsa.”
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https://tietosuoja.fi/ilmoitus-tietosuojavaltuutetulle: ” Jos rekisterinpitdja kieltdytyy pyynnostasi

eikd kieltdaytymiselle ole mielestdsi perusteita, voit ottaa yhteyttd tietosuojavaltuutettuun.

Tietosuojavaltuutettu voi joissakin tapauksissa maarata rekisterinpitajan toteuttamaan pyyntosi.”

https://www.valvontalautakunta.fi/: ” Suomen Asianajajaliiton yhteydessd toimii riippumaton

valvontalautakunta ja valvontayksikko, joiden lakisaateisiin tehtaviin kuuluu asianajajien, julkisten
oikeusavustajien ja luvan saaneiden oikeudenkayntiavustajien toiminnan valvonta. Nailld sivuilla
kerromme, miten ammatillista valvontaa toteutetaan, kuinka kantelun voi tehda ja miten asian
kasittelyprosessi etenee. Ammatillisen valvonnan tavoitteena on turvata oikeudellisten palveluiden

laatua. Kantelumenettely on maksuton.”

PL 12 § (Sananvapaus ja julkisuus):

”Jokaisella on sananvapaus. Sananvapauteen sisdltyy oikeus ilmaista, julkistaa ja vastaanottaa
tietoja, mielipiteitd ja muita viesteja kenenkddn ennakolta estdmattd. Tarkempia sdannoksia
sananvapauden kadyttdmisestd annetaan lailla. Lailla voidaan sdatda kuvaohjelmia koskevia lasten
suojelemiseksi valttamattomia rajoituksia.

Viranomaisen hallussa olevat asiakirjat ja muut tallenteet ovat julkisia, jollei niiden julkisuutta ole
valttamattomien syiden vuoksi lailla erikseen rajoitettu. Jokaisella on oikeus saada tieto julkisesta
asiakirjasta ja tallenteesta.”

Vastaavat oikeudet sdddetaan EIS 10 artiklassa.

EIS 7 artikla (Ei rangaistusta ilman lakia)

”1. Ketaan ei ole pidettava syypaana rikokseen sellaisen teon tai laiminlydnnin perusteella, joka ei
ollut tekohetkelld kansallisen lainsaddannén tai kansainvalisen oikeuden mukaan rikos. Rikoksen
tekohetkelld sovellettavissa ollutta rangaistusta ankarampaa rangaistusta ei saa maarata.

Vastaavat oikeuteni sdadetdaan PL 8 §:ssa.

ETL 4: 1 § (Tasapuolisuusperiaate)
"Esitutkinnassa on selvitettdva ja otettava huomioon seka rikoksesta epailtya vastaan ettda hanen
puolestaan vaikuttavat seikat ja todisteet."

ETL 4: 5 § (Vahimman haitan periaate)

Esitutkinnassa ei kenenkaan oikeuksiin saa puuttua enempaa kuin on valttamatonta esitutkinnan
tarkoituksen saavuttamiseksi.

Esitutkintatoimenpiteelld ei saa aiheuttaa kenellekdan tarpeettomasti vahinkoa tai haittaa."

Esitutkintalaki (mm. tuo 1 §&:n tasapuolisuusperiaate, ETL 5 §, poliisilaki, PoHan ohje
esitutkintakynnyksen arvioimisesta ja EIS 6 artikla eivdt mahdollista sitd minun asiassa noudatettua
Lohjan, Espoon, Helsingin ja Turun poliisin “nimiperiaate”-tutkintaa, jossa

A) Torkeitten rikosten tutkinta estetddn siksi, KUKA siind on rikoksentekijand (Kempin,
Baarmanin, Saksan ja kenenkdan virkamafian kaverin tekoja ei tutkita lainkaan ja rikoshyotyjen
hankinnassa auttaa Lohjan, Espoon ja Turun poliisi)

B) Tekaistuja rikostutkintoja polkaistaan kdyntiin myos silla perusteella, KUKA niitd esittda ja
kokonaan ilman rikosta ja silti mafian (etenkin Saksan) jdsenten kanssa toteutetaan ”syyllinen
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kun tiedetdan, teko aina keksitddan” tutkintoja ja samalla “rikokseksi” maarittelemalld yritetdan
estda kaikki muutkin oikeussuojakeinot.

EIS 13 artikla (Oikeus tehokkaaseen oikeussuojakeinoon):

”Jokaisella, jonka tassa yleissopimuksessa tunnustettuja oikeuksia ja vapauksia on loukattu, on oltava
kaytettavissdan tehokas oikeussuojakeino kansallisen viranomaisen edessa siindkin tapauksessa, etta
oikeuksien ja vapauksien loukkauksen ovat tehneet virantoimituksessa olevat henkil6t.”

EIS 13 artikla on Suomessa pelkka huono vitsi ja sen totuuden olen julkistanut ja aion jatkossakin
julkistaa mahdollisimman laajasti, koska siitd on tapauksessani syntynyt kattava naytto 30 vuodelta.
Poliisin tutkinnantappotoiminnan réyhkeys, laajuus ja 16.11.2020 teko puhuvat puolestaan, kuten
kaikki Kempin, Helinin, Penttilan, Vienon, Mpyllykankaan, Verasen, Spolanderin, Paanasen,
valvontalautakunnan, Ojalan, Harakan, Lehikoisen, Aaltosen, Karjen teot, joilla on taydellista
mielivaltaa toteuttaen estetty kanteiden, valitusten ja kanteluiden kasittelya vuosikausia rikollisesti
mistddn laeista, perus- ja ihmisoikeuksista piittaamatta, paatoksissa valehtelemalla, todistelua
estamalld, todisteita vaarentamalld, taydelliselld mielivallalla ja jopa tappouhkauksilla ja suoralla
vakivallalla.

PL 118 § (Vastuu virkatoimista):

"Virkamies vastaa virkatoimiensa lainmukaisuudesta. ...

Jokaisella, joka on karsinyt oikeudenloukkauksen tai vahinkoa virkamiehen tai muun julkista
tehtavaa hoitavan henkilon lainvastaisen toimenpiteen tai laiminlyénnin vuoksi, on oikeus vaatia
tdman tuomitsemista rangaistukseen seka vahingonkorvausta julkisyhteisolta taikka virkamiehelta
tai muulta julkista tehtdvaa hoitavalta sen mukaan kuin lailla sdadetdan.”

EIS 17 artikla (Oikeuksien vaarinkayton kielto):

”"Minkaan tassa yleissopimuksessa ei saa tulkita suovan millekaan valtiolle, ryhmalle tai henkildlle
oikeutta ryhtya sellaiseen toimintaan tai tehda sellaista tekoa, jonka tarkoituksena on tehda tyhjaksi
jokin tdssa yleissopimuksessa tunnustettu oikeus tai vapaus tai rajoittaa niitda enemman kuin tdssa
yleissopimuksessa on sallittu.”

18 artikla (Oikeuksien kaytt6a koskevien rajoitusten rajoittaminen)
"Taman yleissopimuksen sallimia, mainittuihin oikeuksiin ja vapauksiin kohdistuvia rajoituksia ei saa
soveltaa muussa tarkoituksessa kuin siing, jota varten ne on sdddetty.”

EIS 6 artikla:

”3. Jokaisella rikoksesta syytetylla on seuraavat vahimmaisoikeudet:

a) oikeus saada viipymatta yksityiskohtainen tieto haneen kohdistettujen syytteiden sisallosta ja
perusteista hanen ymmartamallaan kielell3;

b) oikeus saada riittavasti aikaa ja edellytykset valmistella puolustustaan;

c) oikeus puolustautua henkilokohtaisesti tai itse valitsemansa oikeudenkayntiavustajan valityksella,
ja jos han ei pysty itse maksamaan saamastaan oikeusavusta, hanen on saatava se korvauksetta
oikeudenmukaisuuden niin vaatiessa;

d) oikeus kuulustella tai kuulustuttaa todistajia, jotka kutsutaan todistamaan hadntd vastaan,
ja saada hanen puolestaan esiintyvat todistajat kutsutuiksi ja kuulustelluiksi samoissa olosuhteissa
kuin hanta vastaan todistamaan kutsutut todistajat;

e) oikeus saada maksutta tulkin apua, jos hdn ei ymmarra tai puhu tuomioistuimessa kaytettya
kielta."

PL 21 § (Oikeusturva)
”Jokaisella on oikeus saada asiansa kasitellyksi asianmukaisesti ja ilman aiheetonta viivytysta lain
mukaan toimivaltaisessa tuomioistuimessa tai muussa viranomaisessa sekd oikeus saada
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oikeuksiaan ja velvollisuuksiaan koskeva paatés tuomioistuimen tai muun riippumattoman
lainkdyttoelimen kasiteltavaksi. Kasittelyn julkisuus sekd oikeus tulla kuulluksi, saada perusteltu
paatds ja hakea muutosta samoin kuin muut oikeudenmukaisen oikeudenkdynnin ja hyvan
hallinnon takeet turvataan lailla.”

PL 22 § (Perusoikeuksien turvaaminen):
”Julkisen vallan on turvattava perusoikeuksien ja ihmisoikeuksien toteutuminen.”

yhdenvertaisuuslaki 5 § 1 mom. (Viranomaisen velvollisuus edistda yhdenvertaisuutta):

"Viranomaisen on arvioitava yhdenvertaisuuden toteutumista toiminnassaan ja ryhdyttava
tarvittaviin toimenpiteisiin yhdenvertaisuuden toteutumisen edistamiseksi. Edistamistoimen-
piteiden on oltava viranomaisen toimintaymparistd, voimavarat ja muut olosuhteet huomioon
ottaen tehokkaita, tarkoituksenmukaisia ja oikeasuhtaisia.”

yhdenvertaisuuslaki 8 § (Syrjinnan kielto):

”Ketdan ei saa syrjia idn, alkuperan, kansalaisuuden, kielen, uskonnon, vakaumuksen, mielipiteen,
poliittisen toiminnan, ammattiyhdistystoiminnan, perhesuhteiden, terveydentilan, vammaisuuden,
seksuaalisen suuntautumisen tai muun henkildon liittyvan syyn perusteella. Syrjintd on kielletty
riippumatta siitd, perustuuko se henkil6a itseddn vai jotakuta toista koskevaan tosiseikkaan tai
oletukseen.

Vilittéman ja valillisen syrjinnan lisdksi tassa laissa tarkoitettua syrjintda on hairintd, kohtuullisten
mukautusten epaaminen seka ohje tai kasky syrjia.”

yhdenvertaisuuslaki 10 § (Valiton syrjinta):

”Syrjintd on vdlitonta, jos jotakuta kohdellaan henkil6on liittyvdn syyn perusteella
epdsuotuisammin kuin jotakuta muuta on kohdeltu, kohdellaan tai kohdeltaisiin
vertailukelpoisessa tilanteessa.”

yvhdenvertaisuuslaki 13 § (Vilillinen syrjinta):

”Syrjinta on valillista, jos ndenndisesti yhdenvertainen sdanto, peruste tai kdytanto saattaa jonkun
muita epdedullisempaan asemaan henkiloon liittyvan syyn perusteella, paitsi jos saannolla,
perusteella tai kdytdnnolla on hyvaksyttava tavoite ja tavoitteen saavuttamiseksi kaytetyt keinot ovat
asianmukaisia ja tarpeellisia.”

yhdenvertaisuuslaki 14 § (Hairinta):

"Henkilon ihmisarvoa tarkoituksellisesti tai tosiasiallisesti loukkaava kayttaytyminen on hairinta3, jos
loukkaava kadyttdaytyminen liittyy 8 §&:n 1 momentissa tarkoitettuun syyhyn ja kayttaytymisella
luodaan mainitun syyn vuoksi henkil6a halventava tai noyryyttava taikka hanta kohtaan uhkaava,
vihamielinen tai hyokkaava ilmapiiri.

Ty6nantajan menettelya on pidettava syrjintdana, jos tydnantaja saatuaan tiedon siitd, etta tyontekija
on joutunut tydssdan 1 momentissa tarkoitetun hairinndn kohteeksi, laiminlyd ryhtya
kadytettdvissaan oleviin toimiin hairinnan poistamiseksi.”

yhdenvertaisuuslaki 16 § (Vastatoimien kielto):

"Henkil6a ei saa kohdella epdsuotuisasti eika hdnelle kielteisia seurauksia aiheuttavalla tavalla sen
vuoksi, ettda han on vedonnut tassa laissa saddettyihin oikeuksiin tai velvollisuuksiin, osallistunut
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syrjintda koskevan asian selvittamiseen taikka ryhtynyt muihin toimenpiteisiin yhdenvertaisuuden
turvaamiseksi.”

Normien soveltaminen julkaisuoikeuteen ja yleisoni tiedonsaantioikeuteen

Kaikki minuun kohdistetut rikosvaitteet ovat perdttomia, koska:

1)

2)

6)

7)

Julkaisuoikeuteni on selva ja myds PL 10 artiklassa ja PL 12 §:ssd sdadetty someyleisoni
tiedonsaantioikeus on selva.

Olen esittanyt facebookissa ja virkamafia.fi-sivuilla faktaan ja todisteisiin perustuvat tiedot
Ruohosten kultista, sen rahastusmotiivista ja heidan virkamafia-verkostonsa toteuttamasta
kaikenkattavasta suojelustaan. Mikdan facebookissa ja virkamafia.fi-sivuilla esitetty tieto ei ole
totuudenvastaista tietoa eika poikkea siitd, mita on juuri 4.6.2021 K3O:ssa todettu totuudeksi
asiassa ja mita 16 todistajaa ovat kertoneet.

Ruohoset ovat vaan itse kiistaneet kulttinsa olemassaolon. Koska kultin olemassaolosta on
kirjalliset todisteet, danitteet ja 31 todistajaa ovat sen kultin olemassaolosta todistaneet, minun
e kuulu joutua epdillyksi “torkedsta” kunnianloukkauksesta siksi, ettd olen todennut aivan oikein
selvien todisteiden todistavan uhriaan rahastavan kultin ja myods KdO on 4.6.2021 kultin
todennut olevan olemassa.

Kaikki Ruohoset ovat olleet mukana kultissa ja hyotymassa siitd rahallisesti ja tavaraetuina ja
elinkustannustensa maksattaneet uhrillaan vuosikymmenia. Kirjalliset todisteet todistavat, etta
kultti on ollut olemassa jo ainakin 1997 lukien kirjallisten todisteiden osoittamalla tavalla ja jo
siind vaiheessa tilanne oli se, ettd Ruohoset olivat jattdneet palauttamatta uhriltaan lainaamat
rahat ja pyrkivat hyétymaan uhristaan.

Kultin avulla profetioita laatimalla, uskottelemalla Juha Ruohosen olevan profeetta, jeesus ja
jumala, uhria aivopesemdlld, hypnotisoimalla, vuokramdkkiin eristamalld, ndlkdan
naannyttamalld, valvottamalla ja Juha ja Susanna Ruohosen toimesta orjuuttamalla
seksuaalisesti, vapaus riistamalla seka Susanna ja Juha Ruohosen vakivallalla ja uhkailemalla on
saatu uhri luovuttamaan vuosikausia valtavia kateisvaroja, muuttamaan vakuutusten
edunsaajamaaraykset Elina ja Hanna Ruohoselle, maksamaan heiddn vaatteensa, ruokansa,
remonttinsa, matkakulunsa, asumisensa, ylisuurta palkkaa Susanna Ruohoselle, pimeita palkkoja
todistajien kertomusten mukaan Monika Ruohoselle ja Jukka Ritvaselle. Koska kaikki tdma on
todisteellisesti totta ja madadratty 5.11.2020 lainvoimaisella padatokselld julkiseksi, minun
"rikokseni” niiden tietojen kirjoittaminen virkamafia.fi-sivuilla ja facebookissa ei ole rikos milldan
perusteella.

Kaikki kuvaamani tiedot minulla on ollut oikeus esittdaa myds laissa saadetyt kantelut tekemalla
ja 16 todistajaa vahvisti valan nojalla kultin olemassaolon ja Ka0 4.6.2021 vahvisti paatoksellaan
kultin ja my0s, ettd kulttijohtaja Juha Ruohosen ja hanen kulttiperheensa toiminnalla oli
vaikutettu testamentintekijan Elisa Palosen tahdonmuodostukseen tahallaan, systemaattisesti ja
niin voimakkaasti, ettd aitoa testamenttaustahtoa ei ole ollut enaa olemassa ja testamentti on
KOKONAAN patematon. Mikaan todistelu ei osoita mitdan missaan esittamaani tietoa vaaraksi.

Samojen oikeiden tietojen ja todisteiden esittdminen facebookissa ja virkamafia.fi-sivuilla on
yhta laillista ja minulle tdysin sallittua toimintaa kuin kanteluunkin ja oikeudenkaynnin
paatoksiinkin sisallytettyina tietoina ja oikeudenkdynnin todistajien kertomana tietona.
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8) Oikeussuojakeinojen (kantelun, kanteen ja valituksen tekeminen) on perus- ja ihmisoikeus, jota
ei voi kukaan estda eika niiden laatiminen ole “kunnianloukkaus” ja kun oikeudenkaynnissa ja
someviesteissdani on esitetty samat tiedot, samat tiedot eivdat tietenkddn voi olla
”kunnianloukkaus” vain minun somessa esittdmana, kun ei niiden esittiminen oikeudessa ja
MTV3-uutisenakaan ollut kunnianloukkaus kenenkdin muunkaan esittdmand ja on aivan
varmaa, etta kultti on ollut olemassa juuri siitd ajankohdasta ja sellaisena kuin olen sen kuvannut.

9) Sananvapaus ja tiedonsaantioikeus ovat minun ja my6s yleisoni perus- ja ihmisoikeuksia.
Kenelldkdan ei ole (Ruohosillakaan eikd poliisilla ja syyttdjalld) oikeutta yksildimattomasti
maaritelld "torkedksi kunnianloukkaukseksi” kaikkea mahdollista facebook- ja virkamafia.fi-
julkistustoimintaani eikd mitdan niiden somesivujen tietosisallostd, koska
e minulla on oikeus esittda oikeaa tietoa yhteiskunnallisesti merkittavassa kulttia koskevassa
paljastuksessa siitd riippumatta, pitavatko julkistukseni kohteet julkistuksestani vai ei

o yleisdlla on ehdoton perus- ja ihmisoikeudeksi sddadetty tiedonsaantioikeus niista kaikista
julkistamistani oikeista tiedoista siitd riippumatta, onko totuuden julkistaminen
kulttijohtajalle, hanen kulttiperheelleen ja virkamafialle kiusallista

e mikaan julkistamani seikka ei ole sdadetty salassa pidettavaksi eika sisalla vaaraa tietoa

10) Ruohosten "totuus” ei perustu todisteluun, vaan poliisi tahallaan esti kaiken todistelun heita
vastaan (31 todistajaa) ja he estivdt normaalin kuulemisen my6s testamenttiriidassa ja kaikki
2009 esitutkinnassa ja 2018-2021 heidan kirjallisissa lausumissaan on aivan jarjetonta sikamaista
valehtelua. Simpanssia vahdisemmallda alylla ymmartda heidan valehtelunsa vertaamalla
Ruohosen 2009 todistajana (totuusvelvoitteisesti) ja 2019-2021 oikeudessa (totuus-
velvoitteisesti) kertomien tarinoiden jarjettomiin ristiriitoihin. Vaikka esim. 5 erilaista Ruohosten
"totuutta” tarkoittaa, ettd on syntynyt poliisille tutkintavelvoite heiddn torkeista
prosessipetoksistaan ja myos tdysi nadyttd torkeistd rikoksistaan, vankilareissun sijaan
virkarikolliset poliisit ja syyttdjat junailivat heille laittoman ”syytesuojan” ja yrittavat todistelun
totaalista estamistd jatkamalla ja K&O:n paatoksen ja facebookin kirjallisen kiitoksen ohittamalla
sadistisuuden ja yhteisen rikollisuutensa huipentumana leipoa minun totuudestani "torkeaa
kunnianloukkausta” leipoakseen Ruohosten rikoskoplalle poliisi- ja syyttdjdkaverien avustuksella
rahastuskohteen muka-kunnianloukkausten karsimyskorvauksina olemattomista rikoksistani.

11) Ruohoset, poliisi ja syyttaja 4.6.2021 paatoksesta tietoisena yrittavat peitella omia rikoksiaan ja
valehteluaan kaynnistamalld minuun kohdistetun rikostutkinnan kertomatta yhtdan vaaraksi
vaittamaansa tietoa, vaikka rikoksia tdassa asiassa ovat ainoastaan Ruohos-kultin rikokset ja ne
poliisien ja syyttdjien rikoskumppaneina junailemat tutkinnantapot ja minun "rikolliseksi”
lavastamiset.

Luettelo ja vaatimus rikoksena tutkittavasta Ruohosten valehtelusta ja Ruohosten levittamista
vadristd tiedoista seka velvollisuus tutkia niiden esittamista prosessipetoksena, vaarina
ilmiantoina ja térkeina kunnianloukkauksina jatkettuna rikoksena

Ruohosten rikolliset valheet, joista poliisin tulee kdynnistaa esitutkinta ja syyttdjan nostaa syytteet
mm. RL 36:2 §:n, RL 15:2 §:n, RL 15:6 &:n ja RL 24:9 ja 10 §:n mukaisista tekotavaltaan torkeista
rikoksista:

1) Juha ja Susanna Ruohonen ovat tahallaan levittdneet 2018-2021 suullisesti ja kirjallisesti ja
levittavat edelleen kunniaani loukkaavaa perattomaksi tietdmadansa valhetta, ettd olisin
"mielisairas”. Torkeitd kunnianloukkauksia he ovat levittdneet kaikille kymmenille
Kasvihuoneilmion tyontekijoille, viidelle Palosen omaiselle, AA Leppiniemelle, miehelleni,
karajatuomareille, netissa, Havialle, Alibin toimittajalle ja keskenaan.
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Juha Ruohonen on ainakin 11.10.2019 lukien levittanyt useilla viesteilld Havialle, viidelle Elisa
Palosen omaiselle, AA Leppiniemelle ja OTT Kavoniukselle kunniaani loukkaavaa valhetta, etta
olisin "tahdonvastaisen mielisairaalahoidon tarpeessa” ja rikollinen.

Juha Ruohonen on 2018-2021 levittanyt viidelle Elisa Palosen omaiselle, Kasvihuoneilmion
tyontekijoille ja OTT Kavoniukselle kunniaani useilla viesteilla suullisesti ja kirjallisesti, etta en
olisi paivaakaan toiminut lakimiehena, vaan olisin valelakimies eli syyllistyisin petokseen
esiintymalla lakimiehend olematta sellainen ja vaikka hdn on tiennyt OTK-tutkinnostani,
lakimiesurastani LahiTapiolassa ja vaikka virkamafia.fi-sivuillani ovat naytilla tutkintotodistukseni
tutkinnostani. Kaikilla ndilla perusteilla kyseessd ovat varmasti tahalliset torkeat
kunnianloukkaukset eikd valheiden levittdminen ole perustunut luulemiseen, vaan niitd on
Ruohonen levittanyt tahallaan pyrkien juuri niilla valheilla pelottelemaan Elisan omaiset
luopumaan testamentin moitekanteesta.

Juha ja Susanna Ruohonen ja ainakin Elina Ruohonen ovat 2018-2021 levittaneet viidelle Elisa
Palosen omaiselle, Kasvihuoneilmion tyontekijoille, AA Havialle, AA Leppiniemelle, OTT
Kavoniukselle, Naistenhuone-sivustolla ja mahdollisesti muualla useilla viesteilla suullisesti ja
kirjallisesti, ettd auttaisin Palosen omaisia, koska olisin ahne ja haluaisin itselleni ja Elisan
kummipojalle rahaa ja jatkaneet rikollisten valheiden levittamistd, vaikka en ole kertaakaan
sanallakaan poikaani rahansaajaksi esittanyt enka itsedni ja vaikka en ole koskaan pyytanyt
euroakaan enka saanut mitaan palkkaa.

Juha Ruohonen on tahallaan levittanyt 2018-2021 suullisesti ja kirjallisesti ja levittaa edelleen
kunniaani loukkaavaa perattémaksi tietdmaansa valhetta, ettd olisin haastanut 260 virkamiesta
oikeuteen, aiheuttanut lapsilleni 200.000 € vahingot, olisin vaarallinen ja Palosen omaisille
aiheutuisi vahintdadan 200.000 euron vahingot, jos eivdt luovu testamentin moitekanteesta.
Ruohonen on jatkanut torkeita kunnianloukkausrikoksiaan koko prosessin ajan ja myos KaO:n
4.6.2021 paatoksen jalkeen, vaikka minun ja mieheni toiminnallani omaiset saivat 1,5 meur
taysvoiton Ruohosia vastaan enka ole aiheuttanut lapsilleni enka Palosille enkd kenellekdan
vahinkoa. Sen sijaan virkamafiarikollisverkosto ja Ruohoset ovat.

Juha Ruohonen on tahallaan levittdnyt 2018-2021 suullisesti ja kirjallisesti ja levittda edelleen
kunniaani loukkaavaa peradttomaksi tietdmadnsd valhetta, ettd Palosen omaiset olisivat
”haaskalintuja” ja ettd mina ja he syyllistyisivat Elisa Palosen “ruumiin hapaisyyn” ja “torkeisiin
rikoksiin”, jos siirramme ruumiin haudattavaksi Multialle, ja jos omaiset eivat luovu kanssani
asioimisesta ja luovuta testamenttirahoja Ruohosille.

Juha Ruohonen on tahallaan levittanyt 2018-2021 suullisesti ja kirjallisesti ja levittaa edelleen
kunniaani loukkaavaa perattomaksi tietdmaansa valhetta, etta olisin laatinut Blogspot-sivuston,
vaikka en ole sita laatinut. Sen sijaan kyseessa voi olla sivusto, jonka Juha Ruohonen ja Jukka
Ritvanen laativat ja josta Juha Ruohonen yritti peria minulta 15.000 €.

Juha Ruohonen on tahallaan levittanyt 2018-2021 suullisesti ja kirjallisesti ja levittaa edelleen
kunniaani loukkaavaa perattomaksi tietdmaansa valhetta, ettd lapseni ja mind emme olisi
virkamafiaverkoston rikosten ja oikeusmurhan uhreja, vaikka varmasti olemme ja se mafia on
pitanyt rikokset piilossa ja rikoshyodyt voimassa ja rikoksentekijat valttyneet rikos- ja
korvausvastuulta juuri sen mafiansa avulla. Kaikki esittdmani tiedot pitavat paikkansa ja niistd on
siksi my0s todisteet julkaistu virkamafia.fi-sivuilla ja ovat sielld kenen tahansa tarkistettavissa.
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Juha Ruohonen on yhdessa kulttiperheensa ja Havian kanssa etukdateen sopimallaan tavalla
tahallaan 2009 esitutkinnassa. Seuraavat rikolliset valheet ovat Ruohosen RL 15:2 §:ssa
saddettyja rikoksia:

e Ruohonen valehteli tahallaan, etta kultti olisi muka koskenut vain Liljaa ja Ruusua. Kirjalliset
profetiat ja 31 todistajaa todistavat kymmenia Ruohosten rikosten uhreja ja kulttiin
kuulumisen ja kaikki nama profetiat olivat olemassa ja Ruohonen itse niiden laatija, kun
kulttijohtaja kavi rikollisesti poliisille esitutkinnassa valehtelemassa peitellakseen laajaa
rikollista kulttitoimintaa ja jatkaakseen uhrien orjuuttamista ja rahastusta

e kultin olemassaolon kiistaminen valehtelemalla. 31 todistajaa ja laaja kirjallinen ja
danitemateriaali todistaa Ruohosten rikollisen valehtelun ja kultin olemassaolon

e Ruohonen valehteli tahallaan, etta Kasvihuoneilmio ei liity kulttiin mitenkdan eika rahastus.
Runsas rahaliikenne, perusteeton laskutus, todistajien kertoma pimed rahaliikenne
todistavat Ruohoset rikollisiksi rahastajiksi ja rikollisiksi valehtelijoiksi

e Ruohonen valehteli tahallaan, ettd hanelld ei ollut paatdsvaltaa yrityksessa, vaikka Juha
Ruohonen paatti ja maarasi kaiken orjuutuskultilla ja esiintymalla feikkijeesuksena

e Ruohonen valehteli tahallaan, ettd Susanna Ruohoselle ei muka maksettu palkkaa, vaan oli
"talkoolainen”. Susanna Ruohoselle maksettiin 4000 €/kk + pimeé&t rahasummat paille +
elinkustannukset, vaatteet, bensat, remontit, Lauri, Monika, Hanna ja Elina Ruohosen
rahastus ja vakuutuskorvaukset paalle

e Ruohonen valehteli, ettda Elisa Paloseen ei kohdistettu hypnoosia, naldssd pitamista,
aivopesua ja eristdmistd, vaikka Ruohonen vuokrasi Salosta hokkelin (josta on
vuokrasopimus todisteena), eristi, aivopesi ja uudelleen koodasi ”"lypsylehméksi”
valitsemaansa orjaksi alistamaansa Elisa Palosta, pakotti seksuaalisen itsemaardamis-
oikeuden, liikkumisoikeuden, omistusoikeuden, ajatuksenvapauden ja kaiken muunkin
paatosvallan luovuttamista Ruohosille, pakotti avioeroon ja pakotti orjaksi alistamaansa
Elisan elamaan taysin kidutettuun orjaan verrattavaa kaksoiseldmaa hirviokiduttajiensa
kynsissa ja rahastuskohteena kuolemaansa saakka.

10) Juha, Monika, Susanna, Lauri, Elina ja Hanna Ruohonen on yhdessd sopimallaan tavalla

antaneet, laatineet ja esittdneet Vornasen tyosuhderiidassa ja kaikissa laittomia irtisanomisia
koskevissa tyosuhderiidoissa 2009 lukien tahallaan perattomia kertomuksia tyosuojelu- ja
esitutkintaviranomaisille ja Juha Ruohonen ja muut todistajana kuullut Ruohosen perheen
jasenet ovat tahallaan valehdelleet todistajankertomuksissaan ja salanneet kulttinsa rikollisen
toiminnan, rahastuksen ja aivopesun aiheuttaakseen Elisa Paloselle ja kaikille hdnen
firmoilleen huomattavat taloudelliset vahingot pakottamalla kulttinsa uhrin Elisa Palosen
toteuttamaan kymmenia laittomia irtisanomisia ja Palonen yrityksineen on joutunut
aiheettomasti maksamaan korvauksia Ruohosten toteuttamista rikoksista.

11) Hanna Ruohonen on levittdnyt ainakin sometoimittaja Mikko Kemppelle ja Alibin toimittajalle

kunniaani loukkaavaa valhetta, ettd olisin “rikollinen valehtelija” ja lahettanyt ainakin Kemppelle
tdssa vastauksessa todisteena olevat tekstiviestit, joissa valehtelee minun esittdneen vaaraa
tietoa, vaikka mikdan niissa teksteissani ei ole vaaraa. Kun Kemppe pyysi Hanna Ruohoselta
todisteita, mita han vaittaa teksteissani vaariksi, Hanna Ruohonen ilmoitti, ettd muka hanelld on
todisteet (vaikka ei ole) ja kieltdytyi todistamasta Kemppelle minua koskevia, minulta salaa
|ahettamidaan minut valehtelijaksi ja rikolliseksi leimaavia vaitteitdadn ja tiesi niitd levittdessaan,
ettd ne ovat valheita ja minuun kohdistettu torked kunnianloukkaus, jonka Hanna Ruohonen
toteutti salaa maksimoidakseen minulle tarkoittamansa mainehaitan ja estddkseen
puolustautumisen. Elina Ruohonen levitti samaan aikaan samoja valheita joko yhdessa tai yksin
Naistenhuone-ryhmassa. Kaikki Hanna Ruohosen Kempelle lahettamissa kuvakaappauksissa
"vaariksi” vaittamat kirjoitukseni pitavat taysin paikkansa.
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12) Juha Ruohonen on suullisesti valmisteluistuinnoissa testamenttiriidassa 2019-2020 levittanyt
kunniaani loukkaavaa valhetta, ettd olisin vaittanyt hantd “murhaajaksi”, vaikka en ole missaan
vaittanyt sellaista eikd Ruohonen kertonut, missa vaittda minun hantd murhaajaksi vaittaneen.
Ruohonen jatkoi rikollista valehteluaan, vaikka hdanen omakin asiamiehensad Havia pahoitteli
28.10.2020 Ruohosen rikollista toimintaa ja vaikka OTT Petter Kavonius joutui jokaisessa
valmistelussa huomauttamaan Ruohosta ja vaatimaan haukkumiseni lopettamista. 2-tuntisen
valmistelun Ruohonen kaytti lahes kokonaan minun haukkumiseeni.

13) Juha Ruohonen valehteli 16.4.2021 perunkirjoituksessa, ettd ei muka tieda Palosen entisen
miehen Vornasen ja Palosen valilla tehdysta ositussopimuksesta, vaikka Ruohonen oli itse sen
laatinut samalla rikosmotiivilla kuin yritti testamentilla rahastaa ja hdnen vaimonsa oli mukana
entisen miehen eliminoimisessa rahanjakoperusteilla “jumalan pakottamana”.

14) Juha, Susanna, Lauri, Monika, Hanna ja Elina Ruohonen ovat tahallaan laatineet vaaran
ilmiannon (RL 15:6 §) ja esittaneet tahallaan poliisille minua koskevia perdttomia rikosvaitteits,
jotka varmuudella tiesivat perattomiksi (RL 15:28) ja rikosvaitteet ovat torkea kunnianloukkaus
(RL24:9ja 10 §).

15) Elina Ruohonen levitti Naistenhuone-ryhmassa laajalla jakelulla minua koskevia rikosviitteita,
haukkui valehtelijaksi ja veti sielld teatteriaan 30.000:lle tai 170.000 henkildlle valiten ryhman,
jossa en ole, jotta en voi puolustautua ja esittdmalld ruohosmaisessa ”kultin omassa
oikeudenkaynnissa” syyttajaa ja tuomaria ja sellaista "todistelua” ja uusia vaitteita, joita eivat
lainkaan juuri paattyneessa testamenttiriidassa esittaneet. Minuun yhteytta ottanut henkild on
kertonut ryhman yllapitdjan estaneen rikoksista ilmoittamisen poliisille ja kuvakaappausten
|ahettamisen todisteeksi, mutta on kirjallisesti vahvistanut ndhneensa Elisa Ruohosen
kdynnistaman kirjoitusketjun, jossa oli paljon osallistujia ja torkeitd minua koskevia valheita a
ettd hanelld on kuvakaappaukset tallessa.

16) Juha, Susanna, Lauri, Monika, Hanna ja Elina Ruohonen ovat tahallaan laatineet Alibi-lehteen
valheellisia ”polyamoria”-kertomuksia kuolleesta uhristaan, vaikka oikeudessa pdinvastoin
vaittivat toimintaansa ”“performanssiksi” ja 2009 vaittivat “profetoimiseksi”, johon ei liittynyt
muka seksia eika rahastusta. Mikdaan naista Alibin lehtijutun vaitteista ei pida paikkansa ja
valehtelun he aloittivat estettyddn normaalissa prosessissa testamenttiriidassa kaiken
kuulemisensa tahallaan jokaisesta vaitteestdan ja niiden ristiriidoista.

17) Juha, Susanna, Lauri, Monika, Hanna ja Elina Ruohonen ja AA Havia ovat 2019-2021 oikeudelle
laatimissaan kirjelmissa valehdelleet, ettd vastaajat olisivat muka yrittdmdssa saada
testamentilla vain 10 %, vaikka osuus on 100 %.

18) Juha, Susanna, Lauri, Monika, Hanna ja Elina Ruohonen ja AA Havia ovat 2019-2021 oikeudelle
laatimissaan kirjelmissa ja suullisesti istunnoissa valehdelleet Ruohosten rikollista kulttia
"performanssiesitykseksi”, vaikka rikoksillaan rahastava kultti ei ole teatteria ja kultin rikolliset
menetelma ja rahaliikenne nakyvat ja kuuluvat todisteista.

19) Juha Ruohonen laati salaa 5.11.2020 p&atdksen jalkeen facebookille valheellisen viestin, jonka
petosrikoksensa avulla yritti estaa laillisen julkistukseni. Ennen rikoksen toteutusta Ruohonen
haukkui minua rikolliseksi, kehui tekemalldan rikoksella valmistelussa ja esitti facebookille
perusteeksi poistamisvaatimukselleen minua koskevat perattomat rikosvaitteet

20) Juha Ruohonen laati AA Leppiniemelle useita minut rikolliseksi leimaavia teksteja, esti
puolustautumistani jattamalla minut jakelusta ja yritti Leppiniemed erehdyttamalld saada
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toteutettua facebookin ja virkamafia.fi-tekstieni poistamisen valehtelemalla niiden julkistusta
"tekijanoikeusrikokseksi” eli leimasi minut uudelleen rikolliseksi valehtelemalla kulttinsa
toimintaa “taiteelliseksi” esitykseksi sen olematta sellainen ja vaikka 4.6.2021 paatoksen jalkeen
aloittivat valehtelun “polyamorisesta suhteesta”, joka ei kuulu “tekijanoikeuksiin”.

21) Koska Juha, Susanna, Lauri, Monika, Hanna ja Elina Ruohonen eivdat em. monipuolisten
rikosten avulla saaneet rumaa totuutta piiloon kultistaan eli facebookille, tuomareille ja
Leppiniemelle valehtelemalla facebookissa ja virkamafia.fi-sivuilla toteuttamaani laillista
julkistusta loppumaan, he laativat juuri siksi poliisille "térkeda kunnianloukkausta” koskevan
perattoman __ rikosilmoituksen alistaakseen minut _aiheettomalle rikosepdilylle ja
saavuttaakseen rikoksensa avulla sen laittoman salailutavoitteen, jota ovat em. rikoksia
toteuttamalla ja vuosikymmenid ”vastustajien suut ja mielet tukitaan”-kulttiohjeillaan,
vakivallalla, uhkailemalla ja minuun torkeitd kunnianloukkauksia sarjatuotantona
kohdistamalla toteutettua. He siis yrittavat vaaralla ilmiannollaan estaa laillista sananvapautta
ja_julkaisuoikeutta saadakseen oman kuvottavan kulttitoimintansa yleisoltad piilotettua ja
Kempin, Nurmen, Baarmanin ja Saksan ”rikos”-asialla on tasmalleen sama tavoite.

22) AA Havia on oikeudenkaynnissd totuusvelvoitteensa vastaisesti ja salassapitorikoksia
peitelldkseen valehdellut, ettd han ja Ruohoset olisivat hankkineet minun ja asiantuntijaladkarin
potilastiedot ja B-lausunnot netistd, vaikka Ruohonen oli hankkinut ne rikollisella
varjovalmistelulla KaT Véliaholta ja "karajaoikeuksista”.

Koska mikadan rikoksista eivat ole ”haitattomia” ja ovat RL 24:9 ja 10 §:n sdatamalld tavalla
objektiivisesti arvioiden omiaan aiheuttamaan minulle haittaa, vahinkoa ja karsimysta ja niitd on
jatkettu tahallaan vuosikausia kaikilla mahdollisilla valineilld sinnikkdassa rikoksenjatkamis- ja
vahingoittamistarkoituksessa ja miljoonarikoshyddyn hankkimiseksi, niistd jokainen tayttaa torkean
kunnianloukkauksen tunnusmerkiston kirkkaasti ja lisdksi, koska niitda valheitd Ruohoset ovat
esittdneet myos 2009-2021 useissa (kaikissa) oikeudenkdynneissa ja kaikissa esitutkinnoissa, ne
tayttavat myos RL 36:2 §:ssd, RL 15:2 §&:ssd ja RL 15:6 §:ssd saddettyjen kaikkien rikosten
teonkuvaukset kirkkaasti.

Naiden térkeiden rikosten haitattomaksi maarittely jo sindlladn ylitti Sulkon, Haaviston ja Kukon
harkintavallan kayttamalla rikoslakiin sadatamattomia syytteista vapauttamiskriteereitd, joten
kaikista rikoksista tulee kdaynnistaa esitutkinta Sulkon ja Haaviston ratkaisujen estamatta RL 8:2
§:n 2 momentin jatkettua rikosta koskevien normien perusteella, koska jokaisella rikoksella on
sama kohde (mina), niilld on yhteinen motiivi (1,5 miljoonan arvoisen testamentin saaminen rikosten
avulla). Lisdksi Sulkon, Kukon, Haaviston, Mamian, Halmeen, Hyytidisen, Salosen, Kohijoen ja
Heikkilan ratkaisuista ja "tutkinnoista” ja tutkinnantapoista tulee kaynnistda virka-, syrjinta- ja
kidutusrikoksen tutkinta.

Rikosten jatkamiseen sovellettava oikeuskaytanto ja rikoskumppanuusvastuu

Kaikki Ruohosten ja heidan rikostensa tutkintaa estdneiden ja tdaman lavastuksen ja vastaavat
lavastukset kaynnistaneiden virkamafiaverkoston virkamiesten ja heiddn suojattiensa rikokset ovat
jatkettuja rikoksia ja niissd on kyse verkostona yhdessa toteutettujen, samalla ja valtavalla
rikoshyotymotiivilla toteutetusta RL 5:3 §:n mukaisesta rikoskumppanuudesta. Niitd tulee kaikkia
myo0s sellaisena minuun, lapsiini ja Palosiin ja Mieskosiin kohdistettuina rikoksina arvioida. Minkaan
rikoksen syyte- ja korvausoikeus ei ole vanhentunut eikd vanhentumisaika ole edes alkanut kulua,
koska jatketuissa teoissa vanhentuminen alkaa viimeisen osateon paattymisesta eika teko ole edes
vield paattynyt, vaan jatkuu tata ilmoitusta jatettaessa taytta hakaa kaikilta osin sellaisenaan.
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KKO:2004:46: "3. Silloin kun on kysymys yhtend kokonaisuutena arvioitavasta menettelystd,
vanhentumisaika alkaa viimeisestd osateosta tai laiminlydnnista."

KKO:1983-1l-146 vahvistettu tulkinta, ettd tekojen tarkoitus liittdd ne yhteen: "Pankki oli
pankinjohtajan tieten ottanut ns. tukitalletuksia. Vaikka talletusten vastaanottamisen valinen aika oli
yli puoli vuotta, katsottiin pankinjohtajan syyllistyneen jatkettuun liikepankkilain sdaanndsten
rikkomiseen, koska talletusten ottamiset olivat tapahtuneet tavanomaisen pankkitoiminnan
yhteydessa lainan mydntamiseksi samalle luotonottajalle ja tekojen tarkoitus siten liitti ne kiintedsti
toisiinsa. Jatketun rikoksen syyteoikeuden vanhentumisaika laskettiin viimeisesta osateosta."

Viimeinen osateko ratkaisi myds seuraavan oikeuskdytannon mukaan:

KKO:1995:137: Laiminlydnnit katsottiin yhdeksi verorikkomukseksi, jonka vanhentuminen alkoi
rikokseen kuuluvasta viimeisestd osateosta.

KKO:2000:108 "Lagen innehaller inga stadganden om pa vilka grunder en serie likadana garningar
anses vara endast ett brott och nar det skall anses foreligga flera brott, utan dennafraga har lamnats
till rattspraxis att besvara. | rattspraxis har man vid avgérande av denna fraga om individualisering
av brotten fast uppmarksamhet vid det tidsmassiga och funktionella sambandet mellan garningarna
och vid det om det ar naturligt att uppfatta garningarna som en eller som flera garningar (t.ex. HD
1994:67 och HD 1995:137). | rattslitteraturen har man lagt vikt ocksa vid om gdrningsmannens
motiv eller uppsat omfattat hela serien av gérningar."

KKO:1984-11-15: "Uuden omistajan laiminlyotyd tehda sdadetyssd ajassa poliisin valityksella
autorekisterikeskukselle ilmoituksen rekisteréidyn peravaunun omistusoikeuden siirtymisesta
rikkomuksen syyteoikeuden vanhentumisaika alkoi kulua vasta siitd pdivasta, jona ilmoitus tehtiin."

Vanhentumisaika lasketaan asiassa seuraavasti:

1) Tekoja arvioidaan yhtend kokonaisuutena ja jatkettuna tekosarjana, jollainen se aineiston
mukaan on. Kyseessa on tekosarja, jonka motiivi liittaa ne yhteen. Tallaisessa jatketussa teossa
syyte- ja korvausoikeuden vanhentuminen lasketaan RL 8:2 §:n 2 momentin, tietosuojalain 24
§:n 5 momentin ja sita vastaavan oikeuskdaytannon mukaan.

2) Ratkaisujen mukaan teon vanheneminen alkaa vasta, kun virheellinen menettely loppuu.
3) Jokaisen tekijan ja tekoon osallisen tekoon (koko tekoon sen kaikkiin tekotapoihin) tulee soveltaa
RL 8:2 §:n momenttia ja tietosuojalain 24 §:n 5 momentti sanamuodon mukaisesti eli saman

jatketun teon osalta vanhentuminen El ala teon sisdlla tekotapakohtaisesti erikseen.

4) Virkarikosten syyteoikeuden vanhentumisaika on 5 vuotta.

5) Koska kaikkiin tekoihin sisdltyy lainvastaisen asiantilan ylldpitdminen, vanhentumisaika alkaa
vasta sellaisen tilan paattymisestd. Vanhentuminen ei ole edes viela alkanut, koska
vaatimuksen perusteena olevat teot eivat edes ole paattyneet. Kun teko ei edes ole paattynyt,
vanhentuminen ei ole lain mukaan vield edes alkanut. Niin kauan, kun syyteoikeus on olemassa,
myéskddn korvausoikeus ei siis ole voinut edes teoriassa vanhentua

6) Vanhempienkaan osatekojen syyte- ja korvausoikeus ei ole vanhentunut, koska ne eivat
vanhennu erikseen, vaan niihin sovelletaan edelld selostettua oikeuskadytdntda, RL 8:2 §:n 2
momenttia ja tietosuojalain 24 §:n 5 momenttia. Tekojen motiivi, joka liittda ne yhteen
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samojen tekijoiden ja heiddn tekijdkumppaniensa myohempien tekojen kanssa, estda
vanhentumisen.

7) Osassa rikosten tunnusmerkistdja sanamuodonkin mukaan rikoksen osana on vahingon
aiheuttaminen. Tekojen tarkoituksena on tassa asiassa juuri vahinkojen aiheuttaminen ja
niilla aiheutettiin vahinkoja, joista kaikki tunnusmerkisto6n kirjoitetut aiheutetut
vahinkotapahtumat jatkuvat edelleen eli tunnusmerkiston mukainen teko parhaillaankin
jatkuu. Em. oikeuskdytannon mukaan vanhentuminen lasketaan seuraamusten perusteella,
kun tekoon liittyy lainvastaisen asiantilan yllapitaminen. Kaikki teoilla aiheutetut taloudelliset
vahingot on aiheutettu ja ndmd teot jatkuvat niin kauan kuin niillé aiheutetut seuraukset
jatkuvat.

Ruohosen perhe muodostaa kultin ja rikollisverkoston, jolla on kirjalliset ”vihollisten
tuhoamisohjeet” ja yhteinen miljoonarikoshyétymotiivi

Ruohosilla on ollut ainakin 1987 lukien rikollinen salattu kultti, joka orjuutti, alisti, hypnotisoi, rahasti
ja aivopesi uhrejaan kirjallisten tarkkojen kaavioiden ja ”"kulttimaaraysten” mukaisesti. Heilla oli jopa
oma salainen tuomioistuin, jossa salaisin menoin kulttia vastustaneet henkil6t pyrittiin nujertamaan
yksi kerrallaan. Kulttijohtaja perheinen jarjesti uhrin valvottamiseen perustuvia salaisia
"tuomioistuinistuntoja” aamuyon tunteina ja Juha Ruohonen masinoi sarjakuvia, joilla demonisoitiin
kulttia vastustanut Elisan entinen mies “paholaiseksi”, “viholliseksi” ja kultin kirjallisten maaraysten
ja danitteilta kuuluvien Juha Ruohosen mielipuolisten radkymisten mukaisesti kultissa sen jokainen
perheenjdsen Juha, Susanna, Elina, Hanna, Monika, Lauri Ruohonen ja Jukka Ritvanen noudattivat

Juha Ruohosen profetiaalista kdskya: ”vastustajien suut ja mielet tukitaan”.

Taman salaisen kultin rikollisen ohjeistuksen perusteella ovat toimineet kaikki Ruohoset tehdessdan
yhdessa minua koskevan perdttoman rikosilmoituksen ja levittdessaan tahallaan vuosien ajan
rikoksillaan minua koskevia perattomia rikos-, mielisairas- ja muita valheitaan ja toteuttaessaan 2009
esitutkinnassa yhdessa sovittua rikollista valehtelua Havian kanssa esitutkinnassa ja KdO:ssa 2010 ja
uudelleen Ki0O:ssa 2019-2021. Jokainen heiddn rikoksensa on tahallinen, tekotavaltaan torke3,
varmasti kunnianloukkaukset tehty loukkaamis- ja vahingoittamistavoitteella ja jokaisen Ruohosten
rikollisen kulttiperheen rikoksen motiivi on ollut kulttiperheessa sama:

e rahastaa uhreja, pelotella vastustajat hiljaisiksi,

e estda rikollisten kultin paljastuminen rahastamisen jatkumisen turvaamiseksi ja heille kuuluvilta
vankeus- ja korvausvastuilta valttymiseksi

e tuhota vastustajien maine kulttiohjeen ”vastustajien suut ja mielet tukitaan”-periaatteen
mukaisena

Hanna Ruohosen rikos eli Hanna Ruohosen salaiset valheet Mikko Kemppelle

Olin Mikko Kemppen podcastissa haastattelussa. Ohjelmia on katsottu jo noin 100.000 kertaa ja
esiintymisiani ylistetdan ja kaikki tietoni ovat oikeita. Hanna Ruohonen lahetti minulta salaa kultin
ohjeiden mukaisesti mainehaitan maksimoimiseksi Kemppelle tekstarilla kuvakaappauksia fb-
tekstistani, joihin oli punaisella alleviivannut mm. kohdan, jossa kerron kulttiperheen rikosten
motiiviksi yli miljoonan ja ettd rahastava kultti on toiminut jo ainakin 1987 lukien. Vaikka kaikki
esittamani tiedot pitavat oikeudelle ja poliisille toimittamani kultin kirjallisen dokumentaation
perusteella paikkansa, Hanna Ruohonen siis valehteli salaa Kemppelle tietojani vaariksi ja herjasi
minua rikolliseksi valehtelijaksi esittamattd mitdan todisteita itse omien salaisten “tietojensa”
todisteeksi. Hanna Ruohosen teko on selva ja torked kunnianloukkaus mm. seuraavin perustein:
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Toimitin jo aiemmin poliisille kirjalliset todisteet, joissa Juha Ruohonen itse kertoo
toimineensa rahastavana ”profeettana” jo ainakin 1987 lukien ja etta kaikki perheen lapset
kuuluivat kulttiin ja osallistuivat sen rituaaleihin ja profetioihin ja salaisiin kulttimenoihin.

Varsinais-Suomen KaO:ssa kuultiin 2021 paakasittelyssa useita todistajia, jotka kertoivat Juha
Ruohosen kuuluneen jo 1980-luvulla saatananpalvojiin ja hdnelld olleen jo ennen uusinta
rahastuskulttiaan joku muu ”lahko”, jolla on useita uhreja.

Kirjallisessa todistemateriaalissa on Juha Ruohosen tunnustus, jossa han itse kertoo olevansa
”pahimmasta pahin ihminen”, ”vaara profeetta”, kaikille vahingollinen viakivaltainen hirvio,
aiheuttaneensa lukuisille uhreilleen valtavat vahingot jo ennen kuin valitsi uudeksi uhrikseen
Elisan ja mm. ”skitsofreenikko” tai vadkivaltainen “"merirosvosivupersoona” ja kertoo mm.
Elisaa hakanneensa ”kuinka paljon minun pitda sinua viela hakata, jotta murtuisit”.

Varsinais-Suomen KaO:ssa kuultiin 2021 padkasittelyssa useita todistajia, jotka kertoivat, etta
Elina, Hanna, Susanna, Juha, Lauri ja Monika Ruohonen osallistuivat kaikki kultin rituaaleihin
ja_ettd jo pienind lapsina Elina ja Hanna olivat mukana kultin kokouksissa, joissa isd Juha
Ruohonen huusi pelottavasti ja mielisairaalla tavalla, kaatuili teatraalisesti ja lapset itkivat

hysteerisina.

Kirjallisessa todistemateriaalissa on dokumentit siitd, kuinka lapset Hanna ja Elina olivat
mukana kultin ”Linna”-operaatioissa, muissa kulttirituaaleissa, kertoivat isdnsa
"uskonnollisesta kaatuiluista”, ovat piirtdneet alastonkuvia alapaan karvoineen "Ruususta” eli
Elisasta pikkulapsen kasialalla ja teksteja kultin "metsdhaudasta”, jonne Elisa kultissa
rituaalisesti haudattiin. Lasten omat tekstit ja piirrokset paljastavat heiddn olleen mukana
kultissa ja sen kokouksissa, rituaaleissa ja mitd ilmeisemmin jo pienind lapsina ndkemassa
seksia ja kuvamateriaalin perusteella poliisin_olisi kuulunut 2018 kdynnistada myés lapsipornon
tutkinta Ruohosia vastaan ja sitd ennen pedofiliatutkinta myos AA Saksan minun lapsilleni
lahettamasta 27.11.2007 kirjeestd, jolla aikuinen keski-ikdinen Saksa houkutteli alaikaisia
pikkulapsia yksin toimistoonsa ”ilman ketaan aikuista”.

Kaikki todistajana kuullut kertoivat kaikkien Juha ja Susanna Ruohosen lasten majailleen
paivdkausia Kasvihuoneella, sydneen ja rahastaneen Elisaa vuosikausia ja Hanna ja Elina
Ruohonen rahastivat yli 20.000 euroa vakuutuskorvauksilla, joiden edunsaajamaaraykset ovat
patemattomia samoilla perusteilla kuin testamentti.

Tilanteessa, jossa kaikki Ruohosista kertomani on totta todisteiden perusteella, nama
rottamaiset 1,5 miljoonan rikoshyotya tavoittelevat kulttiperheen rikollisjoukkueen jasenet
ovat siis nimenomaan yhteistd rikosta suunnitelmallisesti toteuttaen pyrkineet salaa
esittdmilladn valheillaan leimaamaan minut rikolliseksi, mielisairaaksi, valehtelijaksi,
vaaralliseksi ja ovat vaittdneet salaa Kemppelle ja muille "yleiséilleen” levittamia valheitaan
totuudeksi minusta, vaikka jokainen Ruohonen ovat viitteet esittdessaan tienneet, etta kaikki
kirjoittamani on totta ja he valehtelevat tahallaan.

Elina ja Hanna Ruohonen ovat systemaattisesti rikoskumppaneina 4.6.2021 aloittaneet
minuun kohdistuvat rikokset ja toteuttaneet niita yhdessa muun kulttiperheen kanssa mm.
Alibin jutun julkaistakseen.
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9) Kaikki Ruohoset julkaisivat ja levittivat siis tahallaan my6s 5.11.2020 paatoksen vastaisesti
salassa pidettdvida seksitietoja KAIKISSA valineissian maailmanlaajuisella levityksella
aloittamalla "kulttinsa _oman__varjo-oikeudenkaynnin” oikeudenkayntihdavionsa jalkeen
levittamalla a) vaaraa tietoa, b) minuun kohdistettuja torkeita ”salaisia” kunnianloukkauksia,
c) Palosen omaisiin ja kuolleeseen uhriinsa kohdistettuja torkeitd kunnianloukkauksia, c)
salassapitorikoksia 5.11.2020 paatoksen vastaisesti ja d) kaikilla mahdollisilla valineilla
somessa Naistenhuoneessa, Kemppelle, uudelle asiamiehelleen, poliisille ja HO:lle.

10) Elina ja Hanna ovat rikoshyotyjia myos vakuutuskorvauksilla ja toteuttavat KULTIN kirjallisen
ohjeistuksen mukaista metodia ”vastustajien suut ja mielet tukitaan” ja KULTIN ”“oma
tuomioistuin”-metodia, jossa aloittavat "todisteiden” levittdmisen, mutta oikeudenkdynnissa
sopivat, ettd valehtelevat ja estivat siella normaalit kuulemiset kokonaan.

Hanna Ruohonen on ldhettdnyt salaa Mikko Kemppelle kuvakaappauksen fb-kirjoituksestani ja
alleviivannut siitd punaisella kohdan, jossa kerron kulttiperheen tavoittelevan yhdessa
miljoonarikoshyotya ja kultin alkaneen jo 1997. Hanna Ruohonen tahallaan valehteli, ettd han ja
sisarensa eivat muka olisi olleet kultissa eika rikoshyoty miljoonia. Todistajat kertoivat, ettd lapset
olivat mukana kultin kokouksissa, todisteissa on mukana Ruohosen oma kirje 1997 ja useat
todistajat kertoivat Juha Ruohosen ennen Elisan uhriksi valitsemista oli ollut saatananpalvoja ja
Ruohonen kirjallisesti kertoo olevansa '"vaard profeetta" ja aiheuttaneen lukuisille uhreilleen
vahinkoa ja "profetioita" on Laurille ja Monikalle kirjallisena. My®6s Elina ja Hanna Ruohosen kortit,
piirrokset ja kirjeet ja niissd kdytetty terminologia (Linna, metsdhauta, Ruusu) paljastavat heiddn
olleen kultissa. Lisdksi poliisin tulee tutkia, liittyykd kulttiin lapsipornoa, koska materiaalissa on
Ruohosten lasten pikkulapsina piirtdmia tarkkoja piirroksia alastomasta Elisasta ja alapdan
karvoineen kaikkineen.

Miljoonarikoshyoty ja sen tavoittelu ndkyy suoraan testamentista, 4.6.2021 paatoksesta, Elina ja
Hanna Ruohosen nostamista vakuutuskorvauksista (rikoshyoty suora ja henkilokohtainen) ja niista
nakyy myos Hanna Ruohosen valehtelun ja rikosten tahallisuus. Oikeudenkayntihaviostadn kostona
Elina ja Hanna Ruohonen ja koko kulttiperhe ovat ryhtyneet rikolliseen hankkeeseen maineeni
mustaamiseksi ja jokainen kunnianloukkausrikos on torkea ja salassapitorikokset tahallisia ja heidan
valehtelunsa tahallista.

Hanna ja Elina Ruohosen Naistenhuone-ryhmassa levittimat rikolliset valheet ja
salassapitorikokset

Taman vastauksen ja Ruohosia koskevan tutkintapyyntoni uutena todisteena ovat Naistenhuone-
ryhmdsta saamani viesti, jossa kerrotaan Elina Ruohosen aloittaneen 4.6.2021 jilkeen minua
koskevan kirjoitusketjun, jossa minua haukutaan minun voimatta puolustautua valheilta, ja vaikka
mikdan Ruohosten levittama valhe ei pida paikkansa. Viestintd on samaa, jota Hanna Ruohonen
levitti Kemppelle ja kaikki Ruohoset Alibissa ja he ovat toimineet rikoskumppaneina.

Poliisin tulee kuulla todistajana minulle Ruohosen torkyviestinnasta paljastuksen tehnyt kunnon
kansalainen ja rikoksesta epdiltynad Elina Ruohonen, kaikki Ruohoset ja ryhman yllapitdjat.

Oikeudenkaynnissa Ruohoset estivat kuulemisensa kokonaan, koska kuulemisella olisivat
narahtaneet rikollisista valheistaan ja aloittivat oikeudenkdyntihdvion jalkeen raukkamaisen
somekampanjan ja oman "varjo-oikeudenkdynnin” Naistenhuone-ryhmassa facebookissa
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1) minun hdpaisemiseksi kostotoimena siitd, etta tdlta rikolliselta kulttiperheelta jai minun
keraamieni todisteiden vuoksi 1,5 miljoonan rydstosaalis saamatta

2) ubhrinsa ja hanen omaistensa hdpaisemisen

3) paljastamalla 5.11.2020 paatoksen vastaisesti seksitietoja ja valehtelemalla alistukseen,
rahastukseen, vdkivaltaan ja seksuaalisen itsemadrdaysoikeuden anastamiseen perustunutta
rikollisuuttaan ”polyamoriaksi”

4) levittamallda tuossa fb-ryhmdassda Elina Ruohosen aloittamassa keskusteluketjussa minua
koskevia torkeita kunnianloukkauksia vahintaan 30.000:lle ja mahdollisesti 170.000 henkilélle

Ruohosten tekoa tulee tutkia minuun, kuolleeseen uhriinsa Elisa Paloseen, kaikkiin hanen elossa
oleviin sukulaisiinsa ja minuun kohdistettuna térkednd kunnianloukkauksena ja
salassapitorikoksena, koska he ovat julkaisseet nimenomaan 5.11.2020 paatokselld salaiseksi
padatettyja tietoja ja minua, Elisaa ja hdanen omaisiaan hadpdisevda valheellista torkyviestintaa
tahallaan.

Naistenhuone-ryhman yllapitdjan toimintaa tulee tutkia rikoksena ja ryhman toiminta tulee
kieltaa jarjestdytyneena rikollisuutena

Yritettyani lopettaa minuun kohdistetun Ruohosten rikosten toteutuksen Naistenhuone-ryhmassa ja
paastd ryhman jaseneksi tarkistamaan viestintd ja lopettamaan se, ryhmaén yllapitajat olivat
kertoneet minuun yhteytta ottaneelle henkildlle, ettd jos han kertoo ottaa kuvakaappauksia minua
koskevan Ruohosten rikollisuuden todisteeksi, hanet heitetdaan ulos tuosta fb-ryhmasta, ja etta
ryhman sdannot kieltdavat ilmiantamisen rikoksista ja kuvakaappausten jakamisen ryhmaén
ulkopuolelle. Kyseessd on siis fb-ryhma, jossa tahallaan yllapitdjien mahdollistamalla ja
pakottamalla tavalla toteutetaan kaltaisiini uhreihin kohdistettua torkeaa rikollisuutta, estetdan
siltd puolustautuminen ja yllapidetaan saantoja, joiden sisdltona on estda rikosilmoitusten
tekeminen tahallisista rikoksista ja uhrien puolustautuminen.

Estddkseen minua puolustautumasta ja auttaakseen Elina Ruohosta ja muita Ruohosia minuun,
kuolleeseen Elisa Paloseen ja hanen omaisiinsa kohdistuvissa térkeissa kunnianloukkauksissa ja
5.11.2020 p&datoksen vastaisessa salassapitorikollisuudessa, minulle tuntemattomat yllapitajat
ovat estaneet minua paasemdstd ryhmain korjaamaan valheellisia itsedni koskevia tietoja ja
estdneet minuun yhteytta ottanutta henkilda lahettamasta poliisille ja minulle kuvakaappauksia
itseani kohdistuvasta torkyviestinnasta eli ovat toimineet kaikkien Ruohosten rikoskumppaneina
tahallaan.

Naisten olohuone-nimisessd ryhmassa levitettiin aiemmin samalla tavalla laulaja Tomi
Metsdkedon kunniaan loukkaavia perattomia vaitteita ja Ruohosten ja ylldpitadjien ja tuossa minua
koskevassa ketjussa valheita kirjoittaneiden henkildiden rikokset tulee tutkia, syyttaa ja tuomita
aivan samoin perustein, joilla Metsdketo on jo korvauksensa saanut.

Naistenhuone-ryhma tulee todeta jdrjestdytyneen rikollisverkoston toiminta-alustaksi, milla
perusteella poliisin tulee ryhtya toimenpiteisiin ryhman sulkemiseksi, jos ryhman s3dantéja ei
muuteta rikoksista ilmoittamista mahdollistavaksi.
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67. Juha, Hanna, Monika, Lauri, Hanna ja Elina Ruohosen Alibi-rikollisuuden ja somerikollisuuden ja
"polyamoria”-valehtelun tahallisuus verrattuna 5.11.2020 paatoksen selvyyteen ja RL 38:1 &:n
tunnusmerkist6on

Ruohosten kaikki kunnianloukkaus- ja salassapitorikokset ovat tahallisia ja tekotavaltaan torkeits,
koska

1)

5)

Oikeudenkaynnissd Ruohoset estivat kuulemisensa kokonaan, koska kuulemisella olisivat
narahtaneet rikollisista valheistaan.

Oikeudenkaynnissa he eivat koko 2 vuotta kestdneen prosessin aikana puhuneet Havian kanssa
”polyamoriasta” sanaakaan, vaan valehtelivat toimintaansa “teatteriksi” eli ”performanssiksi” ja
Juha Ruohonen vaati jopa ”"tekijanoikeuksiin” vedoten koko oikeudenkdyntiaineiston
salauksia vaittamallad sita "tekijanoikeussuojan” alaiseksi eikd sekstailuun (”"polyamoriaan”)
tekijanoikeussuojaa voisi siis edes saada, olipa Ruohosten sukuelimet heiddn omasta mielestdan
kuinka “taiteellisia” tahansa. Itse en ole elamani aikana kuullut eika tekijanoikeusnormiston
mukaan ole sdadetty, ettd peniksen, tissien tai emattimen kadyttoon saisi “tekijanoikeussuojaa”.
Lisdksi Raamatun mukaan elimet ja niihin liittyvan kropan on luonut “Jumala” ja Juha Ruohosen
peniksen ovat “luoneet” hdanen vanhempansa siittamalla ja “tekijanoikeussuojaa” siihen Juha
Ruohosen penikseen pitdisi varmaan sitten vaatia niiden Ruohosen vanhempien?

Myoskddn 2009 esitutkinnassa kukaan Ruohosista ei kertonut "polyamoriasta” pihaustakaan,
mutta Juha Ruohonen valehteli totuusvelvoitteen vastaisesti, ettd hdanen toimintansa olisi
pelkka ”"pyyteetonta profetoimista” ilman rahaliikennetta ja sekstailua ja valehteli kulttiinsa
muka kuuluneen vain vaimonsa ja Elisan, vaikka tekojeesus ”profetoi” mm. Miina Akkijyrkille,
Joonakselle, Milkalle, Jarmolle, kavi kalastelemassa erityisesti Palosten idkkadita sukulaisia
uhreikseen ja itse kehuskeli poliisilta salatuissa asiakirjoissa olevansa “pahimmista pahin”
ihminen ja "vaara profeetta”, joka oli jo ennen Elisaa aiheuttanut valtavaa taloudellista tuhoa ja
karsimysta kymmenille uhreilleen. Rikollinen Ruohosten toteuttama kulttirahastus seksiin
pakottamisineen, vikivalta, eristdminen, uhkailu ja muu rikollinen toiminta oli tayttd hakaa
meneilldadn, kun Ruohonen valehteli 2009 poliisille tayttd hdkaa ja toinen toistaan tyhmemmat ja
eparehellisemmat poliisit kuulustelivat Juha Ruohosta “todistajana”, vaikka olisi tullut kuulustella
tietenkin syylliseksi epdiltyna ja tutkia ne tekojeesuksen ja rahastavan rikollisen kulttiperheen
rikokset eikd ”“uskoa” sokean ellun kanan tavoin Ruohosen horinaa. Esitutkinnan ei kuulu
perustua poliisin “sokeaan uskoon” ja tutkinnan laiminly6ntiin, vaan todisteiden tutkimiseen ja
verrata todisteita sitten siihen esitutkinnassa valehtelevien Ruohosten rikolliseen valehteluun.

KOKO Ruohosen rahastava kulttiperhe aloitti yhdessda oikeudenkayntihdvion jalkeen
raukkamaisen somekampanjan seka minun hapaisemiseksi kostotoimena ettd uhrinsa ja hanen
omaistensa hdpadisemisen paljastamalla 5.11.2020 paatoksen vastaisesti seksitietoja ja
valehtelemalla alistukseen, rahastukseen, vakivaltaan ja seksuaalisen itsemaaraysoikeuden
anastamiseen perustunutta rikollisuuttaan "polyamoriaksi”.

Ruohosten tekoa tulee tutkia minuun, kuolleeseen uhriinsa Elisa Paloseen, kaikkiin hdnen elossa
oleviin  sukulaisiinsa ja minuun kohdistettuna torkedanda kunnianloukkauksena ja
salassapitorikoksena, koska he ovat julkaisseet nimenomaan 5.11.2020 paatoksella salaiseksi
paatettyja tietoja.
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Jokainen Ruohosten minuun kohdistama rikos on nimenomaan heiddn yhdessa toteuttamansa ja
mainehaitta on pyritty maksimoimaan viestien ”salaisella” jakelulla

Ruohoset ovat pyrkineet maksimaalisen mainehaitan aiheuttamiseen ja puolustautumiseni
systemaattiseen estamiseen toimimalla yhdessd sopimallaan tavalla. Kaikki Ruohosten viestit eri
henkildille on heidan yhdessa etukateen suunnittelemallaan tavalla esitetty niin, etta

1) Mina eli rikosvaitteiden kohde en ole KOSKAAN kuulunut jakeluun.

e Kaikki Juha Ruohosen eri tahoille levittamat minua koskevat viestit loppuvat sahoihin, etta
vastaanottajat eivat saa missddn tapauksessa nayttda niitd minulle. Ruohonen pyrki siihen,
ettd mainehaitta levidisi, kun en tietdisi viestinnastd itse enka pystyisi eri henkildille
lahetettyja viesteja korjaamaan.

e Hanna ja Elina Ruohonen ovat Kemppelle ja Naistenhuoneessa levittdneet torkyviestejaan
minun kuulumatta jakeluun ja kuulumatta ryhmaan, jossa on kadyty laajaa viestintada minua
koskien Elina Ruohosen sikailutyyliin levittamilla rikollisilla valheilla hdnen oikeuden
paatoksen jalkeen tahallaan aloittamassaan kirjoitusketjussa

2) Yhteenkdan minua koskevaan heiddn levittimainsa viitteeseen ei liity todisteita. He vaan
vaittavat = valehtelevat tahallaan.

3) He ovat levittdneet YHDESSA samanlaisia perattémia viitteitd laajalle yleisélle eli kaikkialle
somessa ja nimenomaan ryhmadssa, jonka jasenena en ole.

4) Lisaksi Supon tulee tutkia ovatko nimimerkeilla Thomas Fox, BurAna ja KalaKukko kirjoittaneet
ja minua ruohosmaisesti loukanneet Ruohosten kirjoituksia vai ovatko ne tai osa niistd Nicholas
Peltolan, Mika Leppdsen tai Miko Vainion kirjoituksia. Niista on erikseen esitutkinta kdynnissa
asiana 5530/R/14885/21 ja olen toimittanut ko. nimimerkkikirjoitukset jo todisteeksi
asianomistajana Leppdsen, Vainion ja Peltolan minuun kohdistamissa rikoksissa 6.7.2021
rikosilmoitukseni todisteeksi.

Ruohosten rikoskumppanuus Peltolan, Vainion ja Leppdsen laajassa samanaikaisessa torkeassa
minuun kohdistuneessa kunnianloukkausrikollisuudessa seka asiaan liittyvat Davidssonin
levittamat vapaamuurarivalheet ja muut valheet

Ruohoset ovat mahdollisesti toteuttaneet minua koskevaa rikollisuutta ja torkeita
kunnianloukkauksiaan yhdessda myo6s Nicholas Peltola-, Mika Leppanen- ja Miko Vainio-nimisten
rikoskumppanuusverkostonsa kanssa. Ainakin Peltola on ryhtynyt levittdamaan tekojeesusta
kehuskelevia ja perattomia “polyamoria”-valheitaan netissa Totuus&rikos-kanavallaan ja
mahdollisesti muualla. Sen liséksi Peltola on anastanut huomattavan maaran minun, lina Ahosen ja
Leveli-podcastin juontajien omaisuutta, levittanyt somessa ja ympari Suomea kaikille mahdollisille
viranomaisille minua koskevia vaitteita (mm. perdténta vaitetta, ettd olisin tunkeutunut 4.7.2021
hanen ent. puolisonsa Linda Pihkalan kodin sisaan, olisin ”poliisin vanha tuttu”, tuomittu lukuisista
rikoksista, suunnittelisin henkeen ja terveyteen kohdistuvia rikoksia, olisin vapaamuurari, vaikka
mikaan naistakaan vaitteista ei pida paikkansa. Lisdksi Peltola on uhkaillut minua.

Myos Jukka Davidsson on tahallaan levittanyt minua koskevia vapaamuurarivalheita ja sellaisia
"tietoja” 11.12.2019 minuun kohdistetusta vakivaltarikoksesta, joita en ole 19.1.2020 tai missdan
kertonut enka tieda, kun en nahnyt tekijad. Davidsson julkisessa puheenvuorossaan (minuun
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yhteyttad ottamatta) levitti tietoa, ettd teon 11.12.2019 olisi tehnyt ‘'mies” tai “miehet” ja tekovaline
olisi “metallipatukka”. Koska en nahnyt takaapain tullutta tekijaa enka valineen materiaalia, vain joku
paikalla ollut voisi tuollaisia yksityiskohtia tietdd. Mista ja kuka ne on Davidssonille kertonut? Miten
Davidsson tietdd enemman kuin mind pimedssa metsadssa tehdysta hyokkayksesta? Entd mista ja
kuka hanelle valheellisia vapaamuurarivaitteitd on kertonut? Jopa tapauksessa niitd ei saa levittaa,
koska en ole vapaamuurari ja olen saanut useita viesteja, joissa kyselldan “vapaamuuraritaustastani”
ja vaitetdan jopa entista miestani, kaikkia taustahenkil6ita ja perhettani vapaamuurareiksi. Vaitteet
ovat erittdin haitallisia, koska vedan lakimiehend avoimuuteen ja laillisuuteen pohjautuvaa
oikeusturvaliikettd enka ole missadn salaseuroissa ollut koskaan enkd tunne eikd perheeni tunne
ketdan vapaamuuraria.

Kukaan heistd(kaan) ole esittanyt vaitteidensa tueksi minkdanlaista nayttoa eikd nayttéa heidan
minulle leipomista ”“rikoksistani” ja mistaan muustakaan minulle leipomastaan “ominaisuudesta”,

"teosta”, "suunnitelmista” ja “vapaamuurariudesta” ole edes saatavilla, koska olemattomista teoista
ei ole olemassa.

Peltolan ym. rikosten tutkinta on tutkinnassa Taina Aijila-nimiselld poliisilla asianumerolla
5530/R/14885/21 ja kaikkien minuun kohdistuvien rikosten tutkinta tulee yhdistaa ja siirtaa Supolle,
koska kaikissa minuun ja perheeseeni kohdistetuissa rikoksissa on kyse poliittisin perustein
toteutetusta rikollisuudesta ja tekemani valtiopetosta ym. koskeva tutkinta on jo siirretty Helsingin
poliisilta KRP:lle ja kaikki julkiset rikostutkintapyynnot liittyvat toisiinsa ja julkistan myds taman
Ruohosten kultin vastaukseni ja siihen liittyvat tutkintapyynnot virkamafiarikollisuudesta ja kehotan
mahdollisimman monta kansalaista yhtymaan vaatimuksiini siita, etta

1) Ruohosten rikollisen kultin jokainen rikos tulee tutkia pohjamutia myoten, kaikki heidan
rikoshyotynsa tulee konfiskoida (mukaan lukien Elina ja Hanna Ruohosen nostamat
vakuutuskorvaukset) syytteet nostaa, ja heidat tuomita pitkiin vankeusrangaistuksiin
rangaistusasteikon loppupaasta

2) Virkamafiaverkoston jokainen rikos tulee tutkia pohjamutia myoéten, kaikki heidan rikoshyotynsa
tulee konfiskoida, syytteet nostaa, ja heiddat tuomita pitkiin vankeusrangaistuksiin
rangaistusasteikon loppupaasta

Kaikki Ruohosten Alibissa ja Naistenhuone-someryhmassa, facebookissa, KdO:ssa, perunkirjoitus-
tilaisuudessa ja muilla valineilla aloittama, jatkama ja laajentama rikollisuus on selvassa syy-
yhteydessa Sulkon, Kukon, Haaviston ja muiden ”leipurien” tutkinnantappopaatésten laittomiin
perusteluihin eli virkamafiarikoksiin

Kaikki Ruohosten Varsinais-Suomen KaO:ssa, somessa Naistenhuone-ryhmadssa, Alibissa, suullisesti
valmistelussa, Leppiniemelle, facebookille, poliisille, Kohojoelle, Kemppelle ja muulla jakelulla
levittamat minut rikolliseksi, valehtelijaksi, mielisairaaksi, tekijanoikeusrikolliseksi ym. ja heidan
suhteensa "polyamoriaksi” valheellisesti kuvaamat ja levittamat tiedot tulee tutkia

1) Ruohosten minuun, Elisa Paloseen, hdnen omaisiinsa, Palosen kummipoikaan (poikaani),
mieheeni (hdneen erityisesti lakimiehend ja asiamiestehtavdssid) kohdistettuna torkedna
jatkettuna kunnianloukkausrikoksena ja minuun kohdistettuna henkisena pahoinpitelyna,
vaarina ilmiantoina, perdattdmana lausumana esitutkinnassa, torkeana perattomana lausumana
oikeudessa ja prosessipetostoimintana.
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2) Tutkinnantapporatkaisuja laatineiden poliisien ja syyttdjien virka-, syrjinta-, kidutus- ja torkeéna
virassa tehtynd heiddn itse toteuttamana kunnianloukkausrikollisuutena ja minuun
kohdistettuna henkisenda pahoinpitelyna heidan minulle aiheuttamien sairausoireiden
perusteella ja avunantona ja yllytyksena jokaiseen Ruohosten , Ritvasen ja Havian jatkamaan
rikokseen, koska poliisien ja syyttdjien heille leipoma ”“mielipide”-rikoksenteko-oikeus ja
"haitattomiksi” valehdeltujen kunnianloukkausten toteutusoikeus virkamafian laittomilla
paatoksilla on suorassa syy-yhteydessa rikosten laajentumiseen, jatkamiseen ja uusiin rikoksiin.

71. Kunnianloukkausrikosten tahallisuus, suunnitelmallisuus, haitallisuus ja torkeys minuun

kohdistetuissa rikoksissa

Rikoslaissa on yleinen tahallisuusvastuu. Lahtokohta on, etta jos laissa ei oteta kantaa vaadittavaan
syyksi lukemisen lajiin, teosta rangaistaan vain, jos tekija on toiminut tahallisesti. Teosta ei voida
rangaista tuottamuksellisena, ellei siitd erikseen sdddetd. Jokaisen Ruohosen jokainen rikos on
tekotavaltaan torked ja tekijat ovat toimineet tahallisesti, suunnitelmallisesti, sinnikkaalla
rikostavoitteella ja miljoonien rikoshyotypottia tavoitellen.

Yksityishenkildiden (minunkin) kunniaa suojataan rikosoikeudellisilla sdaannoksilla. Perattéman
vaitteen toisesta esittanyt voi syyllistyda kunnianloukkaukseen. Kunnialla tarkoitetaan kaikille
ihmisille _kuuluvaa arvonantoa ja arvostusta. Sadannodksilla suojataan yksityishenkiloita
hapaisemiseltd ja niiltd vahingoilta, joita kunnianloukkauksesta aiheutuu.

Kunnianloukkausta koskeva sadntely suojaa ainoastaan yksityishenkil6ita, joten esimerkiksi yhdistys
ei voi olla kunnianloukkausrikoksen asianomistajana. Toisaalta kunnianloukkaus voi silti kohdistua
tosiasiassa yhdistyksen jaseniin tai hallitukseen. Tassa asiassa kaikki Ruohosten ja virkamafian
minuun kohdistamat kunnianloukkaukset kohdistuvat minuun 29.4.2021 |ukien myos perustamani
oikeusturvayhdistyksen hallituksen puheenjohtajana, vetdjdna ja juristina ja mielisairaaksi,
rikolliseksi, valelakimieheksi minut leimaaminen ja kaikilla edelld otsikossa 31 luetteloiduilla
valheellisilla 60 minuun kohdistetuilla luonnehdinnoilla herjaaminen on varmasti haitallista,
loukkaavaa ja tahallinen torkea kunnianloukkaus, joiden esittamisella on pyritty maksimaaliseen
vahinkoon ja mainehaittaa ja kdarsimykseen ja erityisen haitallisia niista tekee se, etta

1) Ruohoset ovat suunnitelleet térkeét rikoksensa ja toteuttaneet ne yhdessa ja rikoksia varten on
ollut kultin kirjallinen ohje tuhota vastustajien maine “suut ja mielet tukitaan”-manifestilla

2) Ruohosten rikoksilla on pyritty yli 1,5 Meur rikoshyddyn ja 20.000 € rikoshyédyn hankintaan ja
salaisilla jakeluilla maksimaalisen mainehaitan levittdimiseen sen jalkeen, kun he olivat jo 20
vuotta lypsdneet orjuuttamansa Elisa Palosen omaisuutta itselleen.

3) Osa torkeistd kunnianloukkauksista on kohdistettu puolustuskyvyttomaan uhriin jopa kuoleman
jalkeen.

4) Virkamafia on auttanut tunnollisesti 2001-2021 satojen torkeiden rikosten toteutuksissa, 2 meur
rikoshyotyjen hankinnassa ja niistakin rikoksista osa kohdistuu alaikaisiin lapsiin, joille on
tahallaan aiheutettu 140.000 € velkataakka, sairauksia, karsimyksia ja meille kaikille

5) Rikoksilla on viety 21 vuoden ajan kaikki minun, lasteni ja Elisa Palosen perus- ja ihmisoikeudet
tahallaan suurella rikollisjoukolla toimimalla ja rikokset kohdistettu eldman kaikkein
tarkeimpiin ihmiseldman osa-alueisiin terveyteen, kotiin, perheeseen, lapsiin, tydsuhteeseen,
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omaisuuteen, sanan- ja tiedonsaantioikeuteen, yhdenvertaisuuteen, turvallisuuteen ja
maineeseen ja minulle aiheutettu 200.000 € aiheeton velka, 2 Meur korvausten estyminen ja
lapsilleni korvausten estyminen tahallisia rikoksia mafian avulla toteuttamalla ja rikollisia
suojelemalla ja sen lisdksi minua on kidutettu yrittamalld minut vield lavastaa rikoksentekijaksi
ia oikeat rikolliset uhreiksi.

Kunnianloukkaukseen syyllistyy se, joka esittaa toisesta valheellisen tiedon tai vihjauksen siten, etta
teko on omiaan aiheuttamaan vahinkoa tai karsimystd loukatulle taikka hdneen kohdistuvaa
halveksuntaa, taikka muuten halventaa toista. Kunnianloukkauksesta tuomitaan myos se, joka
esittda kuolleesta henkilosta valheellisen tiedon tai vihjauksen siten, ettd teko on omiaan
aiheuttamaan karsimystda ihmiselle, jolle vainaja oli erityisen laheinen. Kaikki ndmd kriteerit
toteutuvat jokaisen Ruohosen rikoksessa.

Peraton vaite

Kunnianloukkauksessa kyse on aina perattoman vaitteen tai vihjauksen esittdmisesta toisesta
henkilosta. Tallaisen vaitteen totuudellisuus on jalkikdteen tarkistettavissa. Vaitteilld on oltava
riittavat perusteet. Vaitteen esittdja joutuu esittdmadan naytt6a vditteidensa totuudellisuuden
tueksi. Toisaalta kunnianloukkauksesta rangaistaan vain tahallisena tekona, joten jos vditteiden
esittdmiseen on ollut vahvoja perusteita ja todenndkdisic syitd pitdd totena, herjaustahallisuus
puuttuu. Se, kuinka vahvoja perusteita vaitteiden totuudellisuudesta tulee esittda, riippuu aina
vaitteen laadusta ja mahdollisuudesta tietojen tarkastamiseen. Ruohoset ovat esittdneet vain
tahallaan peradttomia vaitteita ilman todisteita ja ovat tienneet julkisen tutkintotodistukseni ja
aiemmin saamiensa tietojen perusteella minut lakimieheksi ja silti levittineet tahallaan vaaraa
tietoa, ettd en paivadkaan olisi lakimiehend toiminut ja ammatissani, somevaikuttajana ja
yhdistystoiminnassa erityisen haitallisia mielisairaaksi, valelakimieheksi, rikolliseksi ja valehtelijaksi
herjaavia valheitaan.

Kunnianloukkauksena pidetdaan myods muuta halventamista. Talldin kyse ei ole perattomasta
vaitteestd, vaan muulla tavalla tehdysta toisen loukkaamisesta. Arkikielessa voidaan kadyttaa ilmaisua
”solvaus”. Kyseeseen voivat tulla loukkaavien mielipiteiden esittdminen, kuten esimerkiksi
mielisairaaksi solvaaminen. Koska kunnianloukkauksesta rangaistaan vain tahallisena tekona, on
solvaajan oltava tietoinen lausuman loukkaavasta luonteesta. Oikeuskaytannossa “huorittelua” on
pidetty tassa tarkoitettuna halventamisena. Hyva kysymys onkin: Kun Ruohoset ovat levittdaneet
kunniaani loukkaavia mielisairausvalheitaan ja joku netissd minut huoraksi vaittavia valheita, miksi
poliisi ei tutki niita minuun kohdistuvia rikoksia, miksi Sulkko ja Haavisto estdvat rikosten tutkintaa
valehtelemalla niitd  ”haitattomiksi” ja sen sijaan olen aiheettomasti ”torkeista
kunnianloukkauksista” epailtyna, vaikka olen rikollisen kultin torkeiden kunnianloukkausten uhri, he
ovat loukanneet minua enkd mina loukannut ketdan esittdmalld totuuden kultista, jonka he
muodostavat myos oikeasti.

Vahingon, kdrsimyksen tai halveksunnan vaara

Jotta kyse olisi rangaistavasta kunnianloukkauksesta, vaitteen julkistamisen on oltava omiaan
aiheuttamaan vahinkoa tai karsimysta loukatulle taikka haneen kohdistuvaa halveksuntaa.
Tosiasiallisen vahingon syntymistd ei edellyteta. Vahinko voi ilmeta esimerkiksi taloudellisena
elinkeinonharjoittajan vahentyneen myynnin seurauksena tai luottamustehtdavan menettamisena.
Halveksunta ilmenee usein ihmissuhteiden katkeamisena ja muuna haittana sosiaalisessa elamassa.
Arviointia halveksunnan aiheutumisesta perattoman vaitteen johdosta arvioidaan objektiivisesti
vaitteen luonteen perusteella.
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Sulkko, Halme, Hyytidinen ja Haavisto ovat toteuttanet torkedn virkarikoksen ja ylittdneet
harkintavaltansa vaittamalla Ruohosten ja kaikkien rikoksentekijéiden minuun kohdistamat toérkeat
kunnianloukkaukset  ”haitattomiksi” ja  jattdneet  syytteen  nostamatta  keksimalla
kunnianloukkausrikokseen sellaisia rangaistuksen poistamisperusteita ja ”syytekynnyksid”, jota
rikoslakien tunnusmerkistoihin ei ole saddetty. Vaikka vahingon aiheuttamista ei tunnusmerkisto
edellytd, Sulkko ja Haavisto sellaisella valheellisella lakiin perustumattomalla perusteella estivat
syytteiden nostamisen Ruohosten rikoksista.

Kuolleen henkilén kunnian loukkaaminen

Kunnianloukkauksesta tuomitaan myo6s se, joka hapdisee vainajan muiston. Vainajan muiston
hapaiseminen voi herdttdaa mielipahaa vainajan lahipiirissa. Edellytyksena rangaistavuudelle on, etta
teko on omiaan aiheuttamaan karsimysta ihmiselle, jolle vainaja oli erityisen laheinen. Kaikille
Palosille ja Mieskosille, minulle, miehelleni ja Palosen kummipojalle Elisa oli Iaheinen ja Ruohosten
Alibissa, Naistenhuoneessa ja muualla levittamat ”“polyamoria”-seksivaitteet ja lesboseksivaitteet
suutelukuvineen on tarkoitettu hapadisemaan uhri kuoleman jilkeen ja myos meidat ldheiset ja
vaikuttamaan valitusvaiheessa olevaan testamenttiriitaan havion jalkeen. Lisdksi he
raukkamaisuuksissaan laativat minua koskevan perattoman rikosilmoituksen, vaikka ovat itse ne
oikeat, torkeat rikolliset tdssd asiassa ja valttyneet aiheettomasti syytteiltd, koska poliisi- ja
syyttdjakaverit ovat keksineet omasta paastaan ”syytesuojanormistoa” talle rikolliselle rahastavalle
royhkealle kulttiperheelle.

Poikkeuksia rangaistavuudesta

https://www.minilex.fi/a/rikoslaki-ja-kunnianloukkaus: ”Jos loukattu henkilopiiri on hyvin laaja,
yksittdisia ryhmaan kuuluvia henkilditd ei voida katsoa loukatun. Esimerkiksi vaditteessa ”kaikki
poliisit ovat sikoja”, viite ei kohdistu kehenkaan tiettyyn henkil66n.”

Laissa on my0s sdddetty tilanteita, joissa rangaistavan kunnianloukkauksen tayttymisen kynnys on
korkeampi. Kunnianloukkauksena ei pidetd arvostelua, joka kohdistuu toisen menettelyyn
politiikassa, elinkeinoelamassa, julkisessa virassa tai tehtdvassad, tieteessd, taiteessa taikka naihin
rinnastettavassa julkisessa toiminnassa ja joka ei selvasti ylita sitd, mitda voidaan pitaa
hyvaksyttavana. Kyse on julkisesta toiminnasta, jonka toimintaa on lupa arvostella, myos
karjekkaasti. Poliitikkojen on sopeuduttava sietdamadan karjekkdaampaa kritiikkia kuin tavallisten
ihmisten. Arvostelun ja kritiikin tulee kuitenkin koskea poliitikkoa hdanen poliittisessa roolissaan, ei
hédnen yksityiselamansa asioita.

Lisdksi kunnianloukkauksena ei myodskadan pideta yleiseltd kannalta merkittdvan asian
kasittelemiseksi esitettya ilmaisua, jos sen esittdminen, huomioon ottaen sen sisaltd, toisten
oikeudet ja muut olosuhteet, ei selvasti ylita sitd, mitd voidaan pitaa hyvaksyttavana. Asian tulee olla
yleisesti kiinnostava, esimerkiksi sen ajankohtaisuuden ja julkisuudessa olemisen vuoksi.

Julkisen sanan neuvosto (JSN) antaa joukkotiedotusvilineille eettisid ohjeita ja suosituksia
uutisointiin liittyen enka ole viestinndssani sen ohjeiden vastaisesti toiminut, vaan facebook on varta
vasten kirjallisesti todennut kirjoittamiseni yhteisénormien mukaiseksi. Olenko Suomessa tai perati
maailmassa ainut ihminen, jota epailladn “torkedsta kunnianloukkauksesta” silla perusteella, etta
olen noudattanut yhteisonormeja ja vaikka kaikki mahdolliset kirjoitusalustat ja KiO ovat
tuhansilla kehuilla kehuneet kirjoitukseni maasta taivaaseen samaan aikaan, kun sinnikkdiden
Ruohoskultin ”leipurien” mielipuolisilla ”rikos”-tutkinnoilla vaan minua “rikolliseksi” leivotaan?
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Saksan ja Baarmanin prosessipetosvalheet ja salassapitorikokset, niiden tutkimisvelvoite ja
rikoksilla aiheutettu vahinko

Minulle on Heikki Saksan, Pontus Baarmanin, Juri Suveksen, Jarmo Henrikssonin, Elias Makisen, KaT
Noora Kempin, KT Paula Helinin, K&T, Hannu Vienon, laamanni Tuomas Nurmen KaT Tiina Verasen,
KaT Heidi Paanasen, KaT Peik Spolanderin, hovioikeudenneuvosten Liisa Lehikoinen, Malla Sunell,
Jormanaisen, LahiTapiolan ja LP:n petosverkostolla ym. ja poliisin tutkinnantappoverkoston avulla
aiheutettu 2 Meur ja 200.000 € vahingot

1) laskuttamalla prosessipetosvalehtelusta tyona, vaikka rikoksista ei saa laskuttaa

2) laskuttamalla salassapitorikoksista tyona, vaikka niistakaan ei saa laskuttaa

Taman vastauksen liitteenad ovat 17.5.2020 ja 25.5.2020 laatimani asiakirjat, joissa on yksiloity
jokainen Baarmanin, Saksan, Suveksen, Rimonin, Henrikssonin, Hemmin ja heiddn paamiestensa
rikollinen valhe ja salassapitorikos. Lisdksi asiakirjoissa kerrotaan vyksityiskohtaisesti, mista
todisteesta kunkin heidan rikoksen valhe suoraan nakyy ja tulee todistetuksi. Minun ei kuulu maksaa
siitd, ettda he valehtelevat hajonnutta viemaria ehjaksi, halvaantumistani positiivisuudeksi,
aivoinfarktia psyykkiseksi sairaudeksi, asuntoani polyttdmaksi tai muistakaan heidan sadoista
rikollisista valheistaan. He ovat kaikki poliisien ja tuomarien suojelemia rikollisia, joiden rikokset
ovat Suomen torkeimmastd padstd ja niilld heiddn rikoksillaan he ovat aiheuttaneet minulle 2
Meur vahingot. Minun ei kuulu maksaa rikollisesta valehtelusta heille euroakaan, jaada ilman
korvauksiani heiddn rikostensa ja poliisin ja syyttdjan tutkinnantappotoiminnan ja rikollisen
tuomarien mafiaverkoston rikosten vuoksi eikd heiddn kenenkdidn kuulu jéiddd vankilan
ulkopuolelle eikd laskuttaa rikollisesta valehtelusta eikd saada euroakaan rikoshyétyd siksi, ettd
virkamafia estdd selvien todisteiden vastaisesti _ddrimmdisen _hdikédilemdttémédn rikollisuuden ja
kuvottavan hédikdilemdttémdn prosessipetosvalehtelun tutkintaa.

Baarman esim. valehteli, etta LP Vahinkosaneeraus Oy ei muka olisi koskaan edes laskuttanut minua,
tai ettd tdman lausumani todisteena olevat laskut eivat olisi edes laskuja tai ettd laskuilla ei olisi
tarkoitettu edes laskuttaa minua, vaikka ovat varmasti laskuja ja yhta varmaa on, ettd ovat
tarkoittaneet laskuttaa ja verkkopankin tuloste osoittaa, ettd olen maksanutkin laskuja eika
suoritustani ole palautettu.

Lapsiini kohdistuvien rikollisten velkuutusten tutkintavelvoite virkamafiarikollisuutena

Lohjalaiset virkamiehet julkistivat virkarikoksillaan ja RL 40:5 §:ssa saddetyilld salassapitorikoksilla
kolmen lapseni potilastiedot ja uskontotiedot. Eteld-Suomen laadninhallitus ja EU-komissio totesivat
paatoksilladan heidan olevan oikeutettuja saamaan korvaukset rikosten uhreina. Virkamafia kosti
lapsilleni ja samalla minulle poliittisena terrorina, esti heiltd korvaukset eparehellisissa
oikeudenkaynneissa ja junaili heille “kohtuullisiksi” valehdellut 140.000 euron velat eli pienet lapset
rikosten uhreina pakotettiin vield maksamaan rikollisille “kohtuullisesti” 140.000 euroa palkkaa
rikosten toteutuspalkkioina. Mikdan tasta ei ole laillista. Rikokset lapsiini kohdistaneet tuomarit mm.
Kirsti Hakola valehtelivat itsedan ”esteettomaksi” ihan samalla tavalla kuin Noora Kemppi ja Hannu
Vieno minut rikoksillaan 200.000 eurolla "kohtuullisesti” velkuuttaessaan ja 2 Meur korvauksemme
estdessadn valehtelivat itsedan esteettomiksi ollessaan OK 13 luvun sadatamdssa moninkertaisessa
vastapuoliasemassa kostotoimivelkuutuksiaan ja rikollisuuttaan toteuttamassa.

Ruohoset levittavat torkeilld kunnianloukkauksillaan térkeita karsimysta aiheuttavia valheita, joissa
valehtelevat virkarikollista lapsiini ja minuun kohdistettua velkuutusta minun syyksi ja muka
prosesseja ”lailliseksi”. Koska Juha Ruohonen jonkin aikaa teki dokumenttia Ritvasen kanssa ja tietaa
totuuden lasteni ja minun rikollisesta velkuutuksesta, heidan levittdmat pdinvastaiset valheet
prosessien laillisuudesta ovat sitdkin térkeampia.
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Téassa lausumassa ovat todisteena

1) Video Lohjan K&O:sta 17.10.2007, jolloin vakavasti sairaana viimeisilla voimillani yritin estaa
Hakolaa toteuttamasta rikostaan. Videolta kuuluu, kuinka Hakola kdskee toimistosihteerin
valehdella meille, etta ei ole paikalla ja kutsuu poliisin poistamaan minut jatkaakseen lapseeni
ja minuun kohdistamaansa térkeaa rikosta.

2) Asiakirja, jolla 17.10.2007 pyysin Hakolan esteellisyyden todisteita estddkseni Hakolan rikoksen
lapsiani ja itsedni kohtaan.

3) HO:n 28.4.2008 kirje, josta paljastui Hakolan ja lohjalaistuomarien salainen kirjeenvaihto ja
tunnustukset.

4) Hakolan ja kaikkien lohjalaistuomarien tunnustukset esteellisyydestddn eli asiakirja, jolla
todistan, etta

e Lapseni ovat tosiaan oikeusmurhan uhreja ja minakin

e Hakola on rikollinen, joka esteellisend Lohjan poliisin avustuksella velkuutti sadistisella
torkealla virkarikoksellaan alaikdisen lapseni 100.000 eurolla ja pakotti lapseni siis
maksamaan 100.000 euroa "kohtuullisesti” rikollisille palkkaa lapsen potilastietojen
levittelystd netissd ja "kelpo oikeudenpalvelija” Hakola siis valehteli tita omaa
rikollisuuttaan ”oikeudeksi”

e Hakolan torkea virka-, syrjintd-, henkilorekisteri-, tietosuoja- ja kidutusrikos lapsen ja
minun kdrsimyksen maaralla mitattuna on taysin verrattavissa natsismin ”laillisuudella”
toteutettuun karsimykseen ja kidutusrikoksen tunnusmerkistoé tiyttyy mennen tullen ja
Hakolaa voi hyvalla syylla verrata mihin tahansa psykopaattiin

e Pekka Aaltonen jatkoi rikostaan AA Lindbergin kanssa ja velkuutti kaksi muuta lastani
prosessipetoksilla  ”kohtuullisesti” maksamaan 40.000 euroa salassapito- ja
petosrikoksista virkamiehille ja Lindbergille palkkaa.

e Kaikkien lasteni velat kuuluu poistaa, jokainen lapsiini kohdistettu rikos tutkia ja Hakola,
Aaltonen, Kettula ja muut kelpo lapsenvelkuuttajat” vangita ja tuomita pitkiin
ehdottomiin vankeusrangaistuksiin ja korvaamaan karsimyskorvaukset ja koko vahinko
valtion ohella lapsilleni ja minulle.

e Ruohoset ovat kunnianloukkausrikollisia valehtelemalla, ettd mind olisin vahinkoa ja
200.000 velat lapsilleni aiheuttanut, vaikka kaikki lapsiini kohdistetut teot ovat
virkamafiarikollisten tekoja ja virkamafian rikoksilla lapsille junailtua ”kohtuullisuutta”

5) Eldamme hirvibmaisessd yhteiskunnassa, jossa kaikki tdma sadistinen lapsiinkin kohdistuva
rikollinen operaatio on virkamafiaverkoston suojelun ja siihen kuuluvan rikollisen poliisi- ja
tuomariverkoston suojelun avulla mahdollista samaan aikaan, kun Anna-Maja Henriksson, Tytti
Tuppurainen, Sanna Marin, Maria Ohisalo valehtelevat yhteiskuntaamme ”oikeusvaltioksi” ja
toteuttavat itse valtiopetokseksi saddettya toimintaa virkamafian osana

Minuun kohdistettujen ”"kiireellisten” muka ”torkeita kunnianloukkauksia” koskevien muka-
tutkintojen tutkintakiire ei johdu rikollisuudesta, vaan virkamafiarikollisuuden piilotuskiireesta

Keradmani ja virkamafia.fi-sivuillani julkistamani todisteet virkamafian suojattien rikosten
torkeydesta ja heiddn suojelunsa aukottomuudesta antaa suomalaisen korruption kattavuudesta ja
haikdilemattomistd menetelmistd erittdin hyvan ja totuudenmukaisen kuvan ja juuri siksi sille
virkamafialle ja sen suojateille on syntynyt yhdessa maksimoida rikostensa haitallisuus ja vetaa siihen
paalle vielda ndma uusimmat “temput” eli lavastaa minut rikolliseksi olemattomista rikoksista
peitellakseen omia rikoksiaan julkisuudelta piiloon.
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Baarman, Saksa ja Kemppi ovat yrittdneet 23.12.2019 pakottaa minut torkedn Kkiristys- ja
vakivaltarikoksen avulla poistamaan virkamafia.fi-sivut ja kaikki julkistustoimintani nyt ja
tulevaisuudessa eli yrittivat rikoksillaan lopettaa EIS 10 artiklassa ja PL 12 §:ssd saddetyn perus- ja
ihmisoikeuteni ensi rikoksilla kokonaan. Kun en suostunut siihen edes hakattuna, Baarman, Saksa,
Nurmi ja Kemppi yhdessa laativat yksiloimattoman perattdoman minua koskevan rikosilmoituksen
padstdkseen RL 15:2 ja 15:6 §:ssd sdddettyjd uusia rikoksiaan toteuttamalla samaan tulokseen
(virkamafia-paljastusten ja muun kirjoittamiseni lopettamiseen ja estamiseen), mihin eivat olleet
muilla kiristys-, virka- ja vakivaltarikoksillaan paadsseet.

Juha Ruohonen toimi samoin ja samalla motiivilla kuin Baarman, Saksa, Nurmi ja Kemppi. Ensin
Ruohonen yritti KdO:ssa saada rikollisen kulttinsa kaikki todisteet piiloon laittomilla
salausvaatimuksillaan. Kun Ka0 5.11.2020 paatoksella hylkasi hanen vaatimuksensa, Ruohonen salasi
facebookilta ja AA Leppiniemeltd 5.11.2020 paatoksen ja yritti saada silti kulttinsa materiaalit piiloon
eli facebook- ja virkamafia-kirjotukseni poistettua. Kun facebook ja Leppiniemikin totesivat
julkaisuoikeuteni, myds Ruohoset yhdessd rikoskumppaniensa Nurmen, Kempin, Baarmanin ja
Saksan tavoin ihan samalla tavalla koko 6-henkisen kulttiperheensa eli rikollisjarjestonsa voimin
laativat yksiloimattoman perattdoman minua koskevan rikosilmoituksen padstdakseen RL 15:2 ja 15:6
§:ssa saadettyja uusia rikoksiaan toteuttamalla samaan tulokseen (virkamafia-paljastusten ja muun
kirjoittamiseni lopettamiseen ja estamiseen), mihin eivat olleet muilla rikollisilla tempuillaan.

Kaikki tekivat perattomat rikosilmoituksensa minua kohtaan juuri siksi, etta tiesivat
korruptoituneen toinen toistaan royhkeamman tutkinnantappoapulaisena jo toimineen poliisi- ja
syyttdjarikoskumppaninsa kylla ryhtyvdan heti innolla ”leipomaan” minusta rikollista niiden
perattomien rikosilmoitusten perusteella heidan apurinaan. Juuri siksi 16.11.2020 ja 19.8.2021
"tutkinnat” eli heidan yhteinen rikoksensa on kdynnissa.

Rikosten piilottaminen ja sananvapauden estaminen eivat ole laillisia “tutkinta”-kiireiden syita

Virkamafiarikollisuuden piilottaminen ei ole EIS 13, 14 ja 17-18 artiklan ja PL 22 §:n sallima syy
kdynnistad minuun kohdistettua tekaistua rikostutkintaa. Tekaistujen ”rikosteni” muka-tutkinnoilla
ei myoskadan ole laillista toteuttaa yritysta estaa EIS 10 artiklassa ja PL 12 §:ssa sdddettyjen sanan- ja
tiedonsaantioikeuksien estamista.

Viliahon kirjaukset synnytyksen vaikutuksesta uskottavuuteeni (rikollinen syrjintd ja tuomarin
toteuttama toérkeda kunnianloukkaus), prosessipetosten salliminen ja salaiset Viliahon
varjovalmistelut tekojeesuksen kanssa ja joka suuntaan

Kardjatuomari Hanna Valiaho kirjasi 18.2.2021 istunnossa uskottavuuteeni vaikuttavaksi tekijaksi
yhteisen lapsen saamisen OTT Kavoniuksen kanssa eli synnytykseni ja ditiyteen ja raskauteen liittyvan
syrjintdperusteen eikd synnytykseni (alapdani) tietenkdan vaikuta mitdan siihen, mitd kerron
todistajana eli mita puhetta tulee ylapaastani. Lisaksi se on tuomarin minuun kohdistamana torkea
kunnianloukkaus.

Todisteluni jalkeen virkarikoksensa tunnollinen maksimaalinen toteuttaja Valiaho toteutti minuun
kohdistuvaa rikosta eli tekaistua ”turvallisuusuhkailmoitusta” varjovalmisteluissa, joissa toteutti
kaikkia rikoksiaan yhdessa jutun vastapuolen (vieraannuttajadidin), AA Kivikosken ja Melakarin
kanssa rikoskumppanina ja usutti rikoskumppaneitaan tekemaan yhta perattéman ilmiannon viela
polisille olemattomasta teostani ja sen jalkeen Valiaho salli Melakarin valehtelevan, etta Profiamin
sopimukseen ei muka olisi kirjattu vaatimusta isdtapaamisten tukemisesta, vaikka se oli kirjattu ko.
jutun kirjallisena todisteena olevaan Profiamin asiakirjaan ja OTT Kavonius viela erityisesti kiinnitti
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perattdmaan todistajankertomukseen huomiota ja velvoite isdtapaamisiin on suoraan laissa lapsen
huollosta ja tapaamisoikeudesta, EIS 8 artiklassa ja PL 10 §:ssa ehdottomana velvoitteena julkiselle
vallalle ja ostopalvelujen tuottajille.

Sen jalkeen Viliaho vield ujutti naita rikollisia kirjauksiaan ja ehdottomasti salassa pidettavia
terveystietoja sisaltavia asiakirjoja myos tekojeesus Juha Ruohoselle todistettavasti ainakin s-postilla
eli yhdisti rikollisiin varjovalmisteluihinsa ja torkeisiin virkarikoksiinsa my6ds monipuoliset
salassapitorikokset. Laamanni Martti Juntikka ja tietosuojavastaava karajatuomari Johanna limanen
kieltaytyivat puuttumasta asiaan, koska mukaan “mitdan tietosuojaloukkausta ei ole tapahtunut”,
vaikka oli tapahtunut useita tekotavaltaan torkeitd rikoksia. Rikosten peittelemiseksi Valiaho,
Melakari, vieraannuttajaditi ja Kivikoski kieltdytyivat vastaamasta mitdan, Juntikka junaili
tilausrikollisen kardjatuomari Pasi Kettulan valehtelemaan rikollista varjovalmistelu-Valiahoa
"esteettomaksi”, tuomareille, asianosaiselle, Kivikoskelle ja Melakarille kokonaan kiellettya EIS 6
artiklan vastaista varjovalmistelurikollisuutta ”puolueettomuudeksi”.

llmanen ja Juntikka koko rikoskimppansa puolesta sitten valehtelivat ihan mita tahansa itse
omasta eparehellisestd paastaan keksimddnsa ”hevonpaskaa” tekojeesuksen ja tuomariston
varjovalmisteluviestinnan ”olemattomuudesta” ja vaittamastddn asianosaisasemani puuttumi-
sesta itsedni koskevassa salaisessa viestinnassa ja rekisterdinnissad ja korvasivat laissa sdadetyt
paatokset s-posteihinsa laatimillaan rikollisilla valheilla, joissa ei ole yhtddn lainkohtaa. Juntikka
valehteli asianosaisasemamme puuttuvan ja llmanen valehteli jopa tekojeesus Ruohosen,
kdrajatuomari  Valiahon ja  kdrajatuomari  Hirvosen salaista olemassa  olevaa
varjovalmisteluviestintda ”olemattomaksi” peitelladkseen rikollista toimintaa, estdikseen
isdtapaamiset kostotoimena kokonaan, mahdollistaakseen mitd tahansa mielipuolista térkeaa
kunnianloukkaus-, petos-, ilmianto-, virka- ja salassapitorikollisuutta koko rikollisliigalleen.

Esteettomyysvalehtelija Kettula ja AA Saksa ovat rikoskumppaneita ja estaviat tuomareita
koskevia juttuja "edunvalvonnalla” ja Kettula on "tilattavissa” rikosten toteuttajaksi

Koska kukaan rehellinen ja lainkuuliainen tuomari ei olisi suostunut rikostaan toteuttanutta
varjovalmistelijaa Vdliahoa ”esteettomaksi” valehtelemaan, Juntikka junaili hommaan tunnetun
"tilausrikollisen” Pasi Kettulan, jolla on vuosikymmenten perinteet kelmien kerhon kokoonpanossa
suunniteltujen virkarikosten tunnollisena toteuttajana. HO:n aiempikin laamanni on tdman
emakelmin Kettulan “eparehellisyyspalveluja” tilaillut. Kettula hoiti Heikki Saksan kanssa aiemmin
laamanni Markku Braxin lahestymiskieltojutun kasittelyn estamisen rykdisemalld kayntiin rikollisen
"edunvalvonta”-tehtdavan Saksalle eikd tehtdvassa ollut tietenkdan “edunvalvonnasta” ja
laillisuudesta tietoakaan, vaan se oli yksi Kettulan ja muun virkamafiaverkoston vakiomenetelmists,
joilla he taysin laittomasti verkostollaan estavat minka tahansa rikoksen tutkimisen ja kaikkien
tuomareita ja virkamiehia koskevien juttujen tutkinnat.

Kettulan koko ratkaisutoiminta ja Saksan asiamiestehtdvat vuosilta 2007-2021 tulee ottaa
rikostutkinnan kohteeksi ja Supon ja oikeuskanslerinviraston tulee selvittaa, kuinka moneen juttuun
Kettulalta ja Saksalta rikollista “edunvalvontaa” ja muita torkeita virka- ja petosrikoksia on tilattu
ia kuka/ketka ovat tilanneet.

Kemppi valehteli itse itsedan ”esteettomaksi” rikollisen velkuutukseni toteuttamiseksi, koska
tiesi, ettd virkamafiasuojelu toimii, toteuttipa hdn miten torkedn rikoksen tahansa ja etenkin
maksimaalisen térkedssa tuomari- ja asianajorikollisuudessa se toimii aukottomasti

Kardjatuomari Noora Kemppi nautti kidutuksestani ja toteutti virkamafian suojelemana
rikoskumppaniensa Baarmanin, Saksan, Nurmen, Paanasen, Spolanderin, Vienon, Henrikssonin,
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Makisen, Laitisen, Helinin, Verasen, Lehikoisen ym. “oikeudenmukaisuutta ja laillisuutta” eli rikoslain
mukaan héaikailemattoman torkedn virka- ja petosrikoksen, jolla he velkuuttivat minut tahallaan
200.000 eurolla petosrikollisille, ohittivat kaikki kirjallisesti 19.12.2019, 20.12.2019 ja 1.6.2020
syntyneet sopimukset verkoston rikoshyotyjen tuplaamiseksi ja sadisti-Kemppi esti laillisen esteeni
hyvaksymisen ja velkuutti minut kayttamalld hyvakseen tilaustyona toteutettua 11.12.2019
hakkauttamista ja tappouhkauksia ja valehteli minua "hyvavointiseksi” ja valehteli 18.12.2019
ilmoitukseni sisallosta toteuttaakseen taysin sadistisen, raukkamaisen rikoksen.

Kemppi valehteli itse itseddn "esteettomaksi” rikollisen velkuutukseni toteuttamiseksi,

1) vaikka tiesi, ettd OK 13 kieltaa sellaisen

2) koska tiesi, ettd virkamafiasuojelu toimii, toteuttipa hdan miten térkean rikoksen tahansa ja
etenkin maksimaalisen torkedssa tuomari- ja asianajorikollisuudessa se rikollisverkoston hyva
veli-suojelu toimii aukottomasti ja ndytosta ja laeista riippumatta.

Esteellinen pahoinpitelijani Kemppi esti lddkareitd toimimasta todistajana ja ilman mitdan
hyvaksyttavaa syyta kieltaytyi hyvaksymasta laakarinlausuntoja selvitykseksi laillisesta esteesta
ja sen jalkeen esti kaikkien ladkarien todistukset, vaikka minulle oli hakattu aivovamma

Kiduttaja-Kemppi kidutti minua sadistisesti epaamalld ensin 2018 sairausesteen aivoinfarktin,
tajuttomuuskohtauksen ja aivoverenvuodon perusteella eli pyrki avoimesti tappamaan ja
vammauttamaan minut ja sitten esti paadkasittelyn kokonaan syytd kertomatta. Ennen
toteuttamaansa rikollista velkuuttamista mielipuolista rikostaan innokkaasti toteuttanut laamanni
Nurmen ja poliisin (mm. Laitisen) suojelema Kemppi esti 4.12.2019 todisteluani ja ”julisti” sadistista
rikollisuuttaan jatkaakseen, ettd ei “hyvaksy” enda mitaan ladkarini todistelua, koska ladkarini totesi
29.8.2019 laakarinlausunnollaan Kempin ja Baarmanin minuun kohdistuvat rikokset
pahoinpitelyksi, jotka ovat aiheuttaneet vammani ja sairauteni.

Vaikka ladkarin todistajana toteama mikdan tuomarin rikos ja tuomarin aiheuttama asianosaisen
sairaus ja vamma ei tee esteelliseksi syy-yhteyttd todennutta ldakarid, vaan tekee pahoinpitelijaksi
ladkarinlausunnolla todetun Kempin itsensa selvasti esteelliseksi eikd Kemppi saa myoskaan itse
ratkaista esteellisyyttdan, Kempin esteellisyydestd ei tamadnkain  esteellisyysperusteen,
esteellisyysvaatimukseni ja todisteena toimittamani 29.8.2019 lddkarinlausunnon perusteella ole
koskaan tehty Helsingin KdO:ssa eikd missaan oikeusasteessa laissa saddettya paatosta. Sen sijaan
sadisti-pahoinpitelija Kemppi vaan itse 4.12.2019 "ilmoitusasiana” pelkalld s-postilla téraytti
"mielipidelain-sdadant6aan” (=rikollista valehteluaan) toteuttaen, ettd estaa laakarin todistelun
estddkseen ladkarid todistamasta Kempin ja Baarmanin pahoinpidelleen minut. Lailliset
sairausestetodistukset Kemppi my6s "hylkasi” omia rikoksiaan esteellisena toteutellen kokonaan,
vaikka ladkari ei koskaan tule esteelliseksi sen perusteella, mitd tuomarista toteaa eika
pahoinpitelija-Kemppi saanut jatkaa rikoksiaan eikd esteellisena yhtdaan mitdan ”kasittelyaan”
enda 29.8.2019 lausunnon jilkeen.

KaT Ville Toppilan laillisesta sairausesteeni hyvdksymispdatoksestda ndkyy Kempin torkea
virkarikos suoraan. Samassa karajaoikeudessa toisessa jutussa laillisesti toiminut Toppila siis
hyvaksyi heti sairausesteeni samaan aikaan, kun Kemppi jatkoi sairauksistani ja vammoista
piittaamatta kasittelya ja valehteli minua “terveeksi” rikostaan jatkaakseen. Olin siis terve ja sairas
samaan aikaan samassa Helsingin kardjaoikeudessa ja Kempin rikollisella valehtelulla “tervehdyin”
vastoin Toppilan paatosta ja 3 lddkarin estetodistusta ja ensiavussa otettuja vakivaltarikoksen
valokuvia.

Lain oikeudenkdynnin viivastymisesta tekemaani korvausasiaakaan ei ole kasitelty koskaan eika
annettu siina koskaan laissa sddadettya paatosta
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Tuomarilla ja Helsingin KaO:lla on kaikkia sinne vireille laitettuja asioita koskeva ehdoton
ratkaisupakko valtion virkamieslain, oikeudenkadymiskaaren ja tuomioistuinlain perusteella. Vaikka
tein lain oikeudenkdynnin viivdastymisen hyvittdmisesta perusteella korvausvaatimuksen ja vaadin
ratkaisua ja yksil6in minulle kuuluvan korvauksen ja kasittely KaO:ssa ylitti Kempin tahallisen torkedn
virkarikoksen vuoksi laissa korvausperusteeksi sdddetyn 5 vuoden Kkasittelyajan jo
karajaoikeusvaiheessa, tatdkaidn asiaani ei ole ratkaistu eikd siind annettu p3datostd ja
valitusosoitusta koskaan. Kyseessa on tahallinen tekotavaltaan térkea virkarikos, jolla on peitelty
Kempin, Nurmen, Baarmanin, Saksan ym. térkeaa rikollisuutta ja estetty PL 21 §:ssd ja EIS 6 artiklassa
saadettyjen oikeuksieni toteutuminen tahallaan ja kokonaan.

Nurmi ja Kemppi varvasivat Spolanderin, Paanasen, Helinin, Penttildn, Lehikoisen ym. rikostiimin
valehtelemaan estadkseen valittamista ja Vieno aloitti Henrikssonin ja Laitisen kanssa salaisen
materiaaliujutuksen jatkaakseen rikollisverkollaan rikollista muka ”vdhamerkityksellistd”
200.000 € velkuutusta ja sitd ennen varjovalmistelijat toteuttivat lasteni velkuutuksen ja sen
jalkeen myos ladkarini velkuutusta kostotoimena

Kempin “tuomarointi” ja hanen rikoskumppaneinaan toimineiden Baarmanin ja Saksan asianajo on
100-prosenttista rikollisuutta, jolla rikollisverkosto oli tavoitteellisesti 720.000 € rikoshyotynsa
hankkinut ja rikollisten paatosten ja rikollisten laskutusten kasittely todisteilla ja lakien mukaan
johtaisi varmuudella jokaisen heistda pitkiin vankeustuomioihin, tdysimaardiseen
korvausvastuuseen ja rikoshyotyjen menetykseen. Juuri mafiaverkoston rikos- ja korvausvastuun
estamiseksi Nurmi ja koko virkamafiaverkosto varvattiin valehtelemaan valitukseni estamiseksi:

1) Paananen valehteli heiddn etukédteen sopimallaan tavalla massiivista rikollisuutta ja 120.000 €
rikollista velkuutusta ”véhédmerkitykselliseksi” estddkseen valittamisen ja laillisen esteeni,
vaikka OK:n mddrdaikanormit ja laillisen esteen normisto eivdt séddd Paanasen pddtékseen
kirjoitettujen “perusteiden” hyviksymistd mahdolliseksi lainkaan ja simpanssia véhdisemmadlld
dlykkyysosamddrdlld kuka vain tajuaa Paanasen toiminnan rikokseksi. 120.000 € tekaistu velkani
ja vastaava rikoshyéty petosrikollisilla Saksalle ja Baarmanille pddmiehineen ei ole
“vdhdmerkityksellinen asia”, vaan térked petos- ja virkarikos. Minun ei kuulunut siitd joutua
valittamaan laillisen esteeni aikana eikd tulla velkuutetuksi silld rikollisella tavalla, jolla
sadistirikoskumppanit Kemppi, Nurmi, Baarman ja Saksa minulle rikollisen velkuutuksen ja
korvausteni estymisen aiheuttivat.

2) Spolander valehteli, ettd valituksiin ei olisi edes sdddetty 30 vrk:n mddrdaikaa estddkseen
valittamista.

3) Lehikoisen rikostiimi valehteli, ettd jatkoluvan edellytykset eivit tédyty, vaikka sadoilla
oikeudenkdyntivirheilld ja térkeilléd rikoksilla varmasti téyttyivét

4) Ojala, Harakka, Penttild, Helin ja Veranen huolehtivat rikosverkostollaan siitd, etté Baarmanin ja
Saksan rikoksentekopalkkiot junadiltiin tuplana ja pysyiviit voimassa tuplana valehtelemalla
olemattomaksi kirjallisesti syntynyttd sopimusta.

5) Kemppi, tutkinnantappaja-Laitinen, tutkinnantappaja-Salosen tiimi, Helin, Veranen, Nurmi,
Henriksson, Makinen ja Vieno aloittivat salaisen varjovalmistelunsa uusien samalla metodilla
toteutettujen rikollisten velkuutusten, korvausteni estamisen ja rikoshyotyjen toteuttamista
salaisten materiaaliujutusten avulla siten, etta en tiedd edes sita, mista materiaalilla
Henriksson, Mdkinen, Vieno ja LdhiTapiola ovat minut velkuuttaneet eli mistd nama sikailijat
ovat laskuttaneet.
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6) Lisdksi maksan samalla tavalla Henrikssonille, Makiselle, LahiTapiolalle, LP:lle, Jormanaiselle,
Hemmille ja Rimonille salassapitorikosten ”toteutuspalkkaa” kuin lapseni, joiden vastaavat
rikolliset sadistiset velkuutukset rikolliselle asianajajalle Lindbergille ja salassapitorikoksia
toteuttaneille kunnallisvirkamiehille hoitivat Kirsti Hakola, Pekka Aaltonen, Heikki Saksa, Pasi
Kettula, Markku Brax, Paavo Mydhdnen, Matti Erik-Puputti ja heiddn virkarikosverkostonsa
tuomarit Turun HO:ssa ja KKO:ssa.

7) Valitusten, kanteluiden, kanteiden, ldhestymiskieltoasian ja rikostutkintojen estiminen
kaikissa minun, lasteni ja edelld mainittujen isien ja ladkarini asioissa on tahallinen
tekotavaltaan térkead virkarikos, jolla on peitelty Kempin, Nurmen, Baarmanin, Saksan, Hakolan,
Braxin, Henrikssonin, Suveksen, Havian, Kivikosken, Lindbergin, satojen virkamiesten,
tekojeesuksen ja hanen kulttinsa, vieraannuttajadidin ym. torkeaa rikollisuutta ja estetty PL 21
§:ssd ja EIS 6 artiklassa sdddettyjen oikeuksiemme toteutuminen tahallaan ja kokonaan. Laillisen
kasittelyn sijaan he toteuttivat tavoitteellista kaikkien oikeuksiemme ja korvausten estamista ja
rikollista kostovelkuutusta, jonka rikoksentekotapana on ollut mm. syntyneiden kirjallisten
sopimusten ohitus, tahallinen laskutusten paisuttelu, tahallinen rikollisen laskutuksen
hyvédksyminen kohtuullistamattomana ja kaikkien oikeussuojakeinojen tahallinen estaminen
valehtelemalla ihan mita tahansa "hevonpaskaa” tahallaan ”laillisuuden nimissa” taman Suomen
pahimman salaisen rikollisverkoston jokaisessa paatoksessa, lausumassa, laskutuksissa ja s-
posteissa.

82. Kirsti Hakola — poliisin ja tuomarikaverien suojelema sadistinen lapsenvelkuuttaja

Karajatuomari Kirsti Hakola esti ensin alaikdisen lapseni korvaukset henkilévahingoista ja minun
avustajanpalkkioni valehtelemallaan vaan silmittémasti ja tahallaan verkostonsa suojelun avulla ihan
tahallaan ihan kaikesta. Sadistikiduttaja-Hakola mm. valehteli, etta

1) Lohjan kaupungilla oli vastuuvakuutus, vaikka kanne nostettiin vakuutuksen puuttumisen vuoksi

2) Llapseni (12 v) hammasvammat eivat olisi pysyvét, vaikka hampaat olivat hammasladkarin
lausunnolla todettu pysyvasti kuolleiksi ja han oli T66l6n tapaturma-asemalla hoidettavana
vaikeiden vammojen vuoksi

3) Opettajalla ei olisi "hyvida oppilaita” koskevaa valvontavelvollisuutta ja tuottamusta, vaikka
kaikkia lapsia kuuluu tietenkin valvoa kouluaikana ja opettaja oli kirjallisesti tunnustanut
tuottamuksensa.

Sen jalkeen tdma tuomarinvirkansa vaarinkayttdja ja taysin sadistinen laillisuudesta totaalisesti
irtaantunut hirvio Kirsti Hakola hakeutui puolueettomuudestaan irvokkaasti valehdellen laamanni
Markku Braxin kanssa estamddan samalta lapseltani korvaukset myoOs hanen potilastietojen
levittamisesta eli kymmenien virkamiesten tadysin selvan rikos- ja korvausvastuun ja velkuuttamaan
rikollisen sadisminsa huipentumana lapsiuhrinsa viela muka ”kohtuullisesti” 100.000 eurolla
virkasalaisuuden rikkojille ja prosessipetosvalehtelijalle AA Seppo Lindbergille. Rikollisen
velkuutuksen hirviotuomari Hakola toteutti poistamalla varmuuden vuoksi avuttomalta
lapsiuhriltaan oikeusavustajan, estamalla lapseltani todistelun ja paakasittelyn tahallaan kokonaan
asiassa, jossa oli EU-komission kirjallinen paatos lapseni korvausoikeudesta ja valehtelemalla itsedan
"esteettomaksi”, estamalld 17.10.2007 eli 2 viikkoa ennen rikoksensa toteutusta tarkastusoikeutta
peitelldakseen salaista kirjeenvaihtoa, jossa oli itse esteellisyytensa tunnustanut. Varjovalmisteluissa
oli sovittu raukkamaisesta lasteni (ja minun) velkuutusten toteutuksista ja kiduttajamme Hakola yritti
Braxin ja muiden rikoskumppaniensa kanssa sopimalla tavalla junailla minullekin olemattoman
yksiloimattoman “virheen” perusteella samat 100.000 € “kohtuullisuudet” niskaani.
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Nayttoa lasteni velkuutuksen rikollisuudesta ei ole kasitelty missddan koskaan ja rikoksen
toteuttaneet tuomarit valehtelivat itse laatimiaan Kkirjallisia esteettémyystunnustuksia
"olemattomaksi” paljastumisensa jilkeenkin ja poliisi Paavo Myo6hdnen esti tunnustettujen
rikosten tutkinnat tahallaan ndyton vastaisesti

Menetelmat, joilla alaikdiset kolme lastani velkuutettiin muka “kohtuullisesti” 140.000 eurolla eli
tosiasiassa poliittisena terrorina torkeilld, etukdteen suunnitelluilla virkarikoksilla, ovat lapsiin
kohdistettuja torkeita rikoksia. Kaikki lapsiini kohdistetut rikokset tulee Supon nyt tutkia poliittisin
perustein toteutettuna torked jarjestdaytyneena alaikaisiin lapsiini kohdistettuina rikoksina.

Rikokset toteuttaneiden sadististen tuomarien ja yhta sadistisen asianajajan Seppo Lindbergin ei
kuulu valttya rikosvastuulta

1) virkamafiarikollisuuden  vuoksi ja sen osana  toteutetun poliisin  tahallisen
tutkinnantapporikollisuuden vuoksi

2) siksi, ettd rikoksentekijatuomarit itse vaan rikostensa paljastuttuakin valehtelivat 11.11.2008
”olemattomiksi” omia kirjallisia tunnustuksiaan

Kaikki lapsiini kohdistetut rikokset seurauksineen jatkuvat edelleen 2021, ja koska niiden tutkinnan
estdminen on tahallinen poliisin ja tuomarien virkarikos ja laiminlyontiperusteinen rikos, jossa
laiminlyonti jatkuu edelleen, joten mikaan niista eivat ole vanhentuneita. Niihin kaikkiin soveltuu
RL 8:2 § 2 momentti ja sitd tulee soveltaa. Kaikki rikokset tulee nyt tutkia minuun, lapsiini ja
l1adkariini kohdistettuna torkeana rikollisuutena, joka johtuu virkamafiaverkoston toiminnasta ja
siitd, etta minulle ja lapsilleni ja ladkarilleni kostettiin, koska paljastamme sita piilossa ollutta
tuottoisaan virkamafiaverkoston rikollisuutta.

Olemattomuusvalehtelu jarjestaytyneessa rikollisuudessa virkamafiaverkostossa toérkedn
rikollisuuden vakioituna rikoksentekotapana

Lapsilleni on aiheutettu 140.000 euroa velkaa torkeilla virkamafiarikoksilla ja rikoksissa kaytetylla
”olemattomuus”-valehtelulla:

1) valehtelemalla esteettomaksi Kirsti Hakolaa ja salailemalla rikollista varjovalmistelu-
kirjeenvaihtoa ja esteellisyyden tunnustuksia.

2) valehtelemalla olemattomaksi lohjalaistuomarien kirjeenvaihtoa esteellisyys-
tunnustuksineen, vaikka se on varmasti olemassa ja sen tunnustuksen vuoksi kaikki rikolliset
lasteni velat on tullut poistaa ja Hakola ja jokainen rikolliseen lapsenvelkuutusprojektiin
osallistunut erottaa, rikokset tutkia, syyttada ja tekijat tuomita pitkiin ehdottomiin
vankeusrangaistuksiin etenkin siksi, ettd he kayttivat virka- ja asianajoasemaansa torkeiden
lapsiin kohdistettujen rikosten toteutusvdlineena ja uhrina olivat avuttomat lapset, joille
aiheutettu karsimys on aiheuttanut sairastumisen, mittaamatonta sadistista karsimysta ja
valtavat taloudelliset vahingot.

3) ilman oikeudenkayntid missdan oikeusasteessa, vaikka lapselleni eli rikosten uhrille oli junailtu
esteellisen Hakolan rikollisella sadistisella kosto-operaatiolla 100.000 tekaistu velka ja kaikki
lapselleni kuuluvat korvaukset estettiin samoilla rikoksilla

4) kahdelle lapselleni perattomalla todistajankertomuksella, vaikka oli selvada, ettd todistajana
kuullun rehtorin sihteerin Skytenin kertomusta vastaavaa isda ei ole olemassa
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Minulle on aiheutettu 200.000 € tekaistua velkaa ja minulle kuuluvat kotini ja tydsuhteeni korvaukset
on estetty tahallisilla torkeilld virkamafiarikoksilla ja rikoksissa kaytetylla ”olemattomuus”-
valehtelulla:

1) valehtelemalla 20.12.2019 ja 1.6.2020 syntyneitd sopimuksia olemattomiksi, vaikka ne ovat
varmasti olemassa

2) maaraamallda maksamaan Baarmanin valehtelemasta olemattomasta avioliitostanikin palkkaa

3) valehtelemalla olemattomista viemarikuvauksista ja estamalla esitutkinta senkin jalkeen, kun
Suves, Konttinen ja LahiTapiola tunnustivat, etta niita ei ole olemassa ja 23.10.2017 materiaalista
nakyy, ettd mitdan 2014 kuvauksia ei ole olemassa

4) vaikka Jormanaisen, Walveen ja Niskalan 8.10.2014 laatimaan vahinkoilmoitukseen ja Saksan
valvojille laatimiin tarinoihin sisdltyvida mitadn tapahtumia ei ole oikeasti olemassa ja estamalla
olemattomuusvalehtelun ja muun rikollisen valehtelun rikostutkinta senkin jalkeen, kun jokainen
rikokseen osallistunut on kirjallisesti tunnustanut petokset, joilla ovat tahallaan aiheuttaneet
minulle 2 Meur vahingot.

5) maardaamalla minut maksamaan sikailijavalehtelijalle petosrikolliselle Baarmanille 100.000 €
palkkaa salassapitorikoksista Rimonin kanssa, rikollisesta valehtelusta tarkastusoikeuden
estdmisesta ja siitd, ettda Baarman valehtelee olemattomaksi LP:n koko laskutusta, koko laajaa
kotini vahinkotapahtuman raportointia kirjeenvaihtoineen, vaikka kaikki laskut ja materiaalit
ovat olemassa, niistd naki LP:n vastuun suoraan ja Baarman valehtelee Suveksen, Saksan,
Rimonin ja vastaajien kanssa yli 500 tahallista rikollista torkeaa prosessipetosvalhetta.

6) maaraamalla minut maksamaan Henrikssonin petostiimille salassapitorikoksista ja siita, etta
Henriksson  valehtelee halvaantumistani ja rikollista irtisanomista  ”positiiviseksi
erityiskohteluksi” ja palaverien paattyneen 15.10.2009, vaikka kirjallinen todistemateriaali (jonka
kasittely tahallaan rikosten toteuttamiseksi estettiin) todistaa Henrikssonin, Makisen,
LahiTapiolan petosverkoston, Vienon, Helinin, Kempin, Penttildn, Verasen, Laitisen ym.
rikollisverkostoksi ja toteuttaneen minuun kohdistettua virkamafiarikollisuuttaan eikd minun
kuulu siitd maksaa eika sen vuoksi jaada ilman korvauksiani.

Haastattelemalleni isdlle on huoltajuusriidan torkeilla lainvastaisilla tutkinnantappopaatoksilla ja
virkamafiarikollisuudella aiheutettu satojen tuhansien eurojen vahingot, kodin menetys,
ulosottovelallisuus 70-vuotiaaksi saakka, lastensa menetys, tapaamisten rikollinen estaminen

1) Tahallisilla torkeilld virkamafiarikoksilla ja rikoksissa kaytetylla “olemattomuus”-valehtelulla.

2) Vieraannuttajadidin ja hanen rikoskumppaniverkostonsa valehtelulla, jolla on synnytetty satoja
tekaistuja olemattomia tapahtumia ja isdlle ldhes 10 vuoden ajan jatketuilla torkeilla
kunnianloukkauksilla ja niiden tutkinnan estamisella Kukon ja Sulkon
"tutkinnantappoprojektina” tekaistuja olemattomia ”luonteenpiirteitd” (kuten ”vaarallisuus”),
tekaistuja olemattomia “tekoja” (kuten abortilla uhkaaminen, vaikka tatakaan tekoa ja minulle
18.2021 istuntotauolle leivottua ”turvallisuusuhka”-tekoa ei ole olemassa) ja tekaistuja
olemattomia ”sairauksia”, joita minulla ja tuolla huoltajuusriidassa velkuutetulla virkamafian
uhriksi valitulla isalla ei ole.
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3) Estamalld systemaattisesti vieraannuttajadidin rikosverkoston laajan rikollisuuden tutkiminen,
mahdollistamalla valehtelevalle vieraannuttajalle ihan mitd tahansa silmitonta ja paatonta
rikollista valehtelua ilman laissa sdadettya nayttotaakkaa ja estamalla oikean nayton tutkiminen
tahallaan ja kokonaan ja estamalld hanen vastapuolena oikeudenkaynnissa huoltajuusriidassa
olleelle isdlle kostotoimena latkaistyjen Kivikosken petosrikospalkkioiden kohtuullistaminen
tahallaan eli mahdollistamalla samanlaisia prosessipetoksia Kivikoskelle kuin kaikille tdman
rikollisverkoston rahastaville petostehtailija-asianajajille eli rikollisesta valehtelusta runsaasti
palkkaa Saksalle, Baarmanille, Henrikssonille, Suvekselle, Lindbergille, Kivikoskelle ja kaikille
virkamafian suojeluksessa toimiville.

4) Laakarini velkuutus on hanen oikeudenkaynnissdan toteutettu aivan samoilla “metodeilla”, joita
tdma virkamafiaverkosto vakiona rikostensa toteutuksissa kdyttelee ja joilla sadistisilla
metodeilla myds lasteni ja minun 340.000 € “kohtuullisuus” on tahallaan velkataakaksi leivottu,
korvaukset estetty ja jota rikoksentekotapaa verkostossa vakioidusti Nurmen varvaamana
toimiva Spolander on kaytellyt myds prof. Urpo Kankaan 800.000 € ”“kohtuullisessa”
(=tahallisesti kohtuullistamattomassa) rikollisessa velkuutuksessa ja jota tdma haikailematon
rikollismafia kaikkien avuttomien uhriensa rikollisissa velkuutuksissa kayttaa.

Tekemaddni 19.2.2020 rekisterdidyn tarkastusoikeusvaatimustakaan ei ole kisitelty koskaan,
koska se olisi paljastanut rikollisen varjovalmistelun ja salaisen materiaaliujutuksen Kempilta
Henrikssonille, Helinille, Vienolle ja muille rikoskumppaneille

Tuomarilla ja rekisterinpitdjdasemassa olevalla Helsingin K&O:lla ja HO:lla on ratkaisupakko
tietosuoja-asetuksen  ja  JulkL:n  perusteella. Olen tehnyt 19.2.2020 rekisterdidyn
tarkastusoikeusvaatimuksen ja JulkL:n sdataman asiakirjapyynnon ja uusinut sen useita kertoja. Olen
vaatinut siind saada tiedot kaikista salaisista varjovalmisteluista ja niista materiaaliujutuksista, jotka
paljastuivat rikollisen velkuutuksen jatkuessa Henrikssonin 24.6.2020 laskusta. Rikollinen
tarkastusoikeuden tahallinen estaminen jatkuu edelleen eika asiaani ole kasitelty eika paatosta ja
mitddn tietoja ja asiakirjoja annettu, vaikka minulle on jo 19.2.2020 vaatimukseni perusteella tullut
antaa kaikki varjovalmistelurikollisuutta koskeva tieto ja poliisin olisi kuulunut tutkia naitakin torkeita
rikoksia ja estdaa Helinin, Laitisen, Kempin, Nurmen, Baarmanin, Saksan, Henrikssonin, Penttilan,
Verasen ym. varjovalmistelurikollisuus ja sen avulla jatkettu rikollinen velkuuttaminen Helinin,
Verasen, Vienon ym. rikoksilla, joka toteutettiin ujuttamalla tuntematon maarda kotini
vahinkotapahtumien oikeudenkdyntimateriaalia Henrikssonin, Makisen, Vienon, Helinin ja Verasen
varjovalmistelurikosten toteuttamiseksi Kempin valmistelusta ja minut velkuutettiin Kempin
valmistelun materiaalilla toistamiseen 100.000 eurolla materiaalilla, joka salattiin ja jota
rikoskumppanit edelleen minulta EIT:n 15.7.2003 ratkaisukdytannon (Fortum vs. Suomi) vastaisesti
salaavat, vaikka toteuttivat minuun kohdistamansa térkeat petos-, virka- ja salassapitorikoksensa
sen minulta omassa asiassani salatun materiaalin avulla.

Henrikssonin, Makisen, virkamafiatuomarien ja tutkinnantappo-Laitisen rikollinen varjo-
valmistelu ndakyy suoraan 24.6.2020 laskusta ja synnyttaa Supolle tutkintavelvoitteen

Tuomarin, vastapuolteni ja niiden asiamiesten varjovalmistelut eli prosessit, joissa mina ja
asiamieheni emme ole |asna ja jossa jutun materiaalia tai “jotain” materiaalia kasitelldan, ovat aivan
varmasti prosessilain kieltdmia rikoksia, EIS 6 artiklan ja PL 21 &:n loukkaus ja velkuuttamiseni
Henrikssonin, Baarmanin, Saksan ja vastaajien paisutellulla laskutuksella minulta eli velkuutuksen
kohteelta tahallaan salatulla vaaran jutun tuntemattomalla materiaalilla ja Vienon ym.
varjovalmistelut, joissa he keskendan kasittelivdat velkuutuksessani kaytettyd tuntematonta
materiaalia, ovat pakollinen niin syntyneen “ratkaisun” ja velkuutuksen purku- ja poistamisperuste.
Rikollisen velkuutuksen syntytapa ja rikosvahingon maara synnyttaa poliisille tutkintavelvoitteen.
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Vaikka alle simpanssin alykkyydella tdmankin rikollisen operaation 100-prosenttinen rikollisuus on
selvaa a) rikoslain, b) prosessilain ja c) EIT:n ratkaisukdytdannén (mm. 15.7.2003 Fortum vs. Suomi)
perusteella, ndidenkin rikosten ja rikoshyotyjen vakisin tapahtuvaksi yllapitamiseksi rikostutkintaa on
estetty ja estetddn tahallaan eikd mitaan valituksia ole kasitelty normien ja ndyton perusteella, vaan
normit ja nayttd ohittaen ja padatoksissa valehdellen. Rikollista toimintaa on vaan valehdeltu
lailliseksi kostorikosten yllapitdmiseksi, Henrikssonin rikoskoplan palkitsemiseksi ruhtinaallisilla
petos-, tyod-, kiskonta- ja salassapitorikosten palkkioilla ja térkean tuomari- ja asianajajarikollisuuden
rangaistus- ja korvausvastuiden tahalliseksi estamiseksi.

"Tutkinta” aineistoa lukematta on poliisin ja Kohijoen torkea virkarikos

Ensin Lansi-Uudenmaan poliisi aloitti “rikollisuuteni leipomisen” aloittamalla 16.11.2020 yhta
torkedn “tutkinnan” kuin nyt 19.8.2021. Siindkin esitutkintamateriaali ja rikokseni yksiléinti puuttui
kokonaan, vaikka minulta vaadittiin lausumista (olemattomista) “rikoksista”. Kun sitten lausuin
28.2.2021 mennessd, poliisi Simo Mamia ilmoitti saaneensa sen 4.3.2021 ja ldahettaneensd jo
8.3.2021 syyttdja Kohijoen maaradyksesta koko esitutkintamateriaalin mitadn lukematta ja tutkimatta
syyttdjalle syyteharkintaan ja ohitti koko esitutkintavaiheen syyllisyyteni leipomiseksi kokonaan,
vaikka toimittamani materiaalin perusteella syntyi velvollisuus tutkia todisteet syyttomyydestani ja
lopettaa tutkinta kokonaan. ”Tutkinta”, jota tehdain esitutkintamateriaalia lukematta, on
Mamian, esteellisen tutkinnanjohtajan Salosen ja syyttdja Kohojoen yhdessa suunnittelema ja
tahallaan toteuttama torkea virkarikos ja tulee sellaisena myos tutkia, syyttada ja tuomita ja valtio
on rikollisesta poliisi- ja syyttajatoiminnasta heidan ohella korvausvastuussa.

Minuun kohdistetun 11.12.2019 térkedn pahoinpitelyn tutkintaa ja kuulusteluni kirjaamista estaa
Rauli Salonen tahallaan ja sekin tulee tutkia torkeana virkarikoksena ja syrjintana

Poliisin partio kirjasi paikalle saapuen minuun 11.12.2019 kohdistetun vakivaltarikoksen toérkeaksi
pahoinpitelyksi. Olen rehellisen poliisin Linda Arifullenin kuulustelussa antanut 19.1.2020
kuulustelukertomuksen. Rauli Salonen estdd kuulustelukertomukseni kirjaamista ja poytakirjan
saamista ja 2020 huhtikuussa tekemani rekisterdidyn tarkastusoikeusvaatimuksen toteuttamista
edelleen. Kuulustelupoytakirjaa olen kohta odottanut tuntemattomasta syysta 2 vuotta, vaikka se
tulee antaa ”viipymatta”. Salonen varvasi apurinsa Hyytidisen, Halmeen, Erikssonin ja Ryyndsen
valehtelemaan tutkinnantappojen sarjatuotannossa, poisti kotiosoitteestani kotirauharikokset
kokonaan ja hoiti osan valehtelusta itse valehtelemalla, etta ei ole saanut ketaan tutkittavaa henkil6a
selville rikosilmoituksistani, vaikka Kemppi, Baarman, Saksa, Halme, Greus ym. mainitaan nimelta ja
kaikkien tekojen tutkinta olisi darimmaisen helppoa hyvalla rikosnaytolla. Lohjan poliisin uudella
"paavo myodhaselld” eli virkamafian poliisipomolla Salosella ei vaan ole tutkintahaluja, kun on ”"vaara”
uhri ja ”“vaarat” rikoksentekijat, joille Salonen leipoo rahastuskohteita ja estda torkeiden rikosten
tutkintaa tahallaan.

Todistelun estiminen vain kantajalta on syrjinta- ja virkarikos

Kansalaiset ovat yhdenvertaiset lain edessd nykyisen virkamafiakorruption vuoksi vain lakikirjan
tekstissa, mutta eivat reaalielamassa. Todellisuus on tdysin ja karmiva painvastainen Suomen
oikeuslaitoksissa ja  poliisissa, joissa se on korvattu “kaveria ei jatetd”-
rikollisuudella eli virkamafiarikollisuudella ja maksimaalisella eriarvoisuudella virkarikosten
torkeyden ja varjovalmistelukumppanuuden rikoskumppanuuden alleviivaamiseksi, vaikka syrjinta
on sekd RL 11:11 §:ssa ettd RL 40 luvussa saddetty rikokseksi.

Tunnolliset virkamafiarikollisuuden toteuttajat estivat todistelua vain minulta, lapsiltani ja muilta
uhreilta ja tekivat sen tahallaan vaikuttaakseen rikoksillaan oikeudenkdynnin kulkuun ja
vadristddkseen koko ratkaisun kaikissa jutuissa aiheuttaakseen meille tahallaan vahinkoa.
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Kaikki minun ja lasteni tekaistut velkamme leivottiin ja meille kuuluvat korvaukset ja esitutkinnat
estettiin kaikki todistelu estamalld, koska vain nailla rikollisilla menetelmilld virkamafiaverkoston
rikolliset padsivat etukateen paattdamaansa rikollisen velkuutusoperaationsa rikolliseen
tavoitteeseen. Koska mikaan tastiakdan ei todellakaan ole ollut kenellekdan heista sallittua, kaikki
edeltdvat heidan tekonsa, varjovalmistelunsa ja sitd edeltanyt poliisin tutkinnantappotoiminta tulee
tutkia, syyttaa ja tuomita virka- ja syrjintarikoksena.

Kun jeesus kirjoittaa poliisille ja tuomarille eli salaiset yhteydet tekojeesus Juha Ruohosen kanssa

Kukko makuutti tutkintaa vuoden ja esti rikosilmoitusten kirjaamista vuoden tekojeesuksen rikosten
tutkimisen tahalliseksi estdamiseksi ja ilmoitti ylimielisesti toteuttavansa rikollista mielivaltaa
tahallaan. Sitten Sulkko junailtiin tutkinnantappajaksi yhdessa syyttdja Katja Haaviston kanssa ja he
Ruohosen

1) valehtelivat edelleen jatkuvaa rikosta vanhentuneeksi

2) suorittivat ainoana “tutkintatoimena” salaista varjovalmistelukirjeenvaihtoa tekojeesus
Ruohosen kanssa, vaikka hanta olisi kuulunut kuulla syylliseksi epailtyna ja kaikki 31 todistajaa

3) estivat tahallaan jokaisen 29 todistajan, 2 asiantuntijalddkarin ja asianomistajien kaikki
kuulustelut  estdakseen  tekojeesusta rikoskumppaneineen joutumasta  mihinkdan
rikosvastuuteen yli 20 vuotta jatkamastaan petosten, torkeiden vapaudenriistojen,
vakivaltarikosten, raiskausten, rahastusten ja kunnianloukkausten rikosryppaassa

4) valehtelivat tekojeesussuojattinsa ja varjovalmistelukaverinsa Ruohosen ja koko rikoskimpan
vuosia minuun kohdistamia torkeitd kunnianloukkauksia ”haitattomiksi” ja prosessipetos-
toimintaakin Ruohosille, Ritvaselle ja Haviallekin sallituksi aina ja milla perusteella tahansa yli
vuotta (2009 esitutkinnasta lahtien ja uudelleen 2018-2021 ja koska tahansa), vaikka mikaan ei
oikeasti saada tallaista rikollista poliisin ja syyttdjan valehtelua eikd haitattomia rikoksia ole
olemassa

5) valehtelivat minuun kohdistuvia rikoksia haitattomiksi mahdollistaakseen rikosten jatkamisen eli
osallistuivat poliiseina ja syyttdjana aktiivisesti ja tahallaan kaikkeen minuun kohdistettuun
tekojeesuksen ja kulttiperheen rikollisuuteen.

6) “saativat” salaiseksi kaverinsa tekojeesuksen rikosten motiivin (miljoonarahastus, jonka
jatkamiseksi he minuun kohdistetut kunnianloukkaukset masinoivat), vaikka julkisen
oikeudenkaynnin julkisiin tietoihin poliisi ja syyttdjat eivat voi edes teoriassa salaisuuksia saataa
eikd rikoksentekijan auttaminen rikosten peittelyssa ja toteutuksissakaan kulu poliisin ja
syyttadjan laillisiin virkatehtaviin.

Rappe toimi Sulkon, Kukon ja Haaviston ”suojelupoliisina”

Jukka Rappe on Kukon, Sulkon ja Haaviston rikoskumppani, joka yksinkertaisesti vain valehteli taysin
rikollista poliisi- ja syyttdjatoimintaa lailliseksi estdakseen ketddn virkamafiajoukkueestaan
joutumasta selvista ja torkeista rikoksista vastuuseen ja avustaakseen samalla laajassa tekojeesuksen
ja hanen kulttinsa rikollisuudessa. Syy-yhteys laiminlyontirikosten ja EIS 13, 17-18 artiklan kieltaman
hyva veli -korruption vililla on selva:

1) Tekojeesuksen ja hanen kulttinsa rikokset olisivat loppuneet, jos Kukko, Sulkko, Rappe ja
Haavisto olisivat hoitaneet virkatehtdvidan laillisesti ja poliisi kuullut juuri ne todistajat ja
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kasitellyt juuri sen todisteet, jotka K&T Hirvonen kasitteli ja ratkaisi 3:n tuomarin kokoonpanolla
oikein juuri todistelun perusteella.

2) Koska testamenttisaalistus jatkui Sulkon, Haaviston ja Rappen virkarikosten tekohetkelld ja
kultin uhri Elisa yritti paeta 2016 ja vapaudenriisto ja kaikki Ruohosten rikokset jatkuivat
Paloseen kohdistuneena hianen kuolemaansa saakka ja jatkuvat edelleen, on selvaa, ettd
rikokset eivat olleet vanhentuneita. Yhta selvda on, etta tutkintaa estaneet Kukko, Sulkko ja
Haavisto toteuttivat tahallista rikoksentekijoiden suojelua eli virkarikoksia ja Rappe jatkoi
suojelua eli koko ketjun rikoksissa auttamista ja rikoksentekijoiden suojelua omalla térkeaa
virkarikoksellaan

Koko rikollinen esitutkinta ja syyteharkinta tulee uusia ja koko rikoskumppanuusverkosto tuomita
tassa rikosilmoituksessa yksiloidyista torkeista rikoksistaan, joiden nayttdé on 100-prosenttinen.

Juntikan ja llmasen olemattomuusvalehtelu varjovalmistelun peittelemiseksi

Salatakseen rikollista varjovalmistelua testamenttiriidassa (tekojeesuksen salainen viestinta
Hirvoselle) ja salatakseen samanlaista rikollista Valiahon varjovalmistelua joka suuntaan (Valiahon
rikollinen varjovalmistelu seka vieraannuttajaaiti&Kivikoski&Melakari-rikoskumppanien kanssa, etta
Viliahon salainen viestintd tekojeesuksen kanssa ja potilastietojen ujutus tekojeesukselle) ja
mahdollistaakseen minuun ja muihin uhreihin kohdistuvia térkeitd ”salaisia” kunnianloukkauksia,
Juntikka ja llmanen toteuttivat seuraavan operaation:

1) Hirvonen teki 5.11.2020 laillisia paatoksia. Eparehellisyyteen ja lainrikkomiseen erikoistunut
laamanni Juntikka paatti tahallaan estda Hirvosta laatimasta minulle lakeihin ja laillisuuteen
perustuvaa paatosta rekisterdidyn tarkastusoikeusvaatimukseeni. Tassa tarkoituksessa Juntikka
aloitti oman tahallisen, suunnitelmallisen virkarikoksensa toteutuksen eli laissa sdadetyn
paatdksen sijaan
A) Juntikka "omi” Hirvoselta "paatosvallan” tietosuoja-asetuksen osalta estddkseen Hirvosta
noudattamasta asiassani pakottavaa lainsaadantoa.

B) Juntikka laati laissa sdddetyn paatoksen sijaan sekopaisid pelkkia s-posteja, joissa ei ole
ainuttakaan lainkohtaa

C) Estaddkseen rikoksillaan JulkL:n ja tietosuoja-asetuksen saatamat kaikki oikeuteni ja
peitelldkseen organisaationsa rikollista varjovalmistelua Juntikka heitti KAIKKI lait yli laidan
ja valehteli sitten vaan omasta paastaan, ettd en ole muka asianosainen itsedni koskevassa
Viliahon salaisessa turvallisuusuhkailmoituksessa ja tekojeesuksen viestinndssd enka
missdan muussakaan itsedni koskevassa viestinndssa ja rekisterinpidossa, vaikka tallaisia
sekopdisia "tulkintoja” ei loydy mistdan laista eikd mikdan laki niitd mahdollistanut
Juntikallekaan (PL 2 §:n 3 mom. virkavelvoitteen rikkominen ja tahallinen torkea virkarikos).

2) Sitten Juntikka sopi Ilmasen kanssa, ettd llmanen valehtelee, etta tekojeesuksen viestintaa
Viliahon ja Hirvosen kanssa ei muka ole “olemassa”, vaikka
A) viestintd on olemassa tekojeesukselta Hirvoselle
B) viestinta myo6s tekojeesuksen ja Vdliahon ja hanen sihteerinsd kanssa on olemassa ja
Viliaholta saamiensa laittomien ohjeiden mukaisesti sihteeri oli salaa toimittanut salassa
pidettavia asiakirjoja tekojeesus Ruohoselle ja sopinut Vidliahon kanssa niiden
toimittamisesta tekojeesukselle  kaytettavaksi uusissa tekojeesuksen ja hanen
rikoskumppaniensa rikoksissa testamenttiriidassa.

3) llmasen ja Juntikan sikamaisen tahallisen valehtelun turvin Viliaho sitten p&asi jatkamaan
salaista varjovalmistelua tekojeesus Ruohosen, Kettulan, Kivikosken, vieraannuttajadidin ja
Melakarin kanssa ja salassapitorikoksiaan.
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Viliahon, Juntikan, llmasen, Kettulan, tekojeesuksen ja AA Havian salassapitorikoksen ja

varjovalmisteluvirkarikollisuuden takia mina ja isd A ja ldadkarini jouduimme salassapitorikosten

kohteeksi

myo0s testamenttiriidan paakasittelyssa, jossa

e Potilastietojani kasiteltiin yleison ldasna ollen ja ilman suostumustani niiden kasittelyyn.

e Havia yritti urkkia niita lisaakin laittomasti.

e Lisdksi siind testamenttiriidassa Havia alkoi "kasittelem&an” tekojeesus Ruohosen rikoksilla
hankittuja minun ja jopa asiantuntijana kuullun ladkarin potilastietoja eli JulkL 24 §:n 25 §:n
22 ja 35 §:n salaisiksi saatamia potilastietoja.

Lisdksi tekojeesus ja Havia kasittelivat testamenttiriidassa asiantuntijakuulemisessa asiattomasti
ja rikollisesti varjovalmisteluista hankittuja ja jopa valheellisia vaitteita vaitetyistd “sairauksista”,
vaikka kaikki ne "tiedot” eivat edes ole peraisin oikeista potilastiedoista.

Juntikka, Kettula, Ilmanen ja Kettula estivat myos aulan valvontatallenteiden saamisen ja koko
tietosuoja-asetuksessa saddetyn rekisterdidyn tarkastusoikeuteni toteutumisen ”asianosais-
asemani” vaitettya puuttumista koskevilla rikollisilla valheillaan ja salaavat edelleen vaariin
ilmiantoihin  perustuvaa  Valiahon, Kivikosken, vieraannuttajadidin ja  Melakarin
kimpparikollisuudella minulle leivotun fiktiivisen “turvallisuusuhka”-ilmoituksen sisdltdéa ja
minne se on rekisteroity estddkseen minulta puolustautumisen, tietosuoja-asetuksen sdataman
korjausoikeuden ja muutenkin oikeudet ja tehdakseen minusta omien torkeiden rikostensa
avuttoman uhrin ja yllapitadkseen torkeilld kunnianloukkaus-, virka-, syrjinta-, tietosuoja- ja
rekisterimerkintarikoksillaan tahallaan valheellista ”"tietoa” tdysin tekaistuihin rikoskimpan
omasta paastdan keksimiin “tapahtumiin” perustuen ja valhetta muka muodostamastani
"turvallisuusuhkasta”, vaikka en ole tehnyt yhtddn mitdan eikd Kivikosken, vieraannuttajadidin
Melakarin ja Vdliahon minulle leipomaa "tekoa” ole olemassa lainkaan, mutta kasapéain heidan
omia toinen toistaan térkedampia rikoksia sitten kylla 16ytyy.

Juntikka on valehtelusirkuksen organisaattori ja sirkuksen johtava pelle, joka korvaa paatokset s-
postittelulla ja valehtelee mita vaan, koska rikosten toteuttamis- ja peittelytahto ohjaa Juntikan
toimintaa lain sijaan.

Hirvonen laati ensin laatujuridiikkaan perustuneen laillisen 5.11.2020 ratkaisun tiedonsaannista.
Sitten epadrehellinen Juntikka puuttui peliin ja maardsi Hirvosen laatimaan laittoman ei-
mihinkdan perustuneen “ratkaisun”, jossa jopa omat julkiset fb-kirjoitukseni ja tekojeesuksen
minua koskeva laiton kirjeenvaihto muuttuivat minulta itseltdni muka ”salaisiksi”, vaikka JulkL ja
tietosuoja-asetus ja mikdan laki ei salli tédllaista tulkintaa eikd mitddn salaisten
kunnianloukkausten toteutusoikeutta ole tekojeesuksella, Juntikalla, Hirvosella, Valiaholla,
vieraannuttajaaidilla tai kenelldkdaan muullakaan ja on simpanssinkin dlykkyydella selvaa, etta en
olen tietenkin aina ”asianosainen” itseddni koskevassa rekisterinpidossa ja viestinndssa ja
minulle on sdddetty tietosuoja-asetuksessa ehdoton oikeus saada KAIKKI itseddni koskevat viestit
ja rekisterimerkinnat.

Samaan aikaan, kun omat itse laatimani fb-kirjoitukset ovat laillisuudesta totaalisesti
irtautuneen laamannin Juntikan ”saatamalld” ja Hirvosen paatokseen Juntikan maaraamalla
tavalla muuttuneet pelkdstaan heidan rikollisen valehtelunsa perusteella muka ”salaisiksi”
itseltéani  paikallisesti  pelkastaan  Turussa eparehellisessé  Juntikan  johtamassa
vaaryyslaitoksessa, niitd samoja muka minulta salaisiksi vain Turun Kd0:ssa muuttuneita omia
tekstejani voin kayda lukemassa vapaasti edelleen fb:ssd ja ne Juntikan ja Hirvosen vain
minulta salaiseksi vain Turun Ka0:ssa muuttuneet omat tekstini ovat koko maapallon vdaeston
luettavissa fb-sivullani.
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10) Kaikki virheellinen rekisterinpito Varsinais-Suomen K&O:ssa on tahallista ja tehty Juntikan
maarayksista ja hanen kaskyttdmanaan ja Juntikka itse “omi” Hirvoselta ratkaisuoikeuden eli laati
my0s tarkastusoikeuden estdamiseksi itse rikollisen ratkaisun mahdollistaakseen salaiset
varjovalmistelut ja niissa toteutetun laajan rikollisuuden jokaiselle alaiselleen organisaatiossa,
vieraannuttajaaidille, Kivikoskelle, Havialle ja tekojeesus Ruohoselle.

11) Varsinais-Suomen K&O0:ssa on pitkdt perinteet virkarikosverkoston toteuttamisessa, jossa
Kettulan saa tilattua muihinkin oikeuslaitoksiin tahallisten virkarikosten toteuttajaksi mm.
Saksan kanssa toteuttamaan “edunvalvontaa” ilman edunvalvontaperusteita ja pelkastaan
virkarikollisessa tuomareita ja virkamafiaverkoston toimijoita koskevien juttujen rikolliseksi
estamiseksi.

12) Juntikan, Hakolan, Kempin, Vienon, Helinin, Lehikoisen, Spolanderin, Paanasen, Verasen ja koko
varjovalmistelurikollisverkoston laista irtautuneen ”valehtelusirkuksen” tuotoksena on syntynyt
koko madantyneeseen oikeuslaitokseen aivan “omaa lainsdaadantoa”, jossa Juntikka, Kemppi,
Hakola, Vieno, Helin, Kohijoki, tutkinnantappajat ja muut vastaavat rikolliset valehtelijat toimivat
rikosverkostossaan ”lainsdatdjinad” ja rikoksillaan ”saatavat” koko lainsdadannon ohitukset ja
samanlaista virkamafiarikollisuutta ja rikollisia varjovalmisteluita toteutetaan systemaattisesti
ainakin Lohjan, Espoon, Helsingin ja Oulun kardjaoikeuksissa, Helsingin ja Turun HO:ssa, KKO:ssa,
poliisissa ja syyttajalaitoksessa.

93. Baarmanin ja LP:n olemattomuusvalehtelu ja siitd laskutus on rikos eikd minun kuulu rikoksista
maksaa

Baarman valehteli, ettd LP:n laskuja eikd mitddan minua koskevia asiakirjoja ja tietoja ei muka ole
olemassa, ja ettd LP ei ole muka koskaan edes laskuttanut minua. Lisaksi AA Suves ja LéhiTapiola ovat
myontaneet, ettd myoskaan niitd viemarikuvauksia ei ole olemassa, joiden perusteella he estivat
600.000 € korvauksiani valehtelemalla (olemattoman) kuvauksen muka osoittaneen viemarini
ehjaksi, vaikka rakennusvalvonta on todennut virallisesti viemarin hajonneeksi ja valokuvat
osoittavat sen hajonneeksi. LahiTapiolan 23.10.2017 luovuttamasta rekisterimateriaalista nakyy
Baarmanin, LP:n, Jormanaisen ja LahiTapiolan tahallinen prosessipetos suoraan ja viemarikuvausten
olemattomuus suoraan. Rekisterissa ei ole ainuttakaan 2014 viemarikuvausta. on vain 31.10.2005 eli
9 vuotta ennen vahinkotapahtumaa kuvatut videot ja niidenkin alkupera epaselva vuosien viiveella
"jostain” 16ytyneena ja on selvaa, etta 2005 videoilla tapahtunut huijaus ja LahiTapiolan 12.12.2014
paatoksessd ja LP:n raporteissa ja Baarmanin, Saksan ja Suveksen laatimissa
oikeudenkayntikirjelmissa toteutettu valehtelu olemattomista viemarikuvauksista on torkea petos,
jolla on tahallaan estetty 400.000 € vakuutus- ja vahingonkorvaukseni minulta ja taysin rikollisessa
Kempin, Nurmen, Baarmanin, Saksan ja Suveksen sopimassa oikeudenkdyntiteatterissa
varjovalmisteluineen on minut velkuutettu naille valehteleville petosrikollisille ja estetty koko kotini
tuhonneen vahingon korvaukset.

Lisaksi Baarman valehteli minulle olemattoman avioliiton ja JOKAINEN lause hanen, Saksan ja
Suveksen kaikissa kirjelmissa on prosessipetosrikollista valehtelua. Jokainen heidan kirjelmissaan ja
paatoksissdan oleva valhe viemarikuvauksista, joita ei ole oikeasti olemassa lainkaan ja jokainen
muukin valhe on torkea petos, jolla on aiheutettu minulle 720.000 € vahingot. Luettelo Baarmanin,
Saksan ja paamiestensa rikollisista valheista on 17.5.2020 vireille laittamassani rikosilmoituksessa,
sen jalkeen tekemissani rikosilmoituksissa ja nyt ne kaikki rikokset on tutkittava, koska minun ei kuulu
jaada ilman korvauksiani rikosten takia eikd maksaa rikollisille eikd poliisilla ole ollut missdaan
vaiheessa aiemminkaan oikeutta olla tdtd torkedd, tdyteen ndyttéon perustuvaa minuun
kohdistettua rikollisuutta tutkimatta.
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Baarmanilla, Suveksella ja Saksalla padamiehineen ei ollut oikeutta toteuttaa prosessipetostoimintaa
eika laskuttaa siitd eikd minun kuulunut paatya maksamaan rikollisille siksi, ettd jutun tuomarit
toteuttivat heidan kanssaan rikoskumppanuuksiaan varjovalmisteluissa ja poliisi auttaa rikosten
toteutuksissa estamalla tahallaan tutkintaa ndytdn vastaisesti.

Minun ei kuulu maksaa myoskadn Saksan ja Jormanaisenkaan polyvahinkopetoksista, joita
toteutettiin valehtelemalla olemattomia tapahtumia vahinkoilmoitukseen ja valvonta-asian
vastaukseen

Jormanaisen, Walveen, Aronpdan ja Niskalan yhdessd 8.10.2014 laatima ja ”"hoitelema”
vahinkoilmoitus kotini piikkauspdlyvahingon vahinkotapahtumista on torked petos. Mitdan siihen
ilmoitukseen keksittyja tapahtumia ei ole olemassa. Saksa laati lisaksi valvontalautakunnalle tarinan,
ettd 8.10.2014 ilmoitus olisi muka jonkun ”vakuutusvirkailijan” laatima, ja ettda Jormanainen olisi
tehnyt muka oikeilla tiedoilla vahinkoilmoituksen puhelimitse. LahiTapiola on vahvistanut, etta
vastuuvahinkoilmoituksia ei voi edes tehdad puhelimessa ja sen luovuttamista 23.10.2017
rekisterimerkinnoistd nakyy, ettd Saksan ja Jormanaisen vaittdmaa puhelua eikd muitakaan
ilmoitukseen kirjoitettu tapahtumia eika piikkausten suojauksia ole olemassa. Sen sijaan on sitakin
runsaammin Saksan, Jormanaisen, Walveen, Niskalan ym. toteuttamia petoksellisia valheita ja
tarinoita olemattomista tapahtumista, jotka ovat kaikki suunnitelmallisten petosten osatekoja.

Baarmanilla, Suveksella ja Saksalla paamiehineen ei ollut oikeutta toteuttaa naitakaan
prosessipetoksia eikd laskuttaa naistakdan rikoksistaan euroakaan eikd minun kuulunut paatya
maksamaan rikollisille siksi, ettd jutun tuomarit toteuttivat heidan kanssaan rikoskumppanuuksiaan
varjovalmisteluissa. Luettelo Baarmanin, Saksan ja paamiestensa rikollisista valheista on 17.5.2020
vireille laittamassani rikosilmoituksessa, sen jalkeen tekemissani rikosilmoituksissa ja nyt ne kaikki
rikokset on tutkittava, koska minun ei kuulu jadda ilman korvauksiani eikd maksaa rikollisille eika
poliisilla ole ollut missdan vaiheessa aiemminkaan oikeutta olla tdtd térkead, tayteen nayttoon
perustuvaa minuun kohdistettua rikollisuutta tutkimatta.

Minun ei kuulu maksaa Henrikssonin, Makisen ja Hemmin rikoksistakaan

Henriksson ja Makinen valehtelivat KAIKISTA tyOpaikkani tapahtumista ja valehtelivat
halvaantumistani, pysyvaa tyokyvyttdmyyttani, 12 sivun pituista listaa tydpaikkakiusaamisesta ja sen
seurauksista ja aitiyslomalla toteutettua rikollista irtisanomistani ”positiiviseksi erityiskohteluksi”,
vaikka kuka tahansa simpanssia pienemmalld alykkyydelld pystyy paattelemdan kaikki minuun
LahiTapiolassa kohdistetut teot torkeaksi tyo- ja pahoinpitelyrikollisuudeksi ja Henrikssonin johdolla
toteutetuksi salassapitorikollisuudeksi ja torkedksi prosessipetosrikollisuudeksi. Henriksson on myoés
2014 lukien valehdellut yhdessad rikoskumppaniensa kanssa tydsuojeluviranomaisille rikosten
toteuttamiseksi, jatkamiseksi ja peittelemiseksi ja valehdellut 2014 lukien, ettad kiusaaminen ja sita
koskevat kokoukset muka paattyivat 15.10.2009, vaikka kirjalliset todisteet osoittavat, ettd ne
jatkuivat irtisanomiseeni 2014 saakka ja sen jalkeenkin mm. valheellisella 8.5.2015 tyotodistuksella.
Henrikssonin johdolla he laativat tyorikosten ja rikollisen irtisanomisen seurausten pahentamiseksi
8.5.2015 tyotodistuksen, jossa valehtelevat arvosanojani ”heikoiksi”, vaikka koko tydurani sain
erinomaiset arvosanat ja niitd vastaavista kannustepalkkioista eli Henrikssonin rikollisesta
valehtelusta on taysi naytté hanen ja koko tydsuojelu- ja petosrikollisten joukkueen tuomitsemiseksi
varmasti taysi nayttd. Minulla on oikeus niihin korvauksiin samoin perustein, jotka vastaavista
rikoksista sai Hilkka Ahde (KKO 2018:46).

Vaikka tyorikoksista on taysi ndytto ja vaarien tietojen sisallyttdminen tyotodistukseen tahallaan on
rikos ja siitdkin on tdysi ndyttd ja vaarat tiedot huonoista arvosanoista ovat taatusti torkea

kunnianloukkaus ja Henriksson levitti muitakin vaitteitd “vaarallisuudestani”, “mielenterveydestani”
ja jopa siita, etta olisin hakannut tyokavereita ja asiakkaita (minun hakkaamatta koskaan ketaan),
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sama virkamafiaverkoston salainen varjovalmistelupoliisi Merja Laitinen hoiteli vaan tahallista
tutkinnantappoa jokaisen térkean rikoksen mahdollistamiseksi ja esti todistelun ja kaikki kuulemiset
valehdellakseen paatoksessaan ja estdaakseen torkeiden rikosten tutkinnat tahallaan.

Henriksson toteutti Makisen, Vienon, Kempin, Nurmen, Helinin, Verasen, Laitisen, Baarmanin,
Saksan ja Suveksen kanssa joka suuntaan rikollista varjovalmisteluita ja hankki Kempiltd ja Laitiselta
kiinteistoriitani materiaalia, joista sitten laskutti tdhtitieteellisid summia (yli 100.000 €), vaikka eivat
olleet edes jutun oikeudenkdyntiaineistoa ja salaa rikoskumppaninsa Vienon ja muiden
rikoskumppaniensa kanssa sitdkin tahallaan, mistd edes maksan.

Rikos, jonka he minuun kohdistivat, on myds EIT:n sitovassa ratkaisussa 15.7.2003 Fortum vs. Suomi
todettu pakolliseksi syyksi poistaa ratkaisu EIS 6 artiklan loukkauksen vuoksi. Silti sita vakisin pidetaan
vahingokseni rikollisesti voimassa virkamafiarikollisverkoston toimesta.

Henrikssonilla, Makiselld ja LahiTapiolan rikollisilla ei ollut oikeutta toteuttaa naitdkdan
prosessipetoksia, tyorikoksia eika laskuttaa nadistakaan rikoksistaan euroakaan eikd minun kuulunut
paatyd maksamaan rikollisille siksi, ettd jutun tuomarit toteuttivat heiddn kanssaan
rikoskumppanuuksiaan varjovalmisteluissa. Luettelo Henrikssonin, Makisen, Hemmin ja
pdamiestensa rikollisista valheista on 25.5.2020 vireille laittamassani rikosilmoituksessa, sen
jalkeen tekemissani rikosilmoituksissa ja nyt ne kaikki rikokset on tutkittava, koska minun ei kuulu
jdada ilman korvauksiani eikd maksaa rikollisille eikd poliisilla ole ollut missdan vaiheessa
aiemminkaan oikeutta olla tdtd torkeds, tdyteen nayttdon perustuvaa minuun kohdistettua
rikollisuutta tutkimatta.

Hemmi, Rimon, Baarman, Saksa, Makinen ja Henriksson valehtelivat myos sairauksistani ja
poistivat ”"olemattomiin” diagnoosit ja oikeat sairaudet rikoksiaan toteuttaakseen ja jokainen
valhe syntyi salassapitorikoksia varjovalmisteluissa toteuttamalla

Henriksson ja  Makinen pdamiehineen urkkivat myds potilastietojani  LahiTapiolan
tyoterveyshuollosta, Henriksson, Baarman ja Makinen Idhettivat niitd salassapitorikoksia
varjovalmisteluissaan toteuttaen maksullisille valehtelijoille Hemmille ja Rimonille ja sitten he vaan
naistakin rikoksistaan poliisi- ja tuomarikaverien virkamafiaverkostonsa avulla harskisti laskuttivat,
vaikka rikoksia ei saa tehda eika niista laskuttaa. Rimon valehteli jopa aivoinfarktiani, aivokasvaintani,
epilepsiaani, aivoverenvuotoa, sydanvikojani ja lannerangan rappeutumaani ”psyykkisiksi”
sairauksiksi, vaikka nama fyysiset sairaudet luokitellaan tautiluokituksessa fyysisiksi ja nakyvat
rontgenkuvissa ja ultra-danitutkimuksissa ja olen niiden vuoksi elakkeelld. Minuun kohdistamiaan
torkeitda omia ja muiden rikoskumppaniensa rikoksiaan Henriksson perusteli vain “tarpeillaan” lakien
sijaan ja varjovalmistelurikoskumppani Vieno ja HO:n ja KKO:n rikoskumppanit pitivat naitakin
rikollisia laista kokonaan irtautuneita perusteluita ja niilla hankittua valtavaa Henrikssonin yli 100.000
€ laskutusrikoshyotya ja muuta korvausteni estamiselld hankittua yhteensa 2 meur rikoshyotya
vakisin tahallaan voimassa, vaikka mikdan siita ei ole laillista.

Henrikssonilla, Makisella ja LahiTapiolan rikollisilla ei ollut oikeutta toteuttaa naitdakaan
prosessipetoksia, tyorikoksia, salassapitorikoksia eika laskuttaa naistakaan rikoksistaan euroakaan
eikd minun kuulunut paatya maksamaan rikollisille siksi, ettd jutun tuomarit toteuttivat heidan
kanssaan rikoskumppanuuksiaan varjovalmisteluissa. Luettelo Henrikssonin, Makisen, Hemmin ja
paamiestensa rikollisista valheista on 25.5.2020 vireille laittamassani rikosilmoituksessa, sen jalkeen
tekemissani rikosilmoituksissa ja nyt ne kaikki rikokset on tutkittava, koska minun ei kuulu jaada
ilman korvauksiani eikd maksaa rikollisille eika poliisilla ole ollut missaan vaiheessa aiemminkaan
oikeutta olla tatd torkead, tdyteen ndyttéon perustuvaa minuun kohdistettua rikollisuutta
tutkimatta.
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OK 15:10a §:ssd saadettyjen ilmoitusten laiminlyonti prosessipetostoiminnasta ja OK 21:6 §:n
saataman kuluvastuun tahallinen estdminen vastapuoltemme prosessipetostoiminnasta

Lohjan, Espoon, Varsinais-Suomen ja Helsingin kardjdoikeuksien, Turun ja Helsingin HO:n ja KKO:n
tuomarit ovat jattdaneet tahallaan kasittelematta vastaajien ja kaikkien heiddn asiamiestensa sadat
prosessipetosvalheet, vaikka niiden perusteella kuluvastuusta olisi tullut tuomita toisin, hyvaksya
kanteemme ja valituksemme, maaratd asiamiehet vastaajien kanssa yhteisvastuulliseen
taysimaardiseen kuluvastuuseen prosessipetosrikollisuudesta, salassapito-, uhkailu-, vaarennys-,
kiskonta- ja kiristysrikosten toteuttajina eika lapsiani, minua ja huoltajuusriitojen isdosapuolia eli
niiden torkeiden rikosten uhreja ole kuulunut maarata tietenkddn maksamaan rikoksentekijoille
palkkaa ja meita maksamaan satoja tuhansia euroja muka ”"kohtuullisuutena” itseemme 21 vuotta
kohdistetuista torkeista rikoksista eika rikollisuus ole ”haitatonta”.

Jokainen rikolliseen varjovalmisteluun osallistunut tuomari on jattanyt tahallaan vastapuoltemme
prosessipetosrikollisuudesta OK 15:10a §:ssa sdadetyt ilmoitukset tekemattd mahdollistaakseen
heille rikokset ja niistd laskuttamisen muka "asianajotyonad”. Meiddt on maaratty maksamaan
palkkaa prosessipetosvalehtelusta ja heiddn muusta torkedstd varjovalmistelurikollisuudestaan
tilanteessa, jossa jokainen vastapuolemme asianajaja on vaatimustemme mukaisesti tullut
maarata OK 21:6 §:n sdatamaan yhteisvastuulliseen kuluvastuuseen paamiestensa kanssa kaikista
prosessikustannuksistamme.

Lasteni ja minun ei kuulunut maksaa euroakaan kenellekdan, vaan saada korvauksemme. Jo
kardjaoikeusvaiheessa on kuulunut tehda vastapuoltemme asiamiehistd OK 15:10a §:ssa saadetty
ilmoitus, kaikki rikolliset kardjaoikeuksien ratkaisut poistaa niiden taydellisen tekotavaltaan torkean
rikollisuuden vuoksi. Lasteni, minun ja isdosapuolten kuluvastuut on kuulunut poistaa ja jokainen
valituksemme, kantelumme, kanteemme ja vireille laittamamme rikosasia ratkaista vaatimustemme
mukaisena eikd kyse ole ollut harkinnanvaraisesta, vaan pakollisesta virkavelvollisuudesta rikosten ja
ihmisoikeusloukkausten massiivisen mdéérén ja normien pakottavuuden perusteella.

Tietosuojarikokset ja salaiset laittomat rekisterit

Tietosuoja-asetus ja JulkL eivat salli kenenkdan ihmisen henkilotietojen salaista rekisterdintia ja
virheellisten rekisterimerkintéjen tahallista korjaamattomuutta. Silti kaikki lapsiini, minuun ja
muihin virkamafiarikollisten ja Ruohosten uhreihin kohdistettu torkea rikollisuus on 2001-2021
toteutettu yllapitamalla lainsddadannosta tdydellisti irtaantunutta laitonta rikollisverkostoa,
toteuttamalla sen avulla jokainen torkea rikos ja kdsittelemalla AINA meiltd uhreilta salaten
esteellisyysfaktoja ja muita rikosten toteutuksissa kadytettyja “tietoja” ja aineistoja
varjovalmisteluissa ja rekister6imalld tdysin laittomasti varjovalmistelurikollisten rekisteriin
asiakirjoja ja viestintda, joissa rikosten toteutuksista on vaihe vaiheelta sovittu.

Juntikan johdolla toteuttavilla tahallisilla tekotavaltaan torkeilla rikoksilla Varsinais-Suomen
KaO:ssa rekisterdiddaan parhaillaan tuntemattomissa osoitteissa Ruohosen, Juntikan, Valiahon,
Hirvosen, limasen, Helléren, Kivikosken ja Melakarin laatimia sisall6ltaan epaselvia laittomia salaisia
viesteja ja ilmoituksia, joiden rekisterdinti minulta ja asianosaisilta Palosilta salaa ei ole lainkaan
mahdollista tietosuoja-asetuksen, JulkL:n tai minkadan normiston mukaan.

Lisdksi on kyse laajoista tietosuoja-, salassapito-, petos-, vadrennys- ja muista rikoksista 2004-2021,
jotka kaikki liittyvat toisiinsa ja joissa valtavien rikosvahinkojen aiheuttamiseksi ja valtavien
rikoshyotyjen hankkimiseksi on toteutettu samanlaisia rikollisia salaisia viestint6ja,
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materiaalisiirtoja ja varjovalmisteluja kaikissa minuun ja perheeseeni liittyvissd ja myos Elisa
Palosen asioissa.

Tarkastusoikeuden estdminen kaikissa oikeuslaitoksissa, asianajotoimistoissa, LadhiTapiolassa,
valvontalautakunnassa, poliisissa, syyttdjalaitoksessa, LP Vahinkosaneerauksessa, Jormanaisen
firmoissa ja kaikissa petoksiin ja virkarikoksiin osallistuneissa rekisterinpitajissa on tahallista ja silla
henkilorekisteririkokseksi ja tietosuojarikokseksi saddetylla toiminnalla on peitelty ja mahdollistettu
torkeada rikollisuutta 21 vuotta.

Kun poliisista tulee leipuri eli keskeiset tosiasiat Ruohosten rikoksista ja virkamafiasuojelun
torkeydesta

Alla ovat keskeiset tosiasiat Juha Ruohosen ja hdnen kulttinsa rikollisuuden torkeydesta ja
virkamafiarikollisuuden torkeistd menetelmistd, joilla on vuosikausia mahdollistettu poliisin ja
syyttdjien rikoksilla kultin rikoksia ja toteutetaan minuun kohdistettua perdténta rikostutkintaa
mistdan laista ja naytosta piittaamatta:

Olen tehnyt yhteiskunnallisesti merkittdavan paljastuksen Juha, Susanna, Lauri, Monika, Hanna ja
Elina Ruohosen ja Jukka Ritvasen vuosikausia pyorittamasta orjuutuskultista, joka rahasti avutonta
uhriaan Elisa Palosta yli 15 vuotta hdnen kuolemaansa saakka. Kultti maksatti Palosella elamisensa,
vaatteensa, laskutti ylisuurta palkkaa Susanna Ruohoselle, lypsi pimeita valtavia rahasummia ja
pahoinpiteli ja piti vuokraamassaan mokissa vankina, valvotti, orjuutti seksuaalisesti, hypnotisoi,
uhkaili uhriaan ja kultilla oli useita uhreja Elisan lisaksi.

Olen julkaissut &anitteet siitd, kuinka Juha Ruohonen uhkailee, antaa testamenttimaarayksia
"jeesuksena" Kristuksena" ja "jumalana" esiintyen ja uhkaa kuolemalla uhria ja uhrin ldheisi3, jos ei
suostu rahastukseen. Adnitteet kuultiin testamenttiriidassa myés todisteena ja niitd on monta tuntia
ja niista kylla kuvottava Juha ja Susanna Ruohosen Elisaan kohdistama toiminta hyvin selvida. Niista
pienen osan olen julkistanut virkamafia.fi-sivuilla ja yksi danite on kuultavissa Totuus&rikos-
kanavalla. Lataan tuon viimeisen danitteen myds virkamafia.fi-sivuille.

Elisa yritti 2016 paeta orjuuttajiaan ja pyysi tyontekijoitdaan piilottamaan hanet. Oikeudessa kuultiin
danitteitd, joissa Elisa itkee ja Juha Ruohonen karjuu, uhkailee ja nauraa sairasta sadistista naurua
nauttiessaan uhrinsa kadrsimyksista ja orjuuttamisesta kultista, joka edellytti tdydellistd antautumista
Juha ja Susanna Ruohosen ja heidan kulttiperheensa kaikille tarpeille ja rahastukselle. Kaikki 16
todistajaa todistivat Ruohosia vastaan.

Ruohosilla oli vain yksi todistaja: Ruohosten hyvaksi kaksi paivdaa ennen Elisan kuolemaa kiireelld Juha
Ruohosen aloitteesta 12.11.2018 laaditun miljoonatestamentin laatija. Han todisti, etta ei tiennyt
mitddn Ruohosten kultista ja Elisan aivopesusta ja Elisan eldmastd ja ettd aloite kovalla kiireella
laaditulle testamentille tuli nimenomaan Juha Ruohoselta ja Elisan olemus oli poikkeava (kuten aina
Ruohosen lasnaollessa) eli alistunut, epdnormaalin vaisu. Testamentin laadintatilaisuudessa Juha
Ruohonen istui koko tilaisuuden ajan vahtimassa, ettd kulttijohtajan alistama uhri laittoi
miljoonatestamenttiin nimensa. Kun asianajaja Kari Ek kysyi Ruohoselta, miksi han oli siella
istumassa, Juha Ruohonen valehteli olevansa muka vaan "autonkuljettaja", vaikka oli Elisaa vuosia
orjuuttanut, pahoinpidellyt, hypnotisoinut, pahoinpidellyt ja rahastanut salaisen kultin johtaja ja siina
muka-autonkuljettajan 12.11.2018 vahtimassa testamentissa "yllattden" ihan se samainen muka-
autonkuljettaja eli salaisen kultin hirviomainen, vakivaltainen huutava "kristuksena", "jumalana" ja
"profeettana" rahastanut kulttijohtaja oli ohjannut KOKO uhrinsa 1,5 meur omaisuuden itselleen
(muka "autonkuljettajalle"), hdnen perheelleen Susanna Ruohoselle (vaimo, kultissa koodilla Lilja"),
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lapsille Lauri, Monika, Elina ja Hanna Ruohoselle ja kulttiin vuosia kuluneelle Jukka Ritvaselle ja
keinotekoiselle perustettavalle epamaaraiselle "saatiolle", jossa "yllatys-yllatys" toimeenpanijana oli
taas tama ihan sama "autonkuljettaja" eli hirvidkultin johtaja. Elisa kuoli 2 paivaa sen jalkeen, kun
"autokuljettaja"-Ruohonen oli Elisan pakottanut menemaan tekemaan testamentti, jossa koko
omaisuus siirtyisi kulttijohtaja Juha Ruohoselle ja hanen perheelleen.

Kun Elisan sisaret nostivat testamentin moitekanteen, oikeudessa kuultiin 16 todistajaa, jotka
kertoivat Ruohosten perheen osallistuneen tydntekijoiden uhkailuun ja ettd Ruohoset aiheuttivat
laittomia irtisanomisia, pahoinpitelivdt Elisaa ja kuinka Elisa oli tdysin kultin alistama ja karsi
valtavasti. Poliisille oli nimetty 31 todistajaa sitd ennen ja kulttijohtajan salaisina
kirjeenvaihtokavereina toimineet eparehelliset poliisit Aleksi Sulkko, Markku Kukko ja syyttaja Katja
Haavisto estivat heista jokaisen kuulemisen tahallaan auttaakseen kaikin tavoin rikollista kulttia
ryostamaan uhrinsa miljoonaomaisuutta teoilla, joita poliisin olisi kuulunut tutkia jo vuosia sitten
torkeind petos-, kiskonta-, viakivalta-, ihmiskauppa-, orjuutus- ja seksuaalirikoksina, torkedna
vapaudenriistona ja torkeina heidan tekeminaan kunnianloukkauksina ja laittomina uhkauksina.

Myo6s Elisan henkivakuutuksen edunsaajamaaraykset muutettiin  Ruohosten pakottamina ja
edunsaajiksi tulivat "jumalan maarayksesta" Elina ja Hanna Ruohonen. Summat ovat yli 20.000 € ja
he ovat heti kuoleman jalkeen ne nostaneet. Koska testamentti on patematon myos vakuutusten
edunsaajamaaraykset ovat samasta syysta ja olen tehnyt siitd jo rikosilmoituksen.

Varsinais-Suomen K&0:ssa oli siis vireilla testamentin moitekanne, jossa mieheni OTT Petter Kavonius
oli kantajien (Elisa Palosen sisarten) asiamies. Oikeudessa kuultiin 16 todistajaa, jotka kaikki todistivat
kultin royhkedn toiminnan ja uhrin alistamisen.

Ainakin Juha, Susanna, Elina ja Hanna Ruohonen levittivat eri valineilld jo ennen oikeudenkayntia,
sen aikana ja sen jalkeen minua koskevaa torkyviestintdd minulta salaa vaikuttaakseen
testamenttiriitaan ja pelotellakseen Elisan omaiset luopumaan testamentin moitekanteesta eli 1,5
Meur omaisuudesta, jota koko Ruohos-perhe ja Ritvasen havittelivat itselleen Elisan elinaikana
toteuttamansa riiston ja valtavien rahavirtojen lisdksi. Ruohoset levittivat mm. kunniaani loukkaavaa
viestintaad, jossa valehtelivat minua mielisairaaksi ja valelakimieheksi ja valehtelijaksi.

Vaikka on varmaa, ettd minuun kohdistetut Ruohosten teot ovat torkeitda kunnianloukkauksia ja
niiden motiivina oli 1,5 meur rikoshyédyn saaminen minut leimaamalla omaisten pelottelemiseksi
pois apuni piirista, poliisit Sulkko, Kukko ja syyttadja Katja Haavisto estivat syytteiden nostamisen
Ruohosia vastaan valehtelemalla, ettd minuun kohdistettuna rikokset ovat aina sallittuja muka
"haitattomina". Sen jalkeen samat eparehelliset poliisit Sulkko ja Kukko yhdessa estivat erinomaiseen
ndyttoon perustuvan JOKAISEN Ruohosen kulttiperheen rikoksen tutkinnan. Ruohosista leivottiin
poliisin tutkinnantapporatkaisuilla "ei-rikollisia" niin, ettd poliisi esti jokaisen 31 todistajan
kuulemisen eli ketddn todistajaa ei kuultu ja Sulkko jopa valehteli "vanhentuneeksi" Ruohosten
tekoa, vaikka rahastus jatkui 1,5 Meur testamenttia havittelemalla samaan aikaan, kun Sulkko sita
"vanhentuneeksi" valehteli.

Ruohosten "syyttomyys" rikoksiin ei siis syntynyt normaalitavalla todisteet kasittelemalld, vaan kaikki
todistelu poliisin avustuksella tahallaan estamalla niin ettd Ruohosten syyttdmyys on syntynyt ndytdn
vastaisesti ja estamallda "syyttomyyden leipomiseksi" sen ndyton kasittely tahallaan, joka olisi
poliisinkin tietenkin kuulunut kasitelld aivan samalla tavalla rikosnayttona kuin minka todistelun KaO
kasitteli todisteluna testamenttiriidassa. Jos naytto olisi kasitelty esitutkinnassa normaalitavalla,
Ruohoset eivdt olisi "syyttomid" eikd heidan kuulu vapautua rikosvastuusta talla tavalla
keinotekoisesti.
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Sulkko ja Haavisto myos ylittivat harkintavaltansa ja toimivat Ruohosen rikosten peittelyapulaisina
madrittelemalld salassa pidettaviksi tiedon siitd, ettd Ruohosten minuun kohdistamien
kunnianloukkausrikosten motiivina oli raivata minut pois tieltd 1,5 Meur rikoshyddyn hankkimiseksi.
Tietoa eivat saaneet poliisi ja syyttdja salaiseksi maarata, kun poliisin ja syyttdjan laillisiin
virkatehtaviin ei kuulu peitelld rikoksia ja auttaa niiden toteutuksissa Ruohosia, vaan olisi tullut
syyttdd minuun ja Paloseen kohdistetuista rikoksista Ruohosia.

Lisdksi se testamenttiriidan kohde eli se 1,5 Meur summa oli julkisen oikeudenkdynnin julkinen tieto,
jota ei voi poliisi ja syyttdja edes salaiseksi maarata.

Testamenttiriidan aikana Ruohoset vaativat, ettd KAIKKI heidadn kulttinsa materiaalit pitda salata. KdO
teki 5.11.2020 laillisen paatoksen ja maarasi ne julkisiksi. Paatos on lainvoimainen. Juha Ruohonen
kavi myos salaista kirjeenvaihtoa hanelle tutkinnantappopalveluksia leiponeen eparehellisen polisin
Aleksi Sulkon kanssa ja levitti salaisilla s-posteilla myos testamenttiriidan tuomarille salaa minua
koskevaa torkyviestintaa eli niita apurinsa Sulkon "haitattomiksi" valehtelemia minuun kohdistettuja
torkeita kunnianloukkauksia. Lisdksi Juha Ruohonen kavi salaista kirjeenvaihtoa kardjatuomari Hanna
Viliahon kanssa, urkki salassa pidettavia potilastietoja ja levitteli niitdkin sitten yleisélle (rikos RL 38:1

§).

Ruohonen kehuskeli hankkineensa minun potilastietoja "kardjaoikeuksista (on salassapitorikos) ja oli
hankkinut jopa testamenttiriidassa asiantuntijana kuullun [3dkdrin potilastietoja salaisissa
varjovalmisteluissaan karajatuomari Hanna Valiaholta ja Valiaho on paljastukseni perusteella
joutunut tunnustamaan oman ja tekojeesus Ruohosen vilisen salaisen kirjeenvaihdon.

Testamenttiriidan tuomarille Ruohosen ldhettdméa salainen minua koskeva torkyviestintdkin on
hallussani, samoin Sulkon ja Juha Ruohosen salaa keskendan kdayma kirjeenvaihto. Havia valehteli,
ettd olisi muka hankkinut minua koskevat B-lausunnot "netistd", kunnes mydnsi kirjallisesti
valehdelleensa ja hankkineensa ne Juha Ruohoselta, joka siis hankki niitd salaisissa
varjovalmisteluissaan. Vaikka kaikki nuo teot ovat torkeitd virkarikoksia, salassapitorikoksia ja
prosessipetoksia, Sulkko vaan esti sinnikkdasti edelleen tutkintaa Kukon ja Haaviston kanssa
taustalla. Kaikki nama varjovalmistelut ovat rikollista toimintaa ja EIS 6 artiklan loukkaus, ja jopa
Ruohosen oma asiamies AA Havia 28.10.2020 kirjallisesti pahoitteli padamiehensa Juha Ruohosen
laitonta toimintaa, mutta poliisit Sulkko ja Kukko vaan sinnikkaasti estivdt Ruohosten rikosten
tutkintaa tahallaan.

Oikeudenkaynnissa Ruohoset valehtelivat toimintaansa Elisan suhteen "performanssiesitykseksi" ja
2009 Ruohonen valehteli eri tavalla ja valehteli mm. vaimonsa Susannan olevan palkaton
talkoolainen, vaikka Susanna Ruohoselle maksettiin 4.000 €/kk ja pimeat rahat paalle ja muukin
laskutus ja kateisnostot olivat valtavat Ruohosten kultille Elisalta ja hanen firmoistaan.

Oikeudessa Ruohoset estivat kokonaan oman kuulemisensa "rehellisestd" toiminnastaan. Vaikka
he olivat siis havittelemassa 1,5 miljoonaa, kukaan ei voinut testamenttiriidan paakasittelyssa kysya
Ruohosilta ja Ritvaselta ainuttakaan kysymysta kultista, rahaliikenteesta tai yhtdan mistaan, vaikka
rehelliseen toimintaan ei tallaista salailutarvetta liity.

Kukaan Ruohonen ei vaittanyt 2 vuotta kestdaneen testamenttiriidan aikana toimintaansa Elisan
suhteen polyamoriseksi suhteeksi. Sen sijaan Ruohonen yritti estdd minua julkistamasta rikollisen
kulttinsa toimintaa valehtelemalla sitd "performanssiesitykseksi", johon liittyisi muka
"tekijanoikeus". Oikeus hylkdsi lainvoimaisella 5.11.2020 pé&atokselld Ruohosen lakiin
perustumattomat horinat ja maarasi aineiston julkiseksi seksi- ja potilastietoja lukuun ottamatta.
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Varsinais-Suomen K30 totesi 4.6.2021 kolmen tuomarin yksimieliselld paatdksella KOKO Ruohosten
hyvaksi 2 pdivaa ennen Elisan kuolemaa laaditun testamentin patemattémaksi juuri siksi, etta
todisteet osoittivat ja 16 todistajaa kertoivat, ettd kultti rahasti ja aivopesi ja pakotti uhrinsa
tekemadan testamentin Ruohosten hyvaksi eli testamentin tekijan tahtoon oli vaikutettu hyvin
voimakkaasti. Oikeuskdytannon ja oikeuskirjallisuuden mukaan vahdinenkin testamenttaajan
tahtoon vaikuttaminen saastuttaa sen ja aiheuttaa patemattomyyden. Ruohosen vaikuttaminen oli
massiivista, petoksellista "jeesuksena" ja "jumalana" ja "profeettana" esiintymalld, taydellisella
orjuuttamisella, aivopesulla, eristaimiselld, uhkailulla ja vakivallalla tapahtunutta pakottamista ja
tdma ei siis ole minun mielipiteeni, jonka olisin muka vaan itsekseen yksin facebookissa ja
virkamafia.fi-sivuilla kirjoittanut, vaan 16 todistajaa kertoi tdstd todistajana testamenttiriidan
oikeudenkaynnissa ja yhteensa 31 todistajaa on ilmoittautunut kertomaan saman.

Auttaakseen rikolliset kulttisuojattinsa voittamaan 1,5 meur testamenttiriidan, "kelpo" poliisit Aleksi
Sulkko, Markku Kukko ja yhta eparehellinen syyttdja Katja Haavisto estivat sinnikkdasti Ruohosten
hyvaksi taustalla koko ajan torkeiden rikosten esitutkintaa, vaikka Ruohosten rikokset olisi ollut
aarimmaisen helppo tutkia ja olisi tietenkin kuulunut tutkia samalla naytoll3, jolla kanne hyvaksyttiin.
Koska 31 todistajaa olisivat todistaneet Ruohoset syyllisiksi, Sulkko, Kukko ja Haavisto huolehtivat
rikollisin menetelmin siitd, ettd Ruohoset leivotaan vakisin "syyttomiksi" eli he estivat tahallaan 31
todistajan kuulustelut, kaikkien Ruohosten ja Ritvasen kuulustelut, minun ja Palosen omaisten
kuulemiset voidakseen laatia virkarikollisen valheellisen tutkinnantappopaitoksen Ruohoset ja
Ritvasen syytteiltd pelastaakseen. Mikdan tasta ei teitenkdan ole poliisille ja syyttdjalle oikeasti
sallittua laillista toimintaa.

Vaikka 5.11.2020 K&0:n paatoksella lisaksi todettiin, etta kultin seksiorgiatiedot ja kaikki seksitiedot
ovat salaisia, heti saavuttamamme oikeudenkayntivoiton jalkeen Ruohoset laativat Alibiin torkyjutun
ja Elina Ruohonen lisdksi Naistenhuone-ryhmassa fb:ssa tarinoita ja levitti podcastin pitajalle Mikko
Kemppelle valheellista viestintda, joissa levittivat tahallaan vaaraa tietoa muka "polyamorisesta
suhteesta"”, vaikka eivat olleet testamenttiriidassa kertaakaan sellaista vaittdneet, ja vaikka
seksitietojen julkaisu kiellettiin 5.11.2020 ja sellaisten julkaisu sdaddetdan rikokseksi RL 38:1 §:ssa.
Lounais- Suomen ja Lansi-Uudenmaan poliisit vaan jatkoivat tutkinnan tahallista estdamista.

Juha Ruohonen laati myos facebookille ja AA Leppiniemelle térkyviestintad, jossa valehteli minua
"mielisairaaksi" ja vaitti minun syyllistyneen rikoksiin, ja ettd en saisi facebookissa kirjoittaa mitdaan
hanen kultistaan, vaikka julkaisuoikeudestani on siis lainvoimainen 5.11.2020 paatds ja MTV3 ja muut
mediatkin ovat julkaisseet. Facebook palautti kaikki kirjoitukseni ja kiitti siita, etta jaksoin reklamoida
Ruohosten toiminnasta ja ettd olen aivan oikeassa ja kaikki julkaisuni ovat yhteisénormien mukaisia.
Olen saanut valtavasti ylistavaa palautetta rohkeudestani tdman rikollisen kultin ja sitd suojelevan
rikollisen virkamafian paljastamisesta.

Virkamafia ja Ruohoset eli julkistukseni kohteet eivat pida siitd, etta totuus heidan toiminnastaan on
nakyvissd. He ovat nyt juuri siksi ryhtyneet minua koskevaan uuteen hydkkaykseen, jonka
tarkoituksena on kostona verkoston paljastamisesta ja poliisin ja syyttdjien arvostelusta "leipoa"
minulle rikossyytteet muka kaikkien 6 Ruohosen arvostelusta "torkedna kunnianloukkauksena",
vaikka oikeuden yksimieliselld 4.6.2021 ratkaisulla padinvastoin Ruohosten tarinat on todettu
valheiksi eikd mikdan missdan julkaisemani tieto ole vaaraa.

Vaikka 3 kardjatuomaria, 16 todistajaa, MTV3, muu valtamedia ja facebook ovat yksimielisesti
todenneet, ettd mikdaan minun julkistamani tieto ei ole vaaraa ja 5.11.2020 lainvoimaisella
paatoksella ja facebookin kirjallisilla vahvistuksilla on todettu julkaisuoikeuteni, poliisi on lahettanyt
minulle 19.8.2021 s-postin, jossa se ilmoittaa (pikana ilman normaalia esiselvittelyvaihetta)
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kdynnistdaneensd minua koskevan rikostutkinnan Juha, Susanna, Lauri, Monika, Elina ja Hanna
Ruohosen eli suojelemansa "kivan" kulttiperheen rikosilmoituksen perusteella, jossa "tutkinnassa"
kaiken tdman selvan nayton vastaisesti:

1)

4)

Minua epaillaan tahallisesti taysin epaselviksi jatettyjen “rikos”-vaitteiden perusteella ndiden 6:n
kultti-Ruohosen "torkeasta kunnianloukkauksesta”, silla perusteella, ettd olisin kulttiperhe
Ruohosten "salaisen rikosilmoituksen" mukaan julkaissut "jotain vaaraa" tietoa "jossain".
Minuun kohdistettu vaite "rikoksestani" on siis tosiaan poliisin minulle 19.8.2021 postittamassa
"rikostutkinnassa" muotoiltu ndin epamaaraiseksi. Vaikka "rikokseksi" vaitetaan "vaaran" tiedon
julkaisemista ja minua vaatii poliisi lausumaan, olenko omasta mielestani syyllinen "rikokseen",
siind poliisilta saapuneessa viestissa ei siis ole AINUTTAKAAN "vaaraksi" vaitettya tekstikohtaa eli
"rikokseni" yksildinti puuttuu kokonaan. Poliisin viestissa ei ole edes vaitetyn "rikokseni"
tekovuotta. Ei ole myoskdan ainuttakaan todistetta "rikoksestani" eli yhdenkdan tietoni
"vaaryydestd" eika lainkaan esitutkintamateriaalia, vaikka tutkintaa ei tietenkdan saa kaynnistaa
eikd lausumaa minultakaan pyytaa kertomatta, mikd on vaitetysti "rikokseni" eli "vaaraksi"
vaitetty tieto ja miten se voisi olla (vain) minun kertomana muka "vaaraa", kun 16 todistajaa, 3
tuomaria, koko valtamedia ovat juuri vahvistaneet kaikki minun tietoni oikeiksi ja koko Ruohos-
koplan rahastavaksi kultiksi ja kaikki heidan tarinansa vaariksi.

Toiseksi "teoksi" nama poliisin "leipurit" vaittavat, ettd olisin syyllistynyt muka "johonkin"

rikokseen "julkistamalla 8.-9.12.2020" eli vuorokauden ajan jonkun Ruohosen hetua kertomatta

A) MIKA ON RIKOSNIMIKE téssa "hetunjulkistusrikoksessa" eli poliisin viestissa ei siis ole edes
kerrottu, mika rikos vaittavat "tekoni" olevan

B) mihin vaittavat hetun salassapitovelvoitteen perustuvan Suomessa

C) kenen hetua ja miten ja missa vaittavat minun julkistaneen.

Poliisin viestin mukaan Ruohosten "rikosasia" on kaynnistetty 2020. Silti tdssa poliisin 19.8.2021
viestissa puuttuu sellainen olennainen fakta, ettd sen jalkeen on siis 4.6.2021 ja 5.11.2020
syntyneet yksimieliset KaO:n paatokset ja myos fb:n kirjallinen vahvistus, etta julkistamisessani
ei ole pielessa yhtdaan mikdan eikd KaO:n ja fb:n tekstilld vahvistettu oikeassa oleminen voi olla
minun rikokseni. EIS 6 artiklan mukaan kehenkaan ei saa kohdistaa ndin epamaaraisia ja nayton
vastaisia rikosvaitteitd, joita poliisin "leipurit" ovat minuun kohdistaneet.

Yksil6imaton “rikokseni tutkinta on kaynnistetty, vaikka Suomessa hetua ei siis sdddeta lainkaan
salassa pidettavaksi tiedoksi ja lisaksi KaO 5.11.2020 paatti lainvoimaisesti julkistukseni
sallituiksi. Rikoslain 38:1 §:n mukaan salassapitorikokseen voi syyllistya vain salaisiksi sdadettyja
tai paatettyja tietoja julkistamalla. Salassapitorikokseen El voi koskaan syyllistya julkista tietoa
julkistamalla. Koska hetu ei ole salaiseksi saadetty, en sita julkistamalla voi salassapitorikollinen
olla. En ole syyllistynyt mihinkaan rikokseen sita sisdltdvaa asiakirjaa julkistamalla myodskaan siksi,
ettd K30 5.11.2020 totesi sen JulkL:n mukaiseksi oikeudenkdynnin julkiseksi asiakirjaksi, mika
tarkoittaa, etta sen kdyttdéd minultakaan eikd sen julkistamista voi poliisi (vain minun tekona)
maaritelld enda 5.11.2020 paatoksen vastaisesti rikokseksi.

Koska en ole tehnyt mitdan rikosta eivatka poliisit ole Ruohosten apureina toimiessaan l6ytdaneet
minulle OIKEAA mitaan rikosta, nama poliisin eparehelliset leipurit ovat sitten paattaneet keksia
eli "sdatad" omasta pdastdadn minulle rdatdldidyn "hetunjulkistusrikoksen" ja kaynnistaa
rikostutkinnan itse keksimastaan "rikoksesta". Kun "hetunjulkistusrikosta" ei ole edes olemassa,
juuri siksi siita poliisin minulle 19.8.2021 leipomasta "rikoksesta" puuttuu rikosnimike, vaikka
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rikosepdilyn kohteeksi ovat minut alistaneet sen leipomisensa perusteella. Minun pitaisi silti siis
lausua OLEMATTOMASTA rikoksesta ja torkeda on, ettd MINULLE ON SIIS VARTA VASTEN
POLIISIN JA RUOHOSTEN YHTEISENA OPERAATIONA "LEIVOTTU" omasta paasta keksitty "rikos",
kun poliisin kosto-operaatiossa on niin kova hinku saada leivottua minusta ""rikollinen" ja
rahastuskohde 6:lle Ruohosen rahastajalle.

Tassa "tutkinnassa" minun pitdisi lausuessani ilmeisesti itse keksia itselleni myds rikos, kun
poliisit eivat ole osanneet keksia, vaikka minut rikosvaitteilleen alistavat.

Lisaksi EIS 7 artiklan ja PL 8 § kieltdavat syyttamisen teosta, jota ei ole rikoslakiin rikokseksi edes
saddetty ja juuri sellaisen ei-rikoksen perusteella olen aiheettomille rikostutkinnoille alistettu. Minua
yrittavat Ruohoset ja virkamafia siis parhaillaan leipomalla leipoa vakisin "rikolliseksi"avoimen
rikollisin poliisin, syytdjan ja Ruohosen menetelmin:

1)

3)

8)

Poliisin  19.8.2021 viestin mukaan olisin naurettavalla tavalla "julkisen tiedon
salassapitorikollinen" eli vaikka olen julkistanut julkiseksi sdddettyd ja 5.11.2020 julkiseksi
paatettya tietoa, minuun on tahallaan kohdistettu "rikos"-tutkinta, teosta, joka ei voi olla edes
rikos. Julkisen tiedon julkistuksella ei siis salassapitorikokseen voi syyllistya ja silti sellaiseksi
muka-rikolliseksi minut yritetdan leipoa.

Minun pitdisi lausua "torkedstda kunnianloukkauksesta" epailtyna, vaikka en edes tieda
"rikostani" eikd ainuttakaan "vaaraksi" vaitettya tietoa ole yksiloity 16.11.2020 ja 19.8.2021
viestissd. Miten voisin ottaa (olemattomaan) "rikokseen" eli "vaariksi" vaitettyihin tietoihin
kantaa, kun minulle ei kerrota ainuttakaan "vaaraksi" vaitettya tietoa eli sita "rikosta"?

Minua vaaditaan lausumaan ETL:n vastaisesti kokonaan ilman esitutkintamateriaalia.

Miksi VAIN MINA olisin "vadiran tiedon esittéjarikollinen", vaikka 16 todistajaa, valtamedia, 3
tuomaria ja facebook ovat esittaneet samat tiedot ja jokainen on todennut minun tiedot oikeiksi?

Kun Ruohoset ovat valehdelleet, miksi poliisin mielesta oikeudessa valehtelu olisi Ruohosille ja
Havialle sallittua "mielipiteind", vaikka ne Ruohosten ja Havian valehtelut sdadetaan kylla
rikokseksi rikoslaissa ja niistd on taysi naytto?

Miksi minuun kohdistetut Ruohosten torkeat kunnianloukkaukset olisivat "haitattomia", vaikka
kunnia on ihmisoikeus, ihmisoikeuden lopettaminen minulta ei ole haitatonta ja se Ruohosten
teko ei ole haitaton, kun haitattomia rikoksia ei ole olemassa?

Miksi se rikosten "haitattomuus" poliisin ja syyttdjien paatésten mukaan erikoisella tavalla
ilmenee vain yhteen suuntaan? Minuun kohdistetut térkeat kunnianloukkaukset ovat muka
"haitattomia" ja lisdksi minulle "leivotaan" olemattomia muka "torkeitd rikoksia" nayton
vastaisesti ja se rikokseni on tosiasiassa totuuden kirjoittaminen eikd totuusrikollisuutta
olemassa?

Facebook on kirjallisesti kiittanyt minua Ruohos-kulttia koskevista teksteistani, pahoitellut
virhetta niiden poistamisessa (Ruohosen erehdyttamana) ja kirjallisesti vahvistanut kirjoitukseni
"yhteisénormien mukaiseksi". Miksi poliisin mielesta olisin "yhteisénormeja noudattava torkea
kunnianloukkausrikollinen", vaikka yhteisébnormeja noudattamalla ei voi rikollisuutta
minullekaan syntya?
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9) Miksi "rikos"-tutkintaa leivotaan vain minulle? Kun KAIKKI ovat kanssani samaa mieltd
eparehellistd poliisia ja oikeudessa havinnyttd kulttiperhetta lukuun ottamatta, eikd poliisin
pitdisi kuulla samasta "rikoksesta" eli samoista muka "vaarien" tietojen levittamisesta 3
virkatuomaria, fb:n faktantarkistusryhma, MTV3, koko valtamedia, kun en mina yksin ole naita
"vadriksi" vaitettyja tietoja eli tosiasiassa Kd0:n paatoksella aivan oikeiksi vahvistettuja tietoja
julkistanut?

10) Vaikka kaikki ndyttd todistaa, ettd Ruohosten tiedot ovat vaarid, miten silti poliisi Ruohosten
rikoksentekoapulaisena toimien vuodesta toiseen kdynnistelee vain minuun kohdistuvia
"kunnianloukkaus"-tutkintoja olemattomista teoistani ja estdd kaikkien Ruohosten kultin
torkeiden rikosten tutkintaa tahallaan selvan ndyton vastaisesti?

11) Samat poliisit ovat siis ensin leiponeet Ruohosista "syyttomida" estdmadlla tahallaan ja
kokonaan kaiken todistelun heidan syyllisyydestdan eli 31 todistajan kuulemiset ja koko
ndyton kasittelyn, vaikka kyseessa ovat olleet selvasti torkeat rikokset ja niissad rikoshyoty
valtava.

Virkamafia on Suomen "paras" rikollisten apuri enkd mina ole rikollinen todetessani sen totuuden
adneen

Minuun kohdistetussa tekaistussa tutkinnassa ja Ruohosten rikosten tutkinnan tahallisessa
estamisessa on sama motiivi:

1) Poliisi "leipoo" syyttomista syyllisia ja "leipoo" syyllisistd syyttémia juuri sellaisilla rikollisilla
menetelmilld, jotka virkamafia.fi-sivuilla ja facebookissa selvalla naytolla paljastan.

2) Koska virkamafialla ja Ruohosilla on yhteinen motiivi ja tarve saada kiusallinen totuus
virkamafiarikollisuudesta ja kultista piiloon ja jatkaa tuottoisaa "yhteistoimintaa", JULKISTAMANI
TOTUUS ON HEILLE VAARALLISTA JA SIKSI HEILLA ON YHTEINEN MOTIIVI "LEIPOA" minut
"rikolliseksi" ja "leipoa" TOTUUS "térkedksi kunnianloukkaukseksi" valttydkseen omien tekojensa
rikos- ja korvausvastuulta ja saadakseen totuus piiloon.

3) Poliisi ja syyttajat eli virkamafia pyrkii kostamaan minulle virkamafianverkoston paljastamisen ja
siksi pyrkii "leipomaan" tekaistuilla rikostutkinnoilla minusta avuttoman rahastuksen kohteen
rahastavalle 6-henkiselle Ruohosten koplalle ja muille selville petos- ja virkarikollisille.

4) Virkamafia pyrkii leipomaan minusta muka "rikollisen" ja Ruohosista minun "uhrini", koska he
ovat suunnitelleet, ettd tdmd 6-henkinen Ruohos-kopla saisi sitten rahastettua minulta 6-
kertaiset korvaukset muka "karsimyskorvauksina" olemattomista minulle leivotuista "rikoksista"
niiden rahakasojen paalle, jotka Ruohos-kultti hankki vakuutuskorvauksina, tekaistuilla
laskutuksilla, ylisuurina palkkoina ja pimeind rahasuorituksina saman virkamafian
tutkinnantappajien avustuksella jo uhriltaan Elisalta.

Mikaan tasta ei tietenkaan ole laillista. Se on juuri sellaista virkamafiarikollisuutta, jota paljastan ja
josta kirjoittamisen ja kertomisen he yrittavat nyt estaa pyrkimalla estamaan paljastusten jatkumisen
fb:sséa ja virkamafia.fi-sivuillani.

Tanadan osana tata tutkintapyynt6a olen laatinut lausuman asiassa, joka koskee minuun kohdistettua
laitonta "tutkintaa”. Siind kuvaan yksityiskohtaisesti, miten laitonta tuo kaikki on ja jatdn myos



112(126)

tutkintapyynnon. Kehotan jokaista sen jdlkeen yhtymaan tutkintapyyntdoni, joka koskee
vaatimuksia, etta

1) Ruohosten kaikki kulttitoiminta tutkitaan rikoksena.

2) Poliisin ja syyttajien Ruohosten hyvaksi leipoma epdanormaali tutkinnantappotoiminta tutkitaan
poliisin ja syyttdjan torkeana virkarikoksena

3) Poliisin ja syyttdjan minuun kohdistamat "rikolliseksi" lavastamiset olemattomista rikoksistani
tutkitaan poliisin ja syyttdjan torkedana virkarikoksena. Julkistan koko dokumentin
virkamafia.fi.sivulla.

Kaikkien tukijoideni kannattaa siihen tutkintapyyntooni yhtya. Poliisin, syyttdjan ja Ruohosten torkea
yhteinen viimeisin "temppu" todistaa virkamafiarikollisuuden olemassaolon ja heiddn temppujensa
haikdilemattomyyden. Tanaan jattamassani selvityksessa on 54-kohtainen luettelo oikeista torkeista
kunnianloukkauksista, joiden tutkintaa virkamafia on mahdollistanut "haitattomana” minuun
kohdistuneena 21 vuotta. Viimeisin Ruohosten ja virkamafian temppu todistaa, etta en oikeastaan
milladn pysty estdmaan virkamafiarikollisverkoston hydkkayksia minua ja perhettadni kohtaan. Jos
edes 3 tuomarin yksimielinen paatdés Ruohosten vaitteiden hylkdaamisesta ja 16 todistajan
valaehtoinen todistus ja facebookin faktaryhman kirjalliset julkaisuoikeudet eivat riitda estamaan
poliisin ja syyttdjan taydellista mielivaltaa eika poliisille ja syyttdjille riitd muka todisteeksi siitd, etta
mina olisin oikeassa ja Ruohoset vaarassa poliisin ja syyttdjan mukaan, mikdaanhan ei sitten riita
estamaan naita virkamafian leipureita leipomasta mita tahansa. Silti se on rikos heidan tekonaan
eikd minun tekona.

3 tuomarin yksimielinen paatds Ruohosten vditteiden hylkdadamisestd, 16 todistajan valaehtoinen
todistus ja facebookin faktaryhman kirjalliset julkaisuoikeudet todistavat, ettd en ole rikollinen ja
poliisin kuuluisi ryhtyd viimein tutkimaan Ruohosten rikollisuutta. Tassa selvdssa tilanteessa nama
"leipurit" siis paattivat yhdessa ohittaa KOKO syntyneen todistemateriaalin ja kaikki henkil6todistajat
ja ryhtya "leipomaan" minusta "rikollista" eli Ruohos-kultin rahastuskohdetta ilman sita nayttoa. Se
ei ole laillista, vaan tekee virkamafian leipureista ja Ruohosista rikoskumppaneita ja rikoksista
poikkeuksellisen torkeitd ja myos sadistisia.

Voisin ilmeisesti valttya ndiltd mielipuolisilta "rikollisuuteni" leipomisilta vain suostumalla Juha
Ruohosen leipomaksi fiktiiviseksi hahmoksi eli ryhtymalld valehtelemaan itsedni mielisairaaksi ja
valelakimieheksi, jollaiseksi Ruohonen on minua valehdellut. Siihen en tietenkdan suostu enka luovu
totuuden julkistamisesta edes tallaisten royhkeiden rikollisten painostustoimien alla, vaan ryhdyn
vastatoimiin ja taistelen tdtd mafiaa vastaan. Poliisin ja syyttdjan laillisuuden rappio on niin syvaa,
ettd he tutkivat totuutta rikollisuutena auttaakseen oikeita rikollisia rahastamaan ja valttymaan
kaikilta rikostensa lakiin sdadetyilta seurauksilta.

Virkamafia toimii niin, etta
1) Mafian suojattien tekemana mikaan ei ole koskaan rikos millaan naytolla.

2) Uhriksi valituille (kuten minulle) sitten vaikka keksitdan eparehellisten virkamafian leipurien
omasta paasta "rikos" ja todistelu syyttomyydesta estetaan, jotta "leivotun syyllisyyden" perusteella
saadaan korvaushanat auki sille, ettd virkamafian suojatit (kuten tdssd Ruohoset) pdasevat mafiansa
avulla rahastamaan muka "rikoksen uhreina" korvauksia oikeilta rikosten uhreilta (kuten Paloselta ja
minulta).
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Kukolla, Sulkolla ja muilla ”leipureilla” on valtavasti muitakin uhreja

Kukon ja Sulkon tutkinnantapporikollisuuden uhreja on useita. Olen tavannut heistd kaksi ja
molemmille on tehty Sulkon ja Kukon tutkinnantappotemppuja samoilla vakiomenetelmilla eli
velkuuttamalla uhrit oikeille kunnianloukkausrikollisille ja valehtelemalla oikeita kunnianloukkauksia
"haitattomiksi" ja estamalla todistelu. Toivon, ettd muitakin uhreja ilmoittautuu.

Saatananpalvoja Juha Ruohonen ja virkamafia junailevat salaisella varjovalmistelulla kultilleen ja
kavereilleen ”leivottua syyttomyytta” ja uhreille ”leivottuja” olemattomia ”rikoksia”

Elamme nadennaisoikeusvaltiossa, jossa saatananpalvoja toteuttaa salaisia varjovalmisteluja poliisien,
syyttdjien ja muun virkamafian kanssa ja sopii siitd, kuka kulloinkin on ”syyllinen” tai ”syyton”
ndytosta riippumatta.

Todistaja testamenttiriidan oikeudenkdynnissa kertoi, ettd Juha Ruohonen on kuulunut
saatananpalvojiin. Nyt tdma "jeesuspetoksillaan” poliisin ja syyttdjien suojeluksessa toimiva
kulttijohtaja Juha Ruohonen rahastavine kulttiperheensd jdsenten kanssa "leipoo" itselleen
rikoshyotyja ja "saataa" salaisilla varjovalmisteluillaan koko rahastavan kulttiperheensa
perusteettomasti rikosoikeudellisen ja korvausvastuun ulkopuolelle, vaikka tekojensa perusteella
naille hirviomaista kulttiaan pyorittaneille rahastajille kuuluisivat rikoslain mukaan vuosien
vankeusrangaistukset.

Elisan tapaus ja poliisin kasittdmaton suojelu Ruohosten kuvottavan kulttiperheen hyvaksi jopa
oikeuden paatoksista piittaamatta todistaa, miten réyhkeaa ja laista irtautunutta rikollista toimintaa
toteuttaa valvonnan taydellisen puuttumisen vuoksi poliisi, syyttdjalaitos ja koko korruptoitunut
torkeda rikollisuutta mahdollistava ja peitteleva virkamafiaverkosto suojattiensa hyvaksi ja uhriensa
vahingoksi. Elamme "oikeusvaltiossa", jossa saatananpalvoja sopii poliisien ja syyttdjien kanssa
salaisissa varjovalmisteluissa syyttomyyksien leipomisesta ja junailee rikoksilleen uusia
rahastuskohteita "rikoksia" uhreilleen leipomalla. Rikokset eivat siis ole enad rikoslaissa
rangaistavaksi saadettyja tekoja, vaan olemattomia rikoksia leivotaan ja torkeista rikoksista
verkoston avulla pystyy rahastamaan.

Koko oikeusvaltio-Suomi on pelkka valtion ja valtamedian propagandalla yllapidetty kulissi. Kulissin
takana Suomen torkein, vaarallisin, sadistisin ja suojelluin verkosto toteuttaa Suomen térkeimmat
rikokset ja junailee, ettd kukaan ei joudu vastuuseen, paitsi ne heidan uhrinsa, joille he kostona
leipovat tekaistuja "rikoksia" uusien rikollisten rahastusjuoniensa toteuttamiseksi.

Koska olen sen kulissin romuttanut paljastuksillani, nyt virkamafialla on kiire leipoa totuudesta
"torkea kunnianloukkaus", jotta saisivat takaisin verhot kiinni, rikollisuutensa ja ruman totuuden
piiloon ja kulissinsa pystyyn, jotta voisivat jatkaa rikollista toimintaa entiseen malliin rauhassa ja
propagandaa oikeusvaltiosta, jota ei ole olemassa.

https://tokentube.net/I/3241459561/Elisan-15-vuoden-helvetti---Kultti-mist%C3%A4-ei-puhuttu

https://www.youtube.com/watch?v=6Im19kg5mW4Heruikki

Minun ja lasteni ei kuulu jaada ilman korvauksiani kunnianloukkausrikollisuudesta ja muustakaan
rikollisuudesta siksi, ettd virkamafiaverkoston valehtelevat poliisit ja syyttdjat estdvat tutkintaa
valehtelemalla pdatoksissadn estdakseen Ruohosia ja virkamafiaverkostonsa jasenid joutumasta
vastuuseen rikoksistaan

Kunnia on myo6s minulle kuuluva loukkaamaton perus- ja ihmisoikeus. Koska perus ja
ihmisoikeusloukkaukset eivat ole haitattomia, vaan minuun 21 vuotta kohdistetut loukkaukset on
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sdddetty minuunkin kohdistettuina nimenomaan toérkeiksi rikoksiksi ja ne varmasti ovat rikoksina
myos haitallisia my6s minuun kohdistettuina ja rikoksilla on tarkoitettu aiheuttaa minulla vahinkoa
ja haittaa maineelleni ja yhdistystoiminnan estyminen, jokainen aiemmissa rikosilmoituksissa
yksil6imani kunnianloukkaus on nyt tutkittava.

Minun ei ole kuulunut jaada ilman korvauksiani siksi, etta tutkintaa estavat poliisit ja syyttajat (mm.
rikosten “haitattomuudesta Sulkon kanssa valehdellut Haavisto) valehtelevat tahallaan
paatoksissdan estddkseen tutkintaa yksinkertaisesti vain omilla torkeilld virkarikoksillaan ja silla
rikollisella valehtelullaan. Poliisin ja syyttdjan ei kuulu altistaa minua 21 vuotta jatketulle
kunnianloukkaus-, petos-, tyo- kotirauha- vakivalta-, virka- ja muullekaan rikollisuudelle eli polisin
harkintavaltaan ei lainkaan ole kuulunut tehdd minusta alistettua turvatonta massiivisten
torkeiden rikosten lain suojatonta uhria ja juuri turvallisuuden perus- ja ihmisoikeuden ja muutkin
oikeuteni tutkinnantapporingin poliisit ja syyttdjat, tuomaririkollisten virkamafiaverkosto,
asianajajarikolliset, LéahiTapiolan, LP:n, Ruohosten ja Jormanaisen rikosverkosto ja heidan rikollisten
suojeluverkostonsa ovat vieneet ilman mitaan laillista oikeutta ja aiheuttaneet minulle rikoksillaan
miljoonavahingot ja PL 15 &:n vastaisen omaisuudensuojaloukkauksen eli 340.000 € keinotekoisen
muka ”“kohtuullisen” velkataakan lapsilleni ja minulle ja siind ohella minusta on poliisin
tutkinnantapporikollisuudella ja sen mahdollistamalla kunnianloukkausrikollisuudella leivottu
"mielisairas”, “valelakimies”, ”varas”, "turvallisuusuhka”, ”vakivaltarikollinen”, ”uloste”, 2-metrisen
miehen kidnappaaja, ”"heikko” tyontekija firman parhailla arvosanoilla ja mitd mielipuolista
"luonnehdintaa” tahansa, vaikka mikaan tastd ei pidd paikkansa ja jokaisen rikollisen
kunnianloukkaajan kuului rikoksistaan minulle maksaa karsimyskorvaukset ja lusia
vankeusrangaistuksensa.

Yksityiskohtaisten perustelujen osalta viittaan aiemmin jatkettua kunnianloukkausrikollisuutta
koskeviin vireille laittamiini rikosilmoituksiin ja fb:ssa julkistamaani teksteihin otsikolla “Eldamaa
mielisairaana ulosteena juristin vartalossa”, "Heikki Saksan edunvalvontaa” ja ”340.000 eurolla
kohtuullisuutta”, joissa kuvanaan poliisin ja syyttdjan rikollisella tutkinnantappotoiminnalla minusta
luodon fiktiivisen hahmon, jollaisena heidan rikoskimppansa on pakottanut minut elamaan 21 vuotta
ilman mitaan turvaa miltaan rikollisuudelta.

Lapseni ovat monin kertaisten rikosten uhreja, heille aiheutettu velka ja salassapitorikosten uhreina
korvaustensa estyminen sadistisen virkamafiarikollisuuden seuraus. Poikani Martti on Helléren,
Kivikosken ja turkulaisen ja lohjalaisen virkamafian uhri ja yritetty tappaa 26.5.2021 ja hakattu useita
kertoja Lohjan kaupungin kerhossa eikd hanenkdan kuulu jaada ilman korvauksiaan
virkamafiarikollisuuden vuoksi eika poliisin kuulunut saapua koululle palvelujohtaja Saarniniemen ja
kerhotati Limnellin soittamana estdamaan tiedonsaantioikeuttamme eikd heiddan kuulunut soittaa
poliisille sellaisen rikoksen toteuttamiseksi eika tehda muitakaan rikoksiaan minuun, mieheeni ja 8-
vuotiaaseen ja kehenkaan lapseeni kohdistuneena.

Juntikka, Valiaho, Kettula ja llmanen auttoivat Helléred, Kivikoskea ja Melakaria my6s lapseeni
Marttiin ja koko perheeseeni kohdistuvan rikollisen laittoman uhkailun toteuttamisessa estamalla
turvallisuusuhkailmoituksen tekemisen lapseeni ja minuun todistajana 18.2.2021 kohdistetuista
Kivikosken ja Helléren uhkailuista ja tekemallad tahallaan vaaraan ilmiantoon perustuva minuun
kohdistuva rikollinen salainen turvallisuusuhkailmoitus olemattomasta teostani.

Tuomas Nurmen, Martti Juntikan, muiden laamannien, Anna-Maja Henrikssonin, VKSV:n
syyttdjien, KRP:n johtajien ja Maria Ohisalon roolit rikosverkoston ylimpind johtajina ja
rikosverkoston ylladpitajana
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Olennainen rooli jokaisen eri oikeuslaitoksessa toimivan rikollisverkoston organisoinnissa ja
johtamisessa on laamanneilla, poliisin ja VKSV:n esimiehilld, oikeuskansleri Tuomas Nurmella,
oikeusministeri Anna-Maja Henrikssonilla ja sisiministeri Maria Ohisalolla.

Laamannit junailevat tahallaan rikollisverkostonsa tietyt tuomarit toteuttamaan julkisen vallan
kdytossa ja virassa toteutettujen hdikdilemattomien rikosten avuttomien uhrien velkuutuksia,
valehtelemaan rikoksia lailliseksi ja esteellisid Kempin, Hakolan, Kettulan, Valiahon, Aaltosen,
Vienon, Helinin, Verasen ym. kaltaisia rikollisia tuomareita ”esteettomiksi” ja rikollisuutta
laillisuudeksi, estamdan todistelua, valituksia, kanteita ja kaikki oikeussuojakeinot. Rikollisista
uhrien kostovelkuutuksista ja jarjestetyistd hadvidistd sovitaan etukadteen varjovalmisteluista
mistddn laeista ja uhrin ihmisoikeuksista piittaamatta ja uhrin karsimyksista sadistisesti
nautiskellen.

Esim. laamanni Martti Juntikka on TAHALLAAN osallistunut useisiin  minuun, lapseeni,
huoltajuusriitojen isdosapuoliin, heidan lapsiinsa ja Elisa Palosen omaisiin kohdistettuihin tahallisiin
varjovalmisteluihin ja useat henkilot ovat joutuneet Lounais-Suomen tutkinnantappajien Kukon ja
Sulkon ja Varsinais-Suomen K&O:n virkamafiaverkoston samankaltaisen virkamafiarikollisuuden
kohteeksi ja karajatuomari Pasi Kettula on vuosikausia ”tilausrikollisena” tunnollisesti kadynyt
tilauksesta toteuttamassa mita tahansa rikollisuutta lapsiini, minuun ja muihin uhreihin
kohdistettuna mm. poliisin ja tuomarien varjovalmistelukaverin AA Heikki Saksan kanssa.

Virkamafiaverkoston rikollisuus kuvataan yksityiskohtaisesti erillisissd satoja tekoja kasittavissa
aiemmin jattamissani rikosilmoituksissa, kanteluissa ja tietoturvan loukkausilmoituksissa.

Tietosuojavaltuutetun, Supon ja oikeuskanslerin tulee yhdessa selvittaa laajaa rikoskokonaisuutta ja
oikeuskanslerin sijaisen on maarattava esitutkinta kdynnistettavaksi myds tuomarien, poliisien,
syyttdjien, Tuomas Poystin ja muiden virkamafiarikosten toteuttajien rikoksista ja siihen liittyvista
salaisista rekistereista ja massiivisesta tietosuojarikollisuudesta.

Laajan rikollisen varjovalmistelutoiminnan ja oikeuslaitoksen, poliisin syyttdjan ja
laillisuusvalvonnan korruption saastuttava vaikutus nakyy tdysin selvana kaikissa minun, lasteni,
ja muiden uhrien asioissa syntyneissa "ratkaisussa” ja lakiin ndhden tasmalleen pdinvastaisessa
rikosten uhrien perusteettoman velkuutuksen tekotavoista, jarjettoman muka ”kohtuullisen”
velan madrdsta ja jokaisesta teosta, kun sita arvioidaan ndyton ja lakien perusteella eika
valehtelemalla.

Olen perustanut Suomeen myods oikeusturvajarjeston Oikeusturvakeskus ry, johon on 9.7.2021
tapahtuneen toiminnan aloituksen jalkeen liittynyt jo 300 jasenta ja ylistavaa palautetta tulee kaikilla
vdlineillda yhdistykseni nettisivuille ja minun henkilokohtaiseen fb-profiiliini, sahkopostilla,
haastattelujen yleisckommentteina, mielenosoitusten suorina palautteina ja puhelimitse tuhansia.
Massiivista virkamafiarikollisuuden ja siihen liittyvdn valtiopetoshankkeen paljastusta ja
kerdamaani erinomaista nayttoa kehutaan Suomen tarkeimmaksi oikeusturvateoksi, mita se onkin
ja jo noin 500.000 seuraajaani ylistaa yhteiskunnallisesti merkittavaa toimintaani.

Paljastan Suomen oikeuslaitoksen, tuomarien, asianajajien ja poliisin korruptiosta ja
vaarinkdytoksista sen, mista valtamedia tahallaan vaikenee. Esimerkkeja julkistuksestani:

https://www.youtube.com/watch?v=7b1gmfSfs8E
https://www.virkamafia.fi/
https://www.facebook.com/jaana.pedersen.7/
https://www.youtube.com/watch?v=L0fUrvwuOik
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https://www.youtube.com/watch?v=6Im19kq5mW4
https://www.youtube.com/watch?v=HZCK8avUulL0
https://www.youtube.com/watch?v=g-gP7K0GqC0
https://www.youtube.com/watch?v=6pu-mBNi3sY
https://www.youtube.com/watch?v=ds2d8 nTIinU
https://www.youtube.com/watch?v=N4NjZ L67ac

Menetelmat, joilla alaikdiset lapseni velkuutettiin muka “kohtuullisesti” 140.000 eurolla, ovat lapsiin
kohdistettuja torkeita rikoksia. Kaikki lapsiini kohdistetut rikokset tulee Supon nyt tutkia poliittisin
perustein toteutettuna térkead jarjestdaytyneena alaikaisiin lapsiini kohdistettuina rikoksina.

Rikokset toteuttaneiden sadististen tuomarien ja yhta sadistisen asianajajan Seppo Lindbergin ei

kuulu valttya rikosvastuulta

1) virkamafiarikollisuuden  vuoksi ja sen osana  toteutetun  poliisin  tahallisen
tutkinnantapporikollisuuden vuoksi

2) siksi, ettd rikoksentekijatuomarit itse vaan rikostensa paljastuttuakin valehtelivat
”olemattomiksi” omia kirjallisia tunnustuksiaan

Koska kaikki lapsiini kohdistetut rikokset seurauksineen jatkuvat edelleen 2021 ja koska niiden
tutkinnan estaminen on tahallinen poliisin ja tuomarien virkarikos ja laiminlyéntiperusteinen rikos,
jossa laiminlyonti jatkuu edelleen, mikdan niista eivat ole vanhentuneita, vaan niihin kaikkiin
soveltuu RL 8:2 § 2 momentti ja sita tulee soveltaa ja kaikki rikokset tulee nyt tutkia minuun,
lapsiini ja laakariini kohdistettuna térkednd rikollisuutena, joka johtuu virkamafiaverkoston
toiminnasta.

Tuekseni todellista oikeutta oikeilla todisteilla julkistamalla toteuttamaan on ilmoittautunut jo yli
300.000 seuraajaani, jotka ovat katsoneet haastattelujani ja palaute on ollut ylistavaa.
Julkistaminen tuomarien ja virkamafiaverkoston torkeastd rikollisuudesta tulee jatkumaan ja
laajentumaan. Jatkan sitd niin kauan, ettd lapseni, mind, Wallin ja jokainen virkamafian uhri saa
oikeutta, laillisuus palautuu ja jokainen virkamafiaverkoston rikollinen vangitaan ja joutuu
korvaamaan uhriensa vahingot ja luopumaan rikoshy6dyistddn. Samasta syystd johdan
kansanliikettd, joka tulee toteuttamaan Suomen EU-eron ja valtiopetoshankkeesta vastuullisten
rikossyytteet valtakunnanoikeudessa.

Koska varjovalmistelut ja virkamafiarikollisuus ovat virka- ja asianajo- ja petosrikollisuudeksi
saddettya toimintaa, joilla on aiheutettu miljoonien rikosvahingot minulle, lapsilleni, Elisa Paloselle,
hanen yrityksilleen ja omaisilleen ja hankittu vastaavat rikoshyodyt rikoksentekijoille, kaikki rikokset
tulee nyt tutkia siita riippumatta, kuka niita on toteuttanut ja milla titteleilla.

Ruohosten, Kempin, Nurmen, Saksan ja Baarmanin rikosilmoitukset, heiddn ja virkamafian
toiminta tdyttavat useiden torkeiden rikosten tunnusmerkistét ja ne on kohdistettu minuun
nimenomaan estdadkseen todisteluani ja rikoshyodyn hankkimiseksi todisteluun vaikuttamalla

Koska Ruohosten laatimissa rikosilmoituksissa mikdan ei pida paikkansa ja ne on tahallisesti laadittu,
ne ovat RL 15:6 §:ssa sdadetty vaara ilmianto. Koska kaikki Ruohosten viranomaisille ja somessa ja
muualla levittdmat tiedot ovat kunniaa loukkaavia, tahallisesti valheellisia ja my0s sisaltavat
5.11.2020 paatoksen ja JulkL 24 §:n vastaisesti salassa pidettavia tietoja, ne ovat RL 24:9 ja 10 §:ssa
saadetty torkea kunnianloukkaus, RL 38:1 §:ssa sdaddetty salassapitorikos, torked peraton lausuma
tuomioistuimessa ja peraton lausuma esitutkinnassa ja koska niiden kaikkien rikosten julkilausuttuna
ja Juha Ruohosen itse s-postilla kirjoittamana tarkoituksena on ollut estda todisteluani ja vaikuttaa
todisteluun vaaristavasti testamenttiriidassa, ne kaikki Ruohosten ja virkamafian yhdessa
toteuttamat rikokset ovat myds RL 15:9 §:ssd saddetty oikeudenkdytdssa kuultavan uhkaaminen.
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Lisdksi jokaisen tutkinnantappoja leiponeen ja lavastuksia 2007, 16.11.2020 ja 19.8.2021
toteuttaneen virkamiehen toteuttamat lavastukset ja mielikuvitusperusteluiden keksiminen ovat RL
40:8 §:ssa, RL 11:11 §:ssa ja RL 11:9a §:ssd saddetty torked virkarikos, syrjinta- ja kidutusrikos ja
avunanto jokaiseen Ruohosten, Kempin, Hakolan, Helinin, Nurmen, Aaltosen, Kettulan, Juntikan,
Baarmanin, Saksan, Henrikssonin, Suveksen, Makisen, Laitisen ja muun laajan suojattijoukon
torkedan jatkettuun rikokseen, joka sisdltda tuhansia minuun ja lapsiini, Paloseen, hdnen omaisiinsa
ja valtavaan uhrimdaraa kohdistettuja, samalla tavalla jarjestaytyneen rikollisverkon osana
toteutettuja rikoksia.

Koska minulle on aiheutunut ja tahallaan aiheutettu rikoksilla kidutusrikoksessa saadettya karsimysta
ja sen lisdksi olemassa olevien sairauksieni pahentuminen ja useita kertoja hengenvaara pakottamalla
rikosten kohteeksi jopa aivovauriossa ja vakivaltarikoksella hakattuna ja kaikki tassa rikoskoplassa
ovat tienneet vakavista sairauksistani ja rasittaneet minua darimmilleen rikoksillaan tietoisena
sydansairauksieni ja muiden sairauksieni edellyttamastad levon tarpeesta ja rasittamisella monin
kertaistuvasta kuolemanriskistd, kaikkia heidan 2001-2021 rikoksiaan tulee tutkia, syyttda ja ne
tuomita myos torkedana pahoinpitelyna (RL 21:6 §), kidutuksena (RL 11:9a §), Ruohosten, Baarmanin,
Saksan, Henrikssonin, Suveksen ja muiden ei-virka-asemaisten rikoksentekijoiden tekoina
avunantona virka- ja kidutusrikoksiin ja henkirikoksen sinnikkdana yrityksend voimakasta sinnikdsta
tappamistarkoitusta ilmentaneelld rikosmaaralla ja rikosten poikkeuksellisen pitkalld kestolla.

RL 15:9 § (24.7.1998/563) Oikeudenkayt6ssa kuultavan uhkaaminen

Joka oikeudettomasti

1) vakivallalla tai uhkauksella estda tai yrittda estaa toista antamasta lausuntoa todistajana,
asiantuntijana, muuna kuultavana tai asianosaisena oikeudenkaynnissa, esitutkinnassa,
poliisitutkinnassa tai niihin rinnastettavassa muussa viranomaismenettelyssa tai vaikuttaa tai yrittaa
vaikuttaa lausunnon sisaltoon tai

2) tekee tai uhkaa tehda vakivaltaa toiselle tai hdneen 10 §:n 2 momentissa tarkoitetussa suhteessa
olevalle henkil6lle sen vuoksi, mitd tdma on lausunut edella tarkoitetussa kuulustelussa,

on tuomittava, jollei teosta muualla laissa sdddetd ankarampaa rangaistusta, oikeudenkaytdssa
kuultavan uhkaamisesta sakkoon tai vankeuteen enintdan kolmeksi vuodeksi.”

Jokaiselle koplan jasenelle ja sen avulla rikoksiaan toteuttaneelle tulee maarata 10 vuoden ehdoton
vankeusrangaistus, viraltapanoseuraamukset, heidan sotilasarvonsa tulee poistaa ja jokainen tulee
pidattaa virastaan ja tehtavastaan torkeiden rikosten tutkinnan ajaksi ja vangita, jotta pidattamisella
estetddn heitd jatkamasta rikoksiaan ja estdamasta rikosten tutkintaa toisilleen soittelemalla ja
kirjoittamalla eli rikollista varjovalmistelua jatkamalla.

Valtion ja virkamiesten keskeinen korvausperuste ja kaikkien virka- ja syrjintarikosten
rangaistavuusperuste

Valtion tulee korvata KAIKKI rikoksilla aiheutetut vahingot minulle, lapsilleni ja kaikille muille rikosten
uhreille. Valtiolla on velvollisuus korvata myos taysimaaraisesti

1) lapsilleni rikoksilla aiheutetut 140.000 € velat

2) minulle rikoksilla aiheutetut 200.000 € velat

3) kotini tuhoamisen taysimaarainen korvaus 600.000 €

4) tyosuhteeni tuhoamisen, tyosyrjinnan, terveyteni pysyvan vahingoittamisen, ansionmenetyksen
taysimaardinen korvaus, joka jai aiheettomasti Henriksson, Vienon ja LahiTapiolan rikosten
vuoksi saamatta
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5) yhdenvertaisuuden loukkaukset

6) laillisuusperiaatteen loukkaukset

7) kaikkien tassa kirjelmassa yksiloityjen lakien rikkomiset ja perus- ja ihmisoikeusloukkaukset

8) tietosuoja-asetuksen 82 artiklan mukaiset korvaukset tarkastusoikeuden estdmisestd ja

virheellisesta rekisterinpidosta

9) 60 kunnianloukkausta, niiden haitattomuusvalehtelu ja tutkintojen estamiselld ja ihmisarvoni
alentamisella aiheutettu karsimys, haitta ja sairaudet

10) tyopalkkiot kaikista 2001-2021 kirjelmista, joita olen joutunut laatinut

11) varastettu elama eli PL 10 artiklan ja EIS 8 artiklan normaalin ihmisoikeudeksi saddetyn perhe-
elaman estyminen aikana, jona olen joutunut kirjoittamaan enka ole voinut normaalitavalla elda
lasteni kanssa perhe-elamaa

12) kodittomuus ja kayttohyodyn menetys 2014 lukien, koska valtavan rikosmaaran ja niilta
puolustautumisen aiheuttaman kirjoittamisen ajankdyton vuoksi en ole saanut tuhottua kotiani
kuntoon vieldkaan

Oikeuskanslerin ratkaisussa 342:2019 sivulla 12 todetaan:

“Julkiselle vallalle perustuslain 22 §:ssé sdddetty velvollisuus perus- ja ihmisoikeuksien toteutumisen
turvaamiseen sisdltdd paitsi sen, ettd julkisen vallan on piddttdydyttdvd itse loukkaamasta
perusoikeuksia, myés sen, ettd se antaa myds suojaa mahdollisimman hyvin yksityisié loukkauksia
vastaan. Viranomaisen tulee pyrkid sovinnolliseen ratkaisuun ja korjata toiminnassaan olleet
virheet. Viranomainen ei saa alistaa asiakasta turvautumaan oikeussuojakeinoihin, jos ratkaisun
lopputulos on selvdsti ennakoitavissa.”

Perus- ja ihmisoikeudet saatavat jokaiselle subjektiivisen oikeuden vaatia oikeuksien taysimaaraista
toteuttamista kaikessa virkatoiminnassa ja oikeuksien toteuttamisvelvoite PL 22 §:ss@ on ehdoton.
Oikeuksien loukkaajat ovat PL 118 §:n mukaisessa korvausvastuussa, joka sadadetdaan VahL:ssa myos
valtiolle.

Tassa kirjelmassa kuvattu virkatoiminta on kaikilta osiin laitonta, lakiin perustumatonta ja selvaa
kirjoitettuun normistoon ja todisteluun ndhden tahallisesti pdinvastaista. Rikollisille on
virkamafiaverkostolla junailtu valtavat rikoshyddyt, minun, lasteni ja muiden uhrien korvaukset
estetty tahallaan, EIS 6 artiklaa ja PL 21 §:s3a rikottu jokaisessa prosessissa, joissa tarkoituksena on
ollut EIS ja 14 artiklan vastaisen lakiin perustumattoman rikollisten suojelun ja heidadn rikos- ja
korvausvastuunsa tahallinen estaminen ja EIS 10 artiklan ja PL 12 §:n suojaaman sananvapauden
estiminen virkamafia- ja kulttipaljastusten lopettamiseksi eli rikollisen toiminnan peittely- ja
jatkamistavoitteella totuuden leipominen rikokseksi ja rikolliset uhreiksi.

Kansalaisiin kohdistettu syrjintd ja poliisi- ja syyttdjamielivalta puuttuvat useisiin perus- ja
ihmisoikeuksiin laajasti ja lakiin perustumattomalla tavalla. Toivon, ettd mahdollisimman moni
kannattajani kanssani vaatii ndiden minuun, perheeseeni ja Palosiin kohdistettujen rikosten
lopettamista ja tutkintaa, vaatia tekijoiden rankaisemista ja yhtyy tdndan jattamaani
tutkintapyyntoon.

Korvausoikeus ja oikeus vaatia rikostutkintaa ja tehda syyttamisvaatimus Ruohosia, poliisia ja
syyttdjia kohtaan tassa asiassa syntyy mm. seuraavin perustein:

1) P&atokset eivat perustu lainkaan PL 2 §:n 3 momentin sdatamalla tavalla lakiin eli ovat jo silla
perusteella kokonaan kiellettya viranomaistoimintaa.
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2) Minulle ja lapsilleni (ja kaikille Ruohosten ja mafian uhreille) syntyy korvausoikeus jokaisesta
tassa tutkintapyynnossa yksiloidysta perus- ja ihmisoikeusloukkauksesta, koska PL 22 §:ssa
sdddettya virkavelvollisuutta, joka velvoittaa turvaamaan kaikki perus- ja ihmisoikeudet ja
olemaan niita poistamatta, on rikottu.

3) Mieille uhreille syntyy oikeus vaatia korvauksia rikosten aiheuttamista karsimyksista, sairauksista
ja tyosta ja vahingoista.

4) Syrjinta saadetaan rikokseksi RL 11:11 §:ssa, kidutus virkarikoksen yhteydessa tehtyna RL 11:9a
§:ssd rikokseksi ja Ruohoset voidaan tuomita ja tulee tuomita myds virka-, syrjinta- ja
kidutusrikosten avunantajina. Avunannosta tuomitseminen ei edellytd avunantajalta virka-
asemaa.

5) Nama rikolliset ovat varastaneet elamaani vuodesta toiseen ja romahduttaneet terveyteni ja
varastaneet omaisuuttani. Sen sijaan, ettd olisin saanut viettda normaalia elamaan, olen joutunut
vuodesta toiseen kirjoittamaan ja puolustautumaan toinen toistaan torkedmmiltd ja
sadistisimmilta rikoksilta ja poliisi ja syyttdja ovat viralliseen paatokseensa kirjoittaneet, ettd en
olisi edes ihminen, koska ihmisoikeudeksi sddadetyn kunnian oikeuden loukkaus ei muka ole
"haitta” eli ihmisoikeuksien poistaminen minulta ei muka ole haitallista.

6) Lisdksi toinen samanlainen sikailijapoliisi Kimmo Halme ja hdnen suojelijansa Petteri Hyytidinen
poistivat minulta KAIKKI ihmisoikeudet kirjoittamalla paatdksiinsd, ettd en olisi edes
”asianosainen”_itseeni ja lapsiini suoraan kohdistuvissa kunnianloukkaus-, kidnappaus- ja
ryostorikoksissa enka muissakaan rikoksissa ja laamanni Juntikka, kardjatuomarit Pasi Kettula,
Johanna llmanen, Hanna Valiaho ja monet muut valehtelivat, ettd en olisi “asianosainen” muka
myo6skdan niissa torkeissa kunnianloukkaus-, salassapito- ja tietosuojarikoksissa, jota tekojeesus
Juha Ruohonen rikollisen kulttiperheensa kanssa salaisissa varjovalmisteluissa toteutti yhdessa
tuomarien ja rikoskumppaneinaan toimineiden poliisien Aleksi Sulkon, Markku Kukon ja syyttaja
syyttdjien Haaviston (ja mahdollisesti myos Kohijoen) kanssa.

7) Jokainen rikos ja laiminlyonti ja ajankdyton hukka ja tekemani juridiset kirjoitukset synnyttavat
oikeuden vaatia kdrsimyskorvauksia ja muita VahL:n syrjintarikoksiin sddtamia korvauksia, koska
syy-yhteys minuun ja lapsiini kohdistuvien rikosten ja niiden seurausten (vahinko, haitta,
karsimys) on talla naytolla taysin selva.

107. Syytteet, rikosilmoitukset ja tutkintavelvoitteet virkamafiarikoksissa ja Ruohos-kultin rikoksissa

Edelld oleva todistaa, ettd mind en ole tadssa ja missddn asiassa rikollinen milldan perusteella. Sen
sijaan mina ja lapseni olemme kylld 21 vuotta jatkuneen sadistisen virkamafiarikollisuuden ja
poliittisen terrorin uhreja ja todisteeni todistavat, etta kyseessd on Suomen pahin, sadistisin ja
vaarallisin jarjestaytyneen rikollisuuden verkosto, joka on valttynyt torkeiden rikosten laissa
saddetyilta seurauksilta ja leipoo minulle tekaistuja “rikoksia” osana sitd jarjestaytynytta
rikollisuutta.

Minuun kohdistuva rikostutkinta tulee lopettaa. Talla samalla naytolla tulee aloittaa rikostutkinta
seuraavista rikoksista:

1) Juha, Susanna, Monika, Lauri, Elina ja Hanna Ruohosen kulttirikokset ja minuun kohdistettu
jatkettu torkea kunnianloukkausrikollisuus ja sen tutkimisen estdminen



3)

4)

8)

9)
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Ruohosten kultin hyvaksi raataloity tahallinen tutkinnantappotoiminta, vanhentumisvalehtelu ja
todistelun estaminen

Kukon toteuttama rikosilmoitusteni kirjaamisen estdaminen (kesto vuosi) syrjinta- ja
virkarikoksena

Sulkon ja Haaviston ”haitattomuus”-perustelut Ruohosten térkedn rikollisuuden syytteiden
estamiseksi

Varsinais-Suomen, Helsingin, Lansi-Uudenmaan K&aO:n, HO:n ja KKO:n tuomarien,
vastapuoltemme, niiden asiamiesten, Merja Laitisen, Sulkon, Kukon, Haaviston, Kohojoen,
Salosen, Halmeen, Hyytidisen, Erikssonin, Ryynasen, tekojeesuksen varjovalmistelurikollisuus ja
niissa sovitut minun ja lasteni ja laakarini velkuutukset.

Sinnikkaat poliisien, Kohijoen, muiden syyttajien, Saksan, Kempin, Nurmen, Baarmanin,
tekojeesuksen ja virkamafian yritykset leipoa minusta “rikollinen” olemattomista rikoksista

Kaikki salassapitorikokset 2001-2021 ja niiden uhrien (lapseni ja mind) velkuuttamiset
menetelmineen

Lounais-Suomen, Lansi-Uudenmaan ja Helsingin poliisin tutkinnantapporikollisuus, valehtelu
paatoksissd ja esitutkintamateriaalin jattaminen kasittelemattda kokonaan 8.3.2021 Mamian,
Salosen ja Kohijoen yhteisena virka- ja syrjintarikoksena ja Heikki Kohijoen etukidteen antamien
syrjintamaaraysten perusteella

Lausumisen vaatiminen minulta ilman esitutkintamateriaalia ja rikosten yksildintid 16.11.2020 ja
19.8.2021 lavastuksissa puolustautumiseni estamiseksi ja “rikollisuuteni” leipomiseksi

10) Esitutkintavaiheen ohittaminen kokonaan jattamadlla 8.3.2020 lukien lukematta koko

materiaali syyttomyydestdni ”syyllisyyden” leipomiseksi aineistosta riippumatta ja ilman
normaalia esitutkintaa Kohijoen etukdteen laatimien ”leivomme sinusta rikollisen”-nuottien
perusteella ja vastaavan ”“menettelyn” (pelkkd lausuminen ja suoraan syyteharkintaan
todistelua kasittelemattd) ohjeistus 19.8.2021 "tutkinnassa”.

11) Lavastettujen rikosten sinnikds leipominen maarittelemalla EIS 7 artiklan ja PL 8 §:n vastaisesti

rikokseksi minulle tekoja, jotka eivat ole Suomessa rikoksia lainkaan (valitusten ja kanteluiden
laatiminen oikeilla tiedoilla ja todisteilla omassa asiassani puolustautumiseksi ja rikoksilla
synnytetyn 200.000 euron velkuutuksen korjaamisen estamiseksi, oikean tiedon julkistaminen
laillisesti netissa yhteiskunnallisesti merkityksellisessa asiassa, julkisten tietojen julkaiseminen ja
lasteni tekema laillinen kantelu). Naista ei ole saanut rikostutkintaa kdynnistaa lainkaan.

12) Torkeista prosessipetoksista laskuttaminen “tyona”

13) “Kohtuullisuudesta” valehtelu kostona toteutetun rikollisen kohtuuttoman ja 100-prosenttisesti

perusteettoman 340.000 euron velkuutuksen ja 2 meur vahingon aiheuttamiseksi.

14) Kirjallisen nollasopimuksen ohitus Henrikssonin, LdhiTapiolan ja Makisen rikollisen, paisutellun

ja oikeuskdytantoon nahden 3-kertaisen 100.000 euron laskutuksen toteuttamiseksi

rikoshyotyna
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15) Kirjallisten 20.12.2020 sopimusten ohitus ja Helinin ja Penttildn toteuttama kanteen estaminen
Baarmanin, Saksan, LP:n ja Jormanaisen rikollisen 120.000 € laskutuksen kaksinkertaistamiseksi
tilanteessa, jossa he eivat lain mukaan saaneet laskuttaa rikoksistaan lainkaan.

16) Salassapitorikosten perusteleminen Henrikssonin “tarpeilla” ja niista laskutus

17) Laskutusperusteiden salailu Baarmanin ja Henrikssonin rikollisen 200.000 € laskutuksen
mahdollistamiseksi ja olemattomista tapahtumista laskutus

18) Lasteni velkuutus ja sen tutkinnan ja valitusten estdminen, esteettomyydesta valehtelu, poliisin
rikollinen ”virka-apu” lapsiini kohdistuvissa torkeissa rikoksissa ja PL 22 §:n vastainen rikosten
seurausten korjaamisen tahallinen estdminen mafiaverkostolla senkin jalkeen, kun Hakola ja
kaikki lohjalaistuomarit ovat tunnustaneet esteellisyytensa ja esteellisenad kasittely on EIS 6
artiklan ja PL 21 §:n loukkaus, virkarikos ja koko lasten ja minun velkuutukseen tdhdannyt
massiivinen rikollisuus poliittista terroria ja tdyttdd kymmenien vakavien rikosten
tunnusmerkistot ja meihin on kohdistettu satoja torkeita rikoksia.

108. Todiste ja todistelu siita, ettd hetua ei sdddeta salassa pidettavaksi

Ns. taidejutussa ratkaisut annettiin julkisina hetuineen ja lahetettiin suojaamattomalla s-postilla
kardja- ja hovioikeuksista tiedotusvalineille ja kenelle tahansa. Kun asiakirjat eivat
oikeuslaitoksenkaan toiminnassa ole salassa pidettavia, eivat ne minunkaan julkaisemanani ole rikos.
Nimedan tastda myos henkilotodistajaksi: Kavonius Petter ja Hanninen Taito.

109. Muut kirjalliset todisteet ja vaatimukseni syyttomyyden toteamisesta todisteilla

Koska minua syytetdan "jonkun vaaran” tiedon levittamisesta virkamafia.fi-sivuilla ja facebookissa,
nimean kirjalliseksi todisteeksi syyttémyydestani ja Ruohosten ja virkamafian syyllisyydesta:

1) Yhteenveto Palosen talolta I6ytyneistd materiaaleista, joiden vastaisesti Sulkko, Kukko, Haavisto
ja_muu virkamafia ovat tutkintaa tahallaan Ruohos-kultin térkedssa rikollisuudessa estdaneet
(Sulkolle lahettdamani yhteenveto Palosen kodista paljastuneesta kirjallisesta materiaalista ja
KOKO materiaali (paivakirjamerkinnat, punaisen nauhan vala, profetiat Ruohosen kirjat, kirjeet,
prosessipetosohjeet jne.)

2) Kulttijohtaja Ruohosen ”jeesuksena”, “jumalana”, "profeettana” danitteilld antamat maaraykset
uhreilleen ja vihollisten tuhoamisohjeet ja testamenttimaaraykset

3) Testamentti 12.11.2018, jolla Ruohoset yrittivat anastaa uhrinsa koko omaisuuden

4) KOKO ko. yhteenvedossa lueteltu asiakirja- ja danitetodistelu

5) Facebookin viestit, joilla facebook vahvistaa kaikki facebook-kirjoitukseni yhteisénormien
mukaisiksi (todiste Ruohosten torkedstd kunnianloukkauksesta, vaarasta ilmiannosta ja
syyttomyydestani kaikkiin 19.8.2021 minulle leivottuihin rikoksiin)

6) Kd0:n 4.6.2021 paatds
7) Kantajien kannekirjelma testamenttiriidassa
8) Kantajien todistelu testamenttiriidassa, jolla todistelulla 4.6.2021 yksimielinen paatos on laadittu

9) K&0:n 5.11.2020 paatos

10) Ruohosen salausvaatimukset, jotka KO 5.11.2020 hylkasi (vetosi tekijanoikeuksiin eika
polyamoriaan)

11) Ruohosen salausvaatimukset pesanselvittdjille AA Leppiniemelle, jotka Leppiniemi hylkasi
(Ruohonen salasi 5.11.2020 p&atoksen jatkaakseen rikollisia laittomia salausvaatimuksia
saadakseen kulttinsa rikokset piiloon

12) Havian laatima ensimmainen Ruohosten vastaus kanteeseen (vdite "performanssiesityksestd”)
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13) Havian muut vastaukset kanteeseen (todistelua toimitettu myohassa, vaihtuvia valheita)

14) K&0:n valmisteluasiakirjat testamenttiriidassa

15) Hanna ja Elina Ruohoselle kulttirikollisuudella hankittuja_yli 20.000 € vakuutuskorvauksia
koskevat todisteet

16) Naistenhuoneen jdseneltd tulleet viestit, joissa kerrotaan Elina Ruohosen aloittamasta minua
loukkaavasta salaisesta kirjoitusketjusta

17) Hanna Ruohosen Kemppelle [dhettdmat minua koskevat torkedt viestit

18) Perukirja (josta nakyvdt Ruohosten laskutusyritysten jatkuminen kuoleman jdlkeen ja em.
vakuutuskorvaukset)

19) Kaikki Sulkolle, Kukolle ja Haavistolle menneet materiaalit, joiden vastaisesti he tutkinnantappoja
ja lavastuksia leipovat

20) Ruohosten kaikki 2009-2021 laatimat rikosilmoitukset

21) Tekojeesuksen torkedt kunnianloukkaukset ennen kanteen nostamista ja sen jalkeen ja Sulkolle
lahettamani materiaali, joiden perusteella olisi tullut syytteet Ruohosten rikoksista nostaa

22) Mamian ja Heikkildn 16.11.2020 ja 19.8.2021 viestit, joilla epamaaraisiksi tahallaan muotoillut
minuun kohdistetut lavastukset on aloitettu

23) AA  Heikki Saksan epdamaéardinen “kantelurikoksen” tutkintapyyntd, jolla hanen
virkamafiakaverinsa Paavo Mydhdnen polkaisi kdyntiin ensimmaisen minua koskevan
lavastuksen ei-rikoksestani estdessddn samaan aikaan Saksan, Hakolan, Kettulan, Braxin,
Aaltosen, AA Lindbergin ja muiden lasteni velkuuttamisrikoksiin osallistuneen koplan torkeiden
rikosten tutkintaa

24) Kaikki ne nimettdmat ja muut salaiset ilmiannot, joilla oli meneillddn “salainen esitutkinta” ja
yhta salainen Toiviaisen syyteharkinta mv-lehteen kirjoittamastani maahanmuuttovastaisesta
kirjoituksesta ja jota materiaalia en ole saanut vielakdan, vaikka olen jo joutunut (sindnsa
laillisen) Toiviaisen paatoksenteon kohteeksi ja tekoni todettu Toiviaisen ratkaisulla ei-rikokseksi.
Miksi sita ilmiantoa ja sen perusteella kirjattuja tutkintailmoituksia on salattu minulta ja salataan
edelleen 2021? Kuka ilmiannot ndista “rikoksista” teki?

25) Raija Toivaisen 20.6.2017 p&ditdés 17/465, rikosasiassa 5530/R/0037924/15, jossa todetaan
oikeuteni julkistaa yhteiskunnallisesti merkittavaa karkevaa virkamafian arvostelua (paatos MV-
lehden kirjoitukseeni “Suomen tyhmin hallitus toteuttaa Suomen islamisaatiota ja miehitysta”)

26) Lohjan poliisin 9.3.2015 p&adtds asiassa 5530/5/201682/15 ei-rikosta-perusteella Walveen,
Jormanaisen ja Laakson tekemaan rikosilmoitukseen, jossa todetaan oikeuteni julkistaa kaikkia
oman asiani tapahtumia

27) Vieraannuttajadidille  Kukon tutkinnantappolinjastossa _ leivottu  vapauttava _ ratkaisu
aborttivalheita koskevassa asiassa, jossa vaitetdan hanelld olevan oikeus esittdaa ihan mita
mieleen juolahtaa "muistikuva-oikeutena”

28) Varsinais-Suomen K&0:n K&T Stina Selanderin 7.7.2021 p&atos, johon Kukon torkeimmat valheet
ja lakiin perustumaton vieraannuttajadidin kunnianloukkausoikeuden tulkinta on kopioitu
sellaisenaan

29) Kaikki 16.11.2020 ja 19.8.2021 ”tutkinnasta”, Saksan ja poliisin 2007-2008 lavastuksesta
syntyneen materiaalin ja reklamaatiot tutkintojen laittomuudesta

30) Sulkon ja Haaviston ”haitattomuus”-paatokset, jolla keinotekoisesti estettiin Ruohosten
rikosten tutkinta tahallaan ja jotka sisdltavat Ruohosten rikosten 1,5 Meur rikoshyédyn laittoman
salailukausuulin

31) Sulkon  paatds, jossa valehtelee “mielipideoikeudeksi” Ruohosten ja  Havian
prosessipetosvalehtelua

32) Tekojeesus Ruohosen, Havian ja Sulkon salainen viestintd (Sulkon ainut “tutkinta” oli salainen
viestittely rikoskumppaninsa Juha Ruohosen kanssa ja mahdollisesti muitakin kuin tama yksi
paljastunut minulle Sulkon Idhettdmé on olemassa)

33) Tekojeesus Ruohosen salainen viestinta Varsinais-Suomen karajaoikeuden tuomarien kanssa

34) Varsinais-Suomen karajaoikeuden karajatuomari Johanna Iimasen s-posti, jossa han valehtelee
olemattomaksi tekojeesuksen viestintda tuomarien kanssa samaan aikaan, kun tekojeesus
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salaisilla rikoksillaan hommaili salassa pidettdvia potilastietoja varjovalmisteluissaan KaT
Viliaholta ja viestintda KaT Hirvosen kanssa oli jo AA Havia pahoitellut ja se on olemassa

35) Havian viesti, jossa valehtelee saaneensa potilastiedot “netista”

36) Valiahon sihteerin viesti, jossa myontda Valiahon antaneen salaa materiaaleja tekojeesus
Ruohoselle

37) Havian viesti, jossa tunnustaa valehtelunsa potilastietojen hankintaosoitteesta

38) Havian kanteluni johdosta saama varoitus

39) Koko 2009 esitutkintamateriaali Elisa Paloseen kohdistetussa tyOsyrjinndn tutkinnassa, jossa
Juha Ruohonen valehteli todistajana ja jossa kaikkia Ruohosia olisi kuulunut poliisin kuulustella
paatekijoina ja Elisa Palosta rikosten uhrina ja jossa on kyse vdlillisestd tekemisestd-nimikkeen
mukaisesta Ruohosten rikollisuudesta

40) Palosen tydsuhderiitojen ja entisen aviomiehen kanssa Lédnsi-Uudenmaan K&0:ssa 2009-2010
vireilld olleen tydsuhdeasian oikeudenkayntiaineisto paatoksineen

41) Kasvihuoneilmion palkanmaksutiedot Susanna Ruohoselle ja muille Ruohosille maksetuista
palkoista ja tiedot kateisnostoista

42) Halmeen, Hyytidisen, Salosen, Mydhdsen, Erikssonin, Suuripddn, Puputin, Rappen, Laitisen,
Siivon, Laksyn, Pitkdmaen, Markkulan, lllmanin, VKSV:n tutkinnantappojen sarjatuotanto

43) LITE Al-asiakirja, jossa on asioiden L 15/649 ja L 16/352 todisteluni kiinteistoriidassani

44) Tietoturvan loukkausilmoitus, rikosilmoitus ja kantelu 17.5.2020, jossa yksil6iddan mm. ne
Baarmanin ja Saksan prosessipetosvalheet, joilla minulle kuuluvat korvaukset estettiin ja
rikollinen 120.000 € velkuutus heidan, LP:n, Jormanaisen ja Rimonin laskutuksilla laskutuksilla
toteutettiin Rikosilmoitus, tietoturvan loukkausilmoitus ja kantelu 17.5.2020 sisaltaa sitaateissa
Baarmanin ja Saksan prosessipetosvalheet, jotka ovat samalla todiste syyttomyydestani
kunnianloukkauksiin ja heidan rikostensa tdysi nayttd, joka synnyttdda tdssa asiassa
tutkintavelvoitteen kaikesta

45) Tietoturvan loukkausilmoitus, rikosilmoitus ja kantelu 25.5.2020, jossa yksiléiddan mm. ne
Suveksen, Henrikssonin ja LahiTapiolan henkildiden prosessipetosvalheet, joilla minulle kuuluvat
korvaukset estettiin ja rikollinen 84.000 € velkuutus Henrikssonin ja Makisen laskutuksella ja
jollain minulta salatulla Suveksen laskutuksella toteutettiin. Rikosilmoitus, tietoturvan
loukkausilmoitus ja kantelu 25.5.2020, joka sisaltdd sitaateissa Suveksen ja Henrikssonin
prosessipetosvalheet, jotka ovat samalla todiste syyttomyydestdni kunnianloukkauksiin ja
heidan rikostensa taysi naytto, joka synnyttaa tassa asiassa tutkintavelvoitteen kaikesta

46) Tarkastusoikeusvaatimukset poliisissa 2020, joita ei ole kdsitelty eikd mitdan materiaalia annettu
varjovalmistelurikollisuuden piilottamiseksi ja rikollisen velkuutuksen jatkamiseksi

47) Tarkastusoikeusvaatimukseni 19.2.2020 Helsingin K&O:lle ja HO:lle, joihin ei ole vastattu
varjovalmistelurikollisuuden piilottamiseksi ja rikollisen velkuutuksen jatkamiseksi (K4O:ssa ja
HO:ssa 19.2.2020 esittdamaani tarkastusoikeusvaatimukseen ei ole vastattu vieldkdan, vaikka
pitdisi vastata kuukaudessa ja vastaamattomuus johtuu rikollisten varjovalmisteluiden
peittelysta ja peittelevat, kuka ujutti ne materiaalit, joita kdytettiin Henrikssonin, Makisen,
Vienon, LahiTapiolan petosverkoston (mm. Kerminen Teija) ja Verasen toteuttamaan uuteen
velkuutukseeni 80.000 eurolla ohi 1.6.2020 syntyneen nollasopimuksen ja minulta salatulla
materiaalilla)

48) Vaatimukset Helsingin KaO:lle 29.8.2019, joita ei ole kasitelty vieldakdan

49) Kaikki 2001-2021 poliittisesta terrorista ja virkamafiarikoksista todistavat minun ja lasteni
oikeudenkdayntiemme materiaalit

50) Kaikki tekojeesuksen salaista varjovalmistelua koskevat viestit liitteineen

51) Kaikki Haviaa, Ruohosia ja virkamafiarikollisuutta koskevat kantelut, tietoturvan
loukkausilmoitukset

52) Kaikki lausumat kiinteistoriidassani

53) Koko asian L 17/261 todistelu tydsuhderiidassani ja kaikki asiamieheni AA Palon lausumat

54) Kaikki laskutus asioissa L 15/649, L 16/352 ja L 17/261 (n&ky varjovalmistelu, olemattomista
tapahtumista laskuttaminen, paisuttelu)
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55) Sopimukset 19.12.2019, 20.12.2020 ja 1.6.2020

56) Baarmanin ja Saksan 23.12.2019 viestit, joissa he valehtelivat olemattomiksi kirjallisia 20.12.2019
sopimuksia tuplatakseen laskutuksen 120.000 euroon

57) Baarmanin ja Saksan muut 5.000 € ”"sopimustarjoukset”, joilla vaativat minua luopumaan
600.000 € korvauksista

58) Baarmanin ja Saksan 4.11.2019 esittdama 58.000 € maksuvaatimus, jonka esittivat 4 pdivaa sen
jalkeen, kun Kemppi poisti todisteluni

59) Rikosilmoitukseni 2.12.2019, jossa ilmoitan Kempin, Baarmanin ja Saksan tekeilld olevista
rikoksista

60) Kuulustelukertomus 19.1.2020, jota ei ole kirjattu vielakdan

61) Valokuvat 11.12.2019 ensiavussa otetuista vammoistani, joita Kemppi valehteli
"hyvavointisuudeksi” 18.12.2019 estetodistusten vastaisesti velkuuttaessaan minut rikollisesti
120.000 eurolla rikoskumppaniensa Baarmanin, Saksan ja Nurmen kanssa

62) Kempille 18.12.2019 toimittamani 3 |1adkarin lausunnot esteesta

63) Epikriisi 31.12.2019, jossa minut todetaan tajuttomaksi ja vietiin ambulanssilla sairaalaan
samaan aikaan, kun Kemppi velkuutti minua 120.000 eurolla rikoskumppaniensa Baarmanin,
Saksan ja Nurmen kanssa valehtelemalla minua hyvavointiseksi

64) aivovammapoliklinikan 13.1.2020 ja 23.1.2020 kayntitositteet, joiden kayntien valissa sadistiset
rikoskumppanit Kemppi, Nurmi, Saksa ja Baarman velkuuttivat minut 120.000 eurolla yhteisilla
rikoksillaan “hyvavointiseksi” valehtelemalla

65) Henrikssonin 8.6.2021 viesti, jossa han valehtelee muka 29.5.2020 peruuttaneensa 19.5.2020
tekemansa nollatarjouksen

66) AA Palon ilmoitukset, ettd 29.5.2020 viestia ei saa auki enka siis tieda vieldkaan, mita 29.5.2020
viesti sisalsi, otsikon mukaan se ei ole tarjouksen peruutus eika perille menematén peruutus ole
lopettanut 19.5.2020 tarjousta

67) Esteellisyysilmoitukset omissa oikeudenkdynneissani

68) Epikriisit tyopaikkakiusaamisesta (12 sivua tdynnd vammojeni ja kiusaamisen kuvauksia)

69) Tyoterveysladkari Leena Jarvisen laatimaksi vaitetty AVI:lle 2014 laadittu valheellinen lausuma,
jossa valehdellaan 6 vuotta jatkettu sadistinen ty&paikkakiusaaminen olemattomiin

70) Jarvisen 22.12.2017 vahvistus, ettd ei ole laatinut AVl:lle lausumaa eikd asioinut koskaan
Henrikssonin ja ty6nantajan edustajien kanssa

71) Henrikssonin 24.6.2020 lasku, jossa laskutetaan olemattomasta Jarvisen kanssa asioinnista

72) LP:n laskutus, jota ei Baarmanin mukaan ole "olemassa”

73) Lansi-Uudenmaan Ka0:ssa 17.10.2007 esittamani tarkastusoikeusvaatimus

74) Video 17.10.2007 tapahtumista, jolloin poliisi auttoi Hakolaa rikosten toteutuksissa ja Hakola
kaski sihteerinsa valehdella

75) Hakolan ja lohjalaistuomarien tunnustukset esteellisyydestdan lasteni asioissa

76) Turun HO:n viesti 28.4.2008, jolla tunnustukset paljastuivat

77) Hakolan ja lohjalaistuomarien 11.11.2008 yhteisvalehtelu, ettd tunnustuksia ei ole olemassa

78) Kempin 4.12.2019 ja 19.12.2019 viestit, joilla esti laillisen sairausesteen hyvaksymisen 3 lddkarin
lausuntojen vastaisesti velkuuttaakseen minut 11.12.2019 vakivaltarikolla aiheutettujen
vammojen sairausaikana 120.000 eurolla rikoskumppaneidensa Baarman, Saksan ja Nurmen
kanssa

79) Spolanderin ja Paanasen paatdkset, joissa he valehtelevat estddkseen valittamisen Kempin,
Baarmanin ja Saksan junailemasta 120.000 € rikollisesta velkuutuksesta

80) KOKO somessa julkaisemani materiaali, jossa KAIKKI ovat Toiviaisen ratkaisun tarkoittamalla
tavalla laillista sananvapauden kaytt6a ja yhteiskunnallisesti merkittavaa julkaisutoimintaa
eikd mikaan tekstini ole vaaraa eika rikos.

81) Tuhannet Kkiitosviestit yksityisviesteind, tekstareina, facebook-kirjotusteni alla, Levelissa,
Korhosen dokumentin alla, Kemppen podcastin alla ja muissa somealustoissa
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Nimedn kaiken materiaalin kirjalliseksi todisteluksi ja varaan oikeuden esittaa sita lisaa siten, kun
"rikokseni” selvitetdan ensin minullekin. Vaadin, ettd poliisi my6s a) lukee ne, b) tutkii ne laillisesti
eikd valehtelemalla ja c) toteaa niiden perusteella syyttomyyteni ja minut Ruohosten, Sulkon,
Kukon, Haaviston, Kohijoen ja muun virkamafian rikosten uhriksi.

Henkil6todistelu

Taman lausuman ja tutkintapyynnon liite on lista 60 henkilotodistajista. Vaadin, ettd jokainen heista
kuullaan todistajana ja ettd poliisi myos kuulustelee jokaisen a) todistajana syyttomyydestani, b)
todistajana siitd, ettd Ruohosten kultin toiminta 1997-2021 ja on edelleen jatketun rikoksen
toimintaa.

Lisdksi Paloset, Mieskoset, erikseen nimeamani entiset ja nykyiset Kasvihuoneilmién tyontekijat,
1adkarini, velkuutuksen ja muiden rikosten kohteeksi joutuneet lapseni, OTT Kavonius ja minut
tulee kuulla havainnoista Sulkon, Kukon, Haaviston ym. virkamafian tutkinnantappo-
rikollisuudesta.

Koska on talla hetkelld virkamafian junailema rikollinen tilanne, ettd en tieda edes, mita “vaaraksi”
tiedoksi 16.11.2020 ja 19.8.2021 "tutkinnoissa” vaitetdan/minulle ”rikokseksi” leivotaan, jokainen
todistaja kertoo:

1) kullakin julkaisualustalla todistajana, ettd kaikki minun missa tahansa julkaisemat tiedot ovat
oikeita

2) Ruohosten kultti on juuri niin rikollinen ja vastenmielinen, jollaisena sen olen
totuudenmukaisesti facebookissa ja virkamafia.fi-sivulla kuvannut

3) virkamafiaverkosto on rikollisjarjesto ja silla on valtava uhrimaara

4) tapahtumista ja omista havainnoistaan

5) myos siitda kdrsimyksestd, jonka Ruohosten ja virkamafian rikoskumppanuudella ja kidutus-,
virka-, syrjinta-, kunnianloukkaus- ja vaara ilmianto-rikoksilla, salassapito-,petos-, kiskonta-,
kotirauha-, vakivalta- ja muilla rikoksilla ja jatkuvilla vuosia toteutetuilla keinotekoisilla
rikolliseksi lavastuksilla on tavoitteellisesti minulle aiheutettu.

Kenenk3dan ei kuulu olla ”mielikuvitusrikosten” tutkinnassa eika tulla leivotuksi
syylliseksi olemattomista rikoksista virkamafian kosto-operaationa

Poliisin ja Kohijoen kdynnistamissa uusimmissa “tutkinnoissa” on kyse

1) virkamafian kostotoimesta

2) virkamafian suojattien auttamisesta torkeissa uusissa rikoksissa

3) “leipomisesta”, jossa syyllisia ja syyttémia on tarkoitus leipoa lakeihin ja ndyttdon ndhden
kaanteisesti virka-asemaan torkedsti vaarinkayttamalla

4) sananvapauden kayton estamisesta virkamafiarikollisen toiminnan piilottamiseksi

5) kaikilla perusteilla poliisille ja syyttdjalle kielletystd virkarikollisesta toiminnasta, joka
saadetaan torkeaksi virka-aseman vaarinkaytoksi ja syrjintarikokseksi ja on myds rikos
ihmisyytta vastaan ja kidutusrikollisuutta

Supon, KRP:n ja oikeuskanslerin tulee nyt sitten niiden minun olemattomien rikosten sijaan
tutkia tata kaikkea laajana virkamafiarikollisuutena ja poliittisena rikollisuutena ja rikoksena
ihmisyytta vastaan, koska en ole ainut mafiaverkoston uhri.
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Supon, KRP:n ja oikeuskanslerin tulee ryhtya tutkimaan tata ”leipomista” rikoksena ja miksi
siind nama leipurit ovat yrittaneet leipoa minulle ”rikokset”, joita ei ole rikoslakimme mukaan
olemassa eli olisin tassa “tutkinnassa” ja leipomisessa:

o "julkisen tiedon salassapitorikollinen”

e "normiennoudattamisrikollinen”

e "torked kunnianloukkausrikollinen” yhteisonormeja noudattamalla?

Lohja 29.8.2021

Jaana Kavonius,

Lakimies, OTK (eldkkeelld)

Oikeusturvakeskus ry:n hallituksen puheenjohtaja

Satojen virkamafiarikosten ja Ruohosten kultin rikosten uhri



