Helsingin hovioikeudelle

Vireille tuleva kantelu ja sen saate

Liitetiedostona 1 on kantelu vangitsemisesta Lansi-Uudenmaan KaO:n (KaT Marjatta
Bergin) paatoksesta 24/1884 asiassa PK 24/1215, joka on tehty 18.11.2024.

Liitetiedostona ovat myds asian todisteet, jotka mahtuvat tdhan sahképostilahetykseen. Muut
todisteet toimitan kohta erikseen. Ne ovat asian uusia todisteita. Lisaksi nimetdan todisteet ja
henkilotodistelu, jotka K&O:ssa on jatetty kasittelemattd ja kirjelman lopussa oleva
normatiivinen aineisto. Koska asia on laaja, tdman sahkopostin kentdssd on keskeinen
juridiikka tiivistelmana. Kentan koko viesti on samalla myos virallinen osa kantelua. Syyttéman
Kavoniuksen vangitseminen jatkaminen on rikos perusteilla, jotka kirjelmista todisteineen
selviavat.

Kiireellisena kasittely ja vaatimus syyttomana vangitun Jaana
Kavoniuksen valittomasta vapauttamisesta

Vangitseminen ja syytteet tulee poistaa, koska syytettyna ja vangittuna on vaara henkilo,
rikosten uhri.

Asiassa on kyse torkeastd rikoksesta, jossa taysin syytdn selvassa rikosuhriasemassa oleva
Kavonius ja perheensa on ensin tahallisesti alistettu valtavalle rikosmaaralle, hakattu ja sitten
saman verkoston rikoksilla syytdn rikosten uhrin asemassa oleva Kavonius on lavastettu
syytteisiin ja vangituksi tahallaan samalla tavalla olemattomista teoista, joiden vuoksi Auer ja
Kukka ratkaisulla KKO 2024:76 vapautettiin ja estdmalla kokonaan hanen todistelunsa kaikissa
vaiheissa.

Asiaan on sovellettava pakollisena EIS 5 artiklaa, PKL 3:15 §:n normia ja sen maaraaikaa ja
PKL 2:13 §:4a sekd niitd periaatteita, jotka ratkaisussa KKO 2024:20 on KKO:n tuoreella
ratkaisulla vahvistettu. Niitd normeja tulee soveltaa sanamuodon mukaisesti ja tuoreeseen
KKO:n ratkaisuun selvasti kirjoitetulla tavalla, jossa tulee tulkita vangitun oikeuksia EIS
5 artiklan sisaltoa vastaavalla tavalla ja kaikkiin "vangitsemisiin”. aivan kuten selvilla
sanamuodoilla on saadetty.

Syyttdémana vangitun vapauttaminen on toteutettava heti, jotta han paasee jouluksi
palaamaan maineeltaan palautettuna kotiinsa lapsensa luo. Kavonius on heti maarattava
vapautettavaksi silla perusteella, ettd vangitsemis- ja syyttamisedellytykset ovat puuttuneet jo
KaO:ssa 26.3.2024 vangitsemisessa alusta saakka vangitsijoiden ja syyttdjien tieten ja
puuttuvat edelleen.

Kantelun alaisessa paatoksessa on esitetty tulkinta, jota EIS 5 artikla
ja mikaan laki ei mahdollista

Koko ratkaisu tulee poistaa vakavien ihmisoikeusloukkausten vuoksi, ja koska paatoksessa
vaitetaan, etta Kavoniukseen voisi kohdistaa:



1) syyttdbmaan kohdistetun vangitsemisen kuusi kertaa todistelu syyttomyydesta kokonaan
2) ”ikuisesti vangitsemisen” vangitsemispéiéitékselléi ilman todistelua ja menettelyssa,

|ossa vangltsemlspaatokseen ei I||ttyIS| Ialnkaan EIS 5 artlklan |hm|smkeudeks

MITAAN muutoksenhakuoikeutta, vaikka tallalsta harklntavaltaa vangltsemlsen
toteuttaneilla ei ole Kavoniukseen nahden ollut lainkaan eika EIS 5 artikla ja KKO:n tuore
ratkaisu salli sellaista mielivaltaa.

Paatdksessa vaitetdan, ettd PKL 3:15 §:4a ja siind olevaa maaraaikaa ei muka sovellettaisi
lainkaan poissaolevana vangittuihin, ja ettd tuomioistuimella ei muka olisi lainkaan
velvollisuutta kasitelld Kavoniuksen vapauttamisvaatimuksia laissa sdadetyssd maaraajassa,
vaikka PKL 3:15 § koskee kaikkia vangittua eika EIS 5 artikla mahdollista paatokseen

kirjoitettua tulkintaa, koska termi “viipymattd” ja oikeus riitauttaa vangitsemisen
laillisuus alkaa tietenkin siitd ajankohdasta. kun henkilén perus- ja ihmisoikeuksiin on
puututtu vangitsemispaatoksella eika vuosien paasta.

PKL 3:15 § ja EIS 5 artikla eivat mahdollista KaT Marjatta Bergin ratkaisussa toteutettua
tulkintaa, jossa poissaolevana vangitulla ei olisi lainkaan kaytdssa EIS 5 artiklan ja PKL 3:15
§:n ja PKL 2:13 §:n kaikille vangituille saatamaa oikeutta "viipyméattd” saada vangitsemisen
laillisuus tutkittua ja lainvastainen vangitseminen loppumaan.

PKL 3:15 §, PKL 2:13 § ja EIS 5 artikla eivat saada mahdolliseksi Bergin paatoksessa
sovellettua lakiin perustumatonta ja normien sanamuodoista irtaantunutta tulkintaa, jossa
vaitetdan, ettd poissa olevana vangitun oikeus tutkituttaa vangitsemisen laittomuus alkaisi
vasta siita, kun hanet on jossain pidatetty tai siirretty fyysisesti vankilaan. Sellaista sanamuotoa
ei ole pakkokeinolakiin ja EIS 5 artiklaan saadetty eivatka EIS 5 artikla ja EIS 6,8, 17-18 artiklat
mahdollista tulkintaa, joka tarkoittaa, ettad poissaolevana vangitulla ei olisi EIS 5 artiklan ja PKL
3.15 §&:n saatamaa ’viipymatta” riitautuksen oikeutta, vaan vasta myéhemmin ehkéd vuosien
paasta tai ei koskaan.

EIS 5 artikla sisadltaa taysin selvan sanamuodon mukaisesti KAIKKI tapaukset, joissa
ihmisen vapauden ihmisoikeuteen on milla tahansa tavalla ”pidattamalla TAlI muuten”
puututtu ja puuttuminen vapauden ihmisoikeuteen tapahtuu jo vangitsemispaatoksella
eika vasta myohemmin. Mydskaan PKL 3:15 § ei sdada mahdolliseksi myohentaa sita
ajankohtaa, koska PKL 3:15 § kattaa kaikki "vangitut”, joilla oikeus riitauttaa vangitsemisen
laillisuus ja velvollisuus kasitella vangitun vapauttamisvaatimus alkaa heti eika pidatyshetkesta
eika fyysisesta vankilaan siirtdmisesta.

Bergin paatds perustuu rikolliseen mielivaltaan. Sellainen tulkinta tarkoittaisi, ettd jatkossa kuka
tahansa syytdén voitaisiin mielivaltaisesti méaératd poissaolevana vangituksi tdysin ilman
todisteita miten pitkdksi aikaa tahansa todistelu syyttébmyydestéd kokonaan estden ja
valehtelemalla pé&éatoksissé, ettd EIS 5 artikla ja mitkddn vangitun oikeudet ja
muutoksenhakumahdollisuudet eivat mybskaén olisi lainkaan kéytbssé.

Syyttomyysolettaman loukkaus vaaran oikeustapauksen tahallisella
soveltamisella syyttoman tahalliseksi vangitsemiseksi

Kavoniuksen vangitsijat ovat toteuttaneet tahallaan PKL 3:15 §:n, EIS 5 artiklan ja PKL 2:13
§:n vastaisen "ikuisen vangitsemisen” ja jattaneet soveltamatta
vapauttamisvaatimuksiin saadetyt normit ja KKO:n ratkaisun KKO 2024:20 kokonaan.

Lisdksi he ovat laittoman vangitsemisen tarkoituksissa soveltaneet tahallaan vaaraa
oikeustapausta (KKO 2022:55) vangitakseen syyttdoman Kavoniuksen. Tuo ratkaisu koski
karajaoikeudessa rikoksista jo tuomittua ja hdnen muutoksenhakukasittelydan asiassa, jossa
henkildlla oli ollut normaali lasndolo ja kasittely K&O:ssa todisteluineen. Kyseinen ratkaisu ei
tietenkdan sovellu miltddn olosuhteiltaan Kavoniukseen, jota ei ole haastettu, mitdan




oikeudenkayntia ei ole ollut eikd mitadn todistelua kasitelty missdan vaiheessa.
Syyttomyysolettama tarkoittaa, ettd Kavoniusta ei ole saanut rinnastaa rikoksista
tuomittuun, kuten valituksenalaisessa paatdksessd on tehty. Vaaraa ratkaisua tahallaan
soveltamalla ja syytédn Kavonius ennakkoon tuomittuun rikolliseen rinnastamalla
vangitsemispaatosten laatijat ovat toteuttaneet sekd syyttdmyysolettaman loukkauksen etta
torkean kunnianloukkaus- ja virkarikoksen tahallaan.

Myos taysin selvan tuoreen ratkaisun KKO 2024:20 soveltumattomuus Kavoniuksen
asiassa on yhta tahallista. Tama nakyy valitusasian todisteesta 9, jossa asiassa R 23/1383
tahallaan syyttomaan Kavoniukseen kohdistettua syytetta ja taysin laittomia ja aiheettomia
vangitsemisvaatimuksia ajava syyttdja Heikki Kohijoki 4.7.2024 Ylen uutisessa kertoa
tietdvansa, ettd jatkossa kaikki syytetyt voivat vedota nimenomaan téhan tuoreeseen
ratkaisuun, jonka tahallinen soveltamattomuus samaan aikaan Kavoniuksen asioissa syyttgjien
vaatimuksissa ja kaikissa vangitsemispaatdksessa jatkuu.

Kavoniuksen vangitsemisella on toteutettu tahallinen rikos, joka on toteutettu jattamalla
tahallaan tuore KKO 2024:20 ratkaisu soveltamatta, vaikka juuri siihen tulkintaan Kavonius
vetosi ja siihen hanella oli oikeus.

Rikollinen valehtelu paatoksissa vireille tuloon estamiseksi ja
vaatimusten jattaminen kasittelematta

Kavonius teki 29.5.2024 vaatimuksen kotietsintdjen edellytyksen puuttumisen tutkimisesta
ja lisdksi PKL 2:13 §:3an perustuvan vaatimuksen kohtuuttoman vangitsemisen kiellon
vastaisesta vangitsemisestaan. KaT Mette Manninen laatii ensin karajaoikeudessa tahallaan
15.10.2024 paatoksen, jossa han yksinkertaisesti vain valehtelee, etta Kavonius olisi laittanut
vireille asian, joka ei kuuluisi karajaoikeuden toimivaltaan. Kavonius oli laittanut poliisilta
saamaansa muutoksenhakuohjeen mukaisen pakkokeinolain mukaan vireille selvasti
karajaoikeuden toimivaltaan kuuluvan kotietsintdjen edellytysten tutkimista koskevan asian.
Taman asian vireille tulon Manninen siis esti rikollisella valehtelulla vaittamalla taysin selvien
normien vastaisesti, ettd ei kuulu toimivaltaan ja silti Berg jatkanut samaa virkarikollista
vangitsemista syyttdomaan kohdistettuna ja vapautusvaatimusten kasittelyn estdmista. Seka
KaO:ssa ettd hovioikeudessa on kaikissa vangitsemispaatoksissa myos jatetty tahallaan
kasittelematta kokonaan Kavoniuksen PKL 2:13 §:4an perustuva vaatimus, vaikka
tuomioistuinlaki saataa kaikkia vaatimuksia koskien ratkaisupakon. Nama Kkaikki
menettelyvirheet ovat tahallisia, torkeita rikoksia ja myds purkuperusteita. Paatdsten ei kuulu
perustua valehteluun lain sisallosta ja tosiasioista ja silti vain sellaiseen kaikki Kavoniuksen
asioissa laaditut saman verkoston paatokset perustuvat.

Syyttdjien salaamat lisatutkinnat ja niiden merkitys

Syyttajat Juntunen, Makela ja Kohijoki olivat nostaneet syytteet ja ajaneet niitd niin, ettd mitaan
todisteita ei ole kasitelty eikd ketddn puolustuksen nimedamaa todistajaa ollut kuultu
missaan vaiheessa esitutkinnassa syyteharkinnassa eika yhdessakaan 6
vangitsemiskasittelyssa. Kaikki estettiin. EIS 6 artiklan loukkaukset ovat radikeita eika
mikaan ole niitd mahdollistanut. Jokainen vangitsemispaatdés on tehty ilman mitdan
puolustuksen nimedmaa todistelua. Sitd ennen nama samat syyttajat ja rikoskumppanina
toimineet heidan verkostonsa poliisit olivat estaneet kaikkien asioissa R 23/1220, R 23/1383, R
23/4516 ja R 23/4811 asianomistajiksi vaitettyjen rikoskumppaninsa toérkeiden petos-, virka- ja
vakivalta- ja raiskausrikosten ja muun rikollisuuden tutkinnat.

Kaikki kolme syyttdjaa ovat 24.10-25.11.2024 nyt myodntaneet 10 vuotta mydhassa, ettd
kaikki heidan paatdoksensa ovat perustuneet valehteluun ja todistelun estamiseen ja
kdynnistaneet vasta nyt kaikki ne lisatutkinnat, jotka oli se tullut toteuttaa
esitutkintavaiheessa 10 vuotta sitten ja nimenomaan tutkia kaikkien asioissa R 23/1220, R
23/1383, R 23/4516 ja R 23/4811 asianomistajiksi vaitettyjen, poliisien, syyttdjien ja verkoston



rikoksia toteuttaneiden tuomareiden ja muiden rikoskumppaneiden rikokset silla todistelulla,
jota nyt vasta kasitellaan sen jalkeen, kun niiden kaikkien torkeiden rikosten uhri Jaana
Kavonius on 6 kertaa vangittu laittomasti ilman niita todisteita tdysin syyttdmana,
lavastettuna.

Kaikki syyttajat ovat salanneet naitad lisatutkintoja koko vangitsemiskasittelyyn ajan
aiheuttaakseen vangitsemisvaatimuksillaan tahallaan syyttomaan uhrinsa kohdistamansa
vangitsemisen jatkumisen. Nama heidan viestinsa, joilla ovat nyt myontaneet jalkikateen
Kavoniuksen kaikki lisatutkinnat tarpeellisiksi, ovat samalla heiddn kirjallisia tunnustuksiaan

kaikkien 6 vanqgitsemiskasittelyyn ja syyteharkintojen térkeistd virkarikoksista ja EIS 6 artiklan
loukkauksista.

Torkedad naiden rikosten toteutuksessa ovat kaikki niiden osateot, niiden suunnitelmallisuus ja
sadistisuus. Suomessa toimii Kavoniuksen paljastama laaja verkosto, joka lavastaa tahallaan
taysin syyttomia ihmisia vankilaan taysin rikollisen menetelmin. Tapaus Auer ei suinkaan ole
yksittaistapaus ja sellaisesta lavastamisesta Kavoniukseen kohdistettuna on myds kyse.

Syyttoman Kavoniuksen vangitseminen on torkea vapaudenriisto.
tahdonvastaisen katoamisen aiheuttaminen ja vangitsemisen

rikoksilla on aiheutettu valtavat vahingot tasa-arvolakia ja muuta
normistoa rikkomalla

RL 11:4c § (3.3.2023/328) Tahdonvastaisen katoamisen toteuttaminen

“Joka valtion edustajana tai sen luvalla, tuella tai suostumuksella pidattéamélla, vangitsemalla,
kaappaamalla tai muulla tavoin riistdéd toiselta liikkumisvapauden tai eristda toisen tdmén
ympéristésta, kiistdda vapaudenriiston jdlkeen sen tapahtumisen taikka salaa
vapaudenriiston kohteeksi joutuneen olinpaikan tai sen, mitd hénelle on tapahtunut, ja
aiheuttaa menettelylldadn vapaudenriiston kohteeksi joutuneen jaamisen vaille
oikeussuojaa, on tuomittava tahdonvastaisen katoamisen toteuttamisesta vankeuteen
véhintdan neljéksi kuukaudeksi ja enintdén neljaksi vuodeksi.

Yritys on rangaistava.”

Vangitseminen tulee kantelun paatdkselld lopettaa, koska kantelun alaisella ja muilla
vangitsemispaatoksilla on toteutettu RL 11:4 ¢ §:n saatama rikos

1) vangitsemalla syyton Kavonius kuusi kertaa kokonaan ilman todisteita

2) sitten laadittu tahallaan laittoman mielivaltaisen vangitsemisen tahalliseksi
jatkamiseksi lakiin perustumattomia tulkintoja, joissa vangitsemisen tapahtuminen
on kiistetty

3) myos laissa ja EIS 5 artiklassa saadetyt muutoksenhakukeinot estetty
valehtelemalla, ettda vangitsemispaatoksilla ei muka olisi toteutettu vangittuun
nahden vapauden ihmisoikeuteen puuttumista eika ”vangitsemista”.

Kirjelméssé ja rikosilmoituksissa kuvattu Jaana Kavoniukseen kohdistettu rikos toteuttaa RL
11:4c §:n teonkuvauksen ja rikos on jatkunut yli vuoden ja jatkuu edelleen. Kavoniuksen
vaientamisessa on kaytetty torkeitd vapaudenriistorikoksia ja RL 11:.4c §:ssa saadettya Jaana
Kavoniukseen kohdistettuna tahdonvastaisen katoamisen aiheuttamista, jolla on estetty myos
lainkohdassa tarkoitetulla tavalla myés EIS 5 artiklan, PKL 3:15 §:n ja PKL 2:13 §:n
saatamat oikeussuojakeinot valehtelemalla paatoksessa, ettd vangitsemispaatos ei
muka synnyttaisi oikeutta tutkituttaa sita vangitsemispaatosta “viipymatta” EIS 5
artiklan ja PKL 3:15 ja 2:13 §:n saatamalla tavalla ja myoés hanen lapsensa Martin oikeus
normaaliin turvalliseen koulunkdyntiin ja elamiseen, EIS 8 artiklan takaamat kaikki
oikeudet, aidin lahivanhemmuuden toteutus.



Wallinin ja Kavoniuksen lavastus liittyvat toisiinsa ja niilla on sama
motiivi ja samat tekijat, jotka lavastivat myos Auerin ja Kukan

Kirjelmasta selvida, ettd Kavonius ja hanen ladkarinsd Matti Wallin ovat joutuneet tdman
saman verkoston samalla tavalla toteuttamien rikollisten lavastusten kohteeksi ja niiden
motiivina on toisaalla vireilla olevien testamenttiriitojen oikeudenkayntien sisaltéon, todisteluun
ja tulokseen vaikuttaminen lavastamalla kantajaosapuolten todistaja Kavonius ja
asiantuntijakuultava Wallin olemattomista rikoksista kantajaosapuolena olevien Palosten
omaisten vahingoksi ja vastaajina olevien Ruohosten perheen ja Jukka Ritvasen muodostaman
kultin ja heidan asiamiestensd miljoonaarikoshyddyn hankkimistarkoituksessa. Wallin on
26.1.2024 lavastettu olemattoman viestin l|ahettdjand ja tuomiota pidetty verkoston
rikoskumppanien, mm. poliisi Jari Riialin ja jatkolupien estdjien paatoksilla voimassa.
Lavastuksia on toteuttamassa VarsKaO:n entinen laamanni Martti Juntikka,
apulaisvaltakunnansyyttidja Jukka Rappe, jotka ovat olleet lavastamassa myos Auerin,
Kukan ja muita uhreja. Lounais-Suomen poliisissa sama kopla tahallisesti valheellisilla
tutkinnanrajauksissa asiassa 5650/R/43808/21 ja Juntikka ja Riiali ym. asianumerolla 5650/R/
21969/23 jatkavat lavastuksiaan ja pyrkivéat estdméén virkarikostensa avulla kultin rikostuomiot
Ja jatkamaan Kavoniukseen kohdistettua lavastusta asianumerolla R 23/1220.

Samaan aikaan jatetty 9.12.2024 rikosilmoitus ja kansainvaliset
prosessit

Koska kaikki tdman vangitsemisasian kohteena olevat vangitsemispaatdkset ja lavastukset
asianumeroilla R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516, R 23/4811 ovat torkeita rikoksia, joista on
taysi nayttd, Kavonius on tandan 9.12.202 samaan aikaan jattanyt myos virallisen
rikosilmoituksen vangitsemisen, lavastusten, tutkinnantappojen rikoksista ja myds
edeltavastd K&T Mannisen ym. rikoksista, joilla kolmen poliisin Kavoniuksen kotiin ja useisiin
koteihin tunkeutumista koskeva Lansi-Uudenmaan KaO:ssa kasiteltavaksi sadadetty asia on
tahallaan estetty seka Tuure ettd Jaana Kavoniuksen vireille laittamassa asiassa, jossa mikaan
laki ei niita rikoksia ole mahdollistanut. Rikosilmoitus on taman valitusasian todiste 8.

Kavonius, Suomen EIT:ssa voittanut poliitikko Liisa Mariapori ja suuri maara saman lavastuksia
toteuttavan verkoston rikosten uhreina olevia suomalaisia ovat kdynnistamassa alkuvuonna
2025 ICC-tuomioistuimessa rikosprosessin Suomen valtiolta vastaan ja tekevat myos
Euroopan Unionin itsendiselle syyttajaviranomaiselle (EPPO) virallisen rikosilmoituksen
Suomen viranomaisrikollisuuden laajuudesta ja korruptiosta. Valtion suostumusta ei tarvita
ICC-prosessiin, joka ei koske yksittaistapausta. Verkoston rikollisuus koskee vuosittain 500
syyttbmana vankilaan lavastettua, 120.000-160.000 tutkinnantappojen uhria vuosittain ja
valtavaa rikollista toimintaa toteuttavaa verkostoa, joka niité lavastuksia, vireille tulon estamisia
ja tutkinnantappoja jarjestaytyneena rikollisryhmittymana (RL 6:5 § 2 mom) on Suomessa
toteuttanut vuosikymmenia. LITE 1-4 asiakirjoissa (valituksen todiste 14) on luettelo
virkamiehista, joiden paatoksilla verkoston rikollisuutta on toteutettu ja rikoshydtyjista. Luettelo
ei ole tyhjentava.

Lisdksi on vireilld Euroopan neuvostolle tehty vaatimus Suomen erottamisesta neuvoston
jasenyydesta laajojen ja torkeiden ihmisoikeusrikosten perusteella ja Kavoniuksen USA:lle ja
tulevalle Trumpin hallinnolle jattama 17.11.2024 virallinen turvapaikkahakemus, joka on tassa
valitusasiassa todisteena 7.

Syyttoman vangitseminen on murhaa pahempi rikos, jossa
syyttoman aidin vangitseminen kohdistuu myods Kavoniuksen
pieneen lapseen




Kirjailja Tuire Malmstedt on tuoreessa "Kaikki valta maan p&aalla”-kirjassaan kuvannut asian R
23/1220 asianomistajiksi vaitettyjd Ruohosia ja Ritvasta kulttina. Kulttikirjan kirjoittaja kertoo
kirjansa alussa, ettéd hanen tutkimustensa perusteella ihmiskunnan pahin rikos ei ole murha,
vaan elavan ihmisen vapauden eli syyttoman vangitseminen. Kultin uhri Elisa Palonen oli
kultin rikoksen uhri vuosikymmenia ja vapautui vasta kuolemalla. Jaana Kavonius on saman
murhaa pahemman térkean vapaudenriistorikoksen ja RL 11:4c §:n tarkoittaman rikoksen
uhrina sellaiseen vapauden menetyksen tahallaan lavastettuna eivatkd Ruohoset ja Ritvanen
ja kukaan muukaan asianomistajiksi asioissa R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516 ja R 23/4811
vaitetyista ole naytollisesti milldadn perusteella Kavoniuksen rikosten uhreja, vaan painvastoin.
Asioissa R 23/4516 ja R 23/4811 asianomistajiksi vaitettyjen henkildiden tdrkeiden
vakivaltarikosten uhri on myOs hanen lapsensa Martti Kavonius. Jaana Kavoniuksen kuuluu
paasta vapaaksi elamaan syyttomaksi todistettuna lapsensa kanssa omaan kotiinsa ja sen
kuului tapahtua ne todisteet esitutkinnassa kasittelemalla ja todistajat kuulemalla, jotka
olisi kuulunut kuulla 10 vuotta sitten eika sen jalkeen, kun syyton aiti on kuusi kertaa
vangittu ilman mitaan todistelua.

Laitila 9.12.2024

Lauri Saarela

Lupalakimies, OTM



