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1. Vaatimukset

Kavoniuksen vaatimukset:

1)

Kavoniukselle tulee myontda valituslupa otsikossa 2 olevilla kaikilla perusteilla.
Kavoniukselle on mydnnettava valituslupa Helsingin HO:n asiassa R 16/2024/826 laatimaa
13.11.2024 tehtya paatosta 1022 2031 koskevassa valitusasiassa, valitus kasiteltava
tuomiovirheperusteella ja  ilmeisen  virheellisen lainsoveltamisen  perusteella,
ennakkoratkaisuperusteella ja painavan syyn perusteella, jotka otsikossa 2 yksilidaan.

KKO:n tulee paatdksellaan lopettaa syyttomaan Kavoniukseen kohdistettu tdysin
laiton vangitseminen, jolle ei ole ollut missdan vaiheessa mitdan perusteita, ja jossa
valituksenalaisen paatoksen virheellisella laintulkinnalla on toteutuksessa RL 11:4c §:ssa
sdadetty Kavoniukseen kohdistettu ihmisoikeusrikos (tahdonvastaisen katoamisen
aiheuttaminen Kavoniukselle).

Vapauttamiseen tulee soveltaa PKL 3:15 §:43, PKL 2:12 §:34, EIS 5 artiklaa ja ratkaisua
KKO 2024:20, koska niistd on tdssa asiassa kyse, ja niita tulee soveltaa sanamuodon
mukaisesti kaikkiin ”vangitsemisiin”, aivan kuten selvilla sanamuodoilla on saadetty.

Koko valituksenalainen ratkaisu tulee poistaa vakavien ihmisoikeusloukkausten

vuoksi ja koska paatoksessa vaitetaan, ettd Kavoniukseen voisi kohdistaa

A. syyttdmaan kohdistetun vangitsemisen todistelu estaen

B. ”ikuisesti vangitsemisen” ilman oikeudenkayntid, ja menettelyssa, jossa ei olisi
lainkaan mitaan prosessia vapauttamisvaatimusten esittamiseen

C. PKL 3:15 §:n, EIS 5 artiklan ja PKL 2:13 §:n vastaisen ”ikuisen vangitsemisen” ja
jattaa soveltamatta vapauttamisvaatimuksiin saadetty normisto kokonaan, vaikka
”’jokaiselle vangitulle” ne saadetaan oikeussuojakeinoiksi eika EIS 5 artiklan
ihmisoikeuden lopettaminen Kavoniuksen osalta ole mahdollista, vaikka sellainen
ihmisoikeuden lopetus kantelun alaisella ratkaisulla on toteutettu.

D. PKL 3:6.3 §:n vastaisen vangitsemisen laillisten esteiden aikana, vaikka
poissaolevaan kohdistettua vangitsemista ei voi toteuttaa lainkaan laillisten
esteiden aikana

Jaana Kavonius tulee vapauttaa PKL 3:15 §:n ja EIS 5 artiklan saatamassa maaraajassa
“viipymatta” ja viimeistddn 4 vrkin kuluttua tdman vaatimuksen esittdmisesta ja
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vapauttaminen toteuttaa niin, ettd Jaana Kavonius paasee jouluksi kotiin lapsensa luo
syyttdmaksi todistettuna valtion kustantamana kotiinpaluuna.

Syyttijien tulee kirjallisilla ilmoituksilla lopettaa syytteet, vangitsemisvaatimukset ja kaikki
pakkotoimet ja yhtya vapauttamisvaatimukseen Kavoniuksen 12.11-5.12.2024
syyttdjille toimittaman syyttomyyden todentavan aineiston perusteella, jotta taysin
selvassé rikosuhriasemassa oleva Jaana Kavonius vapautetaan ja han paasee poikansa
Martin luokse jouluksi. Helsingin hovioikeuden tulee tehda vapauttamispaatds valittdmasti
(PKL 2:13 §, PKL 3:15ja 17 §).

Valituksen kohteena oleva ratkaisu tulee poistaa syyttomyysolettaman vastaisena ja

koska

A. Valituksenalainen ratkaisu perustuu vaaraan lainsoveltamiseen ja sellaisen vaaran
oikeustapauksen KKO 2022:55 soveltamiseen, joka ei olosuhteiltaan lainkaan vastaa
Kavoniuksen asemaa ei-tuomittuna

B. Valituksen kohteena olevalla paatdksella on toteutettu ihmisoikeussopimuksen 5 artiklan
vastainen Kavoniukseen kohdistettu rikos ja jatetty 5 artikla soveltamatta
Kavoniuksen asiassa kokonaan, vaikka sellaista harkintavaltaa ei ole saadetty
mihinkdan vangitsemispaatokseen ja vaikka KKO on tuoreessa ratkaisussa KKO
2024:20 korostanut jokaisen oikeutta EIS 5 artiklan mukaiseen tulkintaan ja
ehdottoman tarkkaa aineellisen totuuden ja menettelyllisen laillisuuden
noudattamispakkoa.

C. vangitsemalla Kavonius ensin syyttomana estamalla hanelta kokonaan todistelu
syyttomyydestaan ja kasittelematta mitaan todistelua

D. taysin laitonta ja aiheetonta vangitsemista on tahallisilla rikoksilla yllapidetty laatimalla
sen jalkeen PKL 3:15 §:n ja EIS 5 artiklan vastainen niissd sdadetyt jokaiselle
vangitulle kuuluvat oikeudet mitatdiva paatds, jossa vaitetaan, etta vangitulla
Kavoniuksella ei olisi oikeutta vaatia milladn perusteella vapauttamistaan eika
mitddn prosessia vangitsemisen laillisuuden riitautukseen.

E. Paatoksessa on toteutettu lakiin perustumaton torkein mahdollinen rikollinen
ihmisoikeusloukkaus eli tulkinta syyttoman “ikuisesta vangitsemisesta’ vailla
mitéan riitautusoikeuksia ja paatoksella, jossa vaitetaan, etta tallainen vangittu olisi ilman
mitaan oikeutta vaatia vapauttamistaan, vaikka PKL 3:15 § ja EIS 5 artikla koskevat
kaikkia vangittuja.

F. kantelun alainen paatds on sen laatineen hovioikeudenneuvosten tahallaan toteuttama
torkea virkarikos, josta han on sopinut HO:ssa samaan aikaan laaditun vastaavan
13.11.2024 paatdksen laatineiden hovioikeudenneuvosten lavastuskoplan kanssa.

KKO:n tulee soveltaa myos PKL 3:6.3 §:43 viran puolesta ja poistaa poissa olevaan

kohdistettu vangitseminen, koska Kavoniuksella on ollut ja on lainkohdassa tarkoitettu

laillinen este eika lainkohta mahdollista lainkaan poissaolevana vangitsemista laillisen esteen

aikana. Vangitsemispaatds tulee poistaa PKL 3:6.3 §:n vastaisena, koska

A. Kavonius on turvapaikan hakija, ja ollut sitd alusta saakka jo ensimmaisesta
vangitsemisesta lukien. Vangitsemista ei ole saanut kohdistaa poissaolevaan, koska PL
9 §:n ja Geneven pakolaissopimuksen saatama oikeus hakea turvapaikkaa vainon vuoksi
on ihmis- ja perusoikeus ja turvapaikan hakemisesta johtuva poissaolo on PKL 3:6.3 §:n
saatdma laillinen este, jonka aikana ei voi toteuttaa vangitsemista lainkaan
poissaolevaan kohdistettuna.

B. Kavoniuksella on ollut ja on edelleen my6s sairauseste, jonka laillisen esteen aikana PKL
3:6.3 § kieltda vangitsemisen poissaolevana.

KKO:n tulee poistaa koko ratkaisu, koska se on laadittu esteellisend sopimalla lavastuksista
syyttdmaan kohdistettuna verkostossa, jonka rikoksia Berg on tahallaan ratkaisullaan
toteuttanut. Hovioikeuden tulee todeta ratkaisujen syntyneen esteellisind ja perustuneen
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lakien ja todisteiden sijaan lavastamiseen. Kyse on vastaavasta lavastuksesta olemattomien
tapahtumien perusteella kuin Auerin ja Kukan purkuratkaisussa KKO 2024:76.

10) Koko vangitsemisseuraamus ja vangitun asema, liikkumisrajoitukset, vangitsemisuhka ja
siihen  perustuvat viranomaisten pidatys-, vangitsemis-, etsintdkuulutus- ja
kotietsintdoikeudet ja niilld Kavoniukselle aiheutetut rikosoikeudelliset seuraamukset
poistetaan kokonaan siten, ettd syrjintdan perustuva syyttaminen ja kaikki pakkokeinolain
vaarinkaytolld Kavoniukselle maaratyt vangitsemiset, liikkumisrajoitukset ja pidatys- ja
vangitsemisoikeudet poistetaan ja mitatéidaan takautuvasti niiden esittdmishetkesta
lahtien kirjelméan perusteilla, ja koska ne perustuvat syrjintddn, joka on pakollista
poistaa takautuvasti.

11) Kuuleminen ja todistelu on jarjestettava ja pakollisena EIS 6 artiklan takaamana
oikeutena toteutettava, koska se on estetty myos PKL 3:15 §:n vastaisesti, vaikka
vangittu pyynndsta se oli jarjestettava eika se ollut ilmeisen perusteetonta, koska todistelu
vangitsemisvaatimusten virheistd ja meneilldén olevien lisétutkintojen toteuttaminen olisi
Johtanut Kavoniuksen vapauttamiseen.

12) Vangitsemispaatos tulee poistaa kokonaan ja muuttaa alla yksiloityjen PKL:n ja EIS 5-
7 artiklan vastaisten menettelyvirheiden ja virheellisten, lain sanamuotoon
perustumattomien laintulkintojen, yhdenvertaisuuden loukkauksen ja niilla
aiheutettujen vapauden, syyttomyysolettaman, sananvapauden ja EIS 5-8 artiklan
oikeusloukkausten vuoksi.

13) Kaikki vaatimukset on tutkittava siséll6llisesti, koska Kavoniuksen esittamiin
vapauttamisperusteisiin on jatetty kokonaan ottamatta kantaa,

14)Asia on ensisijassa kasiteltava sisallollisesti todisteineen HO:ssa ja toissijaisesti
palautettava samoista syista, jotka KKO Anneli Auerin asiassa ratkaisussa KKO
2024:76 totesi purku- ja palautusperusteiksi.

15) Syyttéman kotiinpaluu tulee kustantaa valtion varoista.

16) Lauri Saarelalle tulee maksaa valtion varoista palkkio 35 tunnilta a 200 euroa/tunti yhteensa
7.000 € (sis. alv).

17) Jaana Kavoniukselle on korvattava valtion varoista 500€/vrk 26.3.2024 lukien syyttémana
vangitsemisesta ja paatoksilld toteutettu syrjintd ja aiheeton vapaudenmenetys on
poistettava taannehtivasti EYTI:n ratkaisukaytannén mukaisesti. Kavoniukselta ei tule peria
paatdsmaksuja ja perityt paatésmaksut tulee palauttaa.

18) KKO:n on paatoksellddn kiellettdva yli 5 vuoden vankeusrangaistusvaatimuksen

ajaminen kokonaan, koska

A. Se on syrjintdnormien kieltdma, oikeuskaytant6a vastaamaton ja kohtuuttoman
rankaisemisen kiellon vastainen myos Geneven pakolaissopimuksen,
ihmisoikeussopimuksen ja perustuslain vastaisena ja tayttdd oppositiopoliitikkoon
kohdistettuna poliittisen vainon teonkuvauksen

B. Se on Kkielletty syrjintdrikos vain yhteen henkilddn Kavoniukseen kohdistettuna
aiheettomana ja kohtuuttomana rangaistuksena ja vastaa tapon rangaistusta eika ole
sallittu edes sinansa sananvapauden rangaistuksena eika syyttdomaan Kavoniukseen
kohdistettuna.

C. Vangitseminen sananvapausasioissa ja jatkamisvaaraperusteen kayttaminen
tarkoittaa PL 12 §:n ja EIS 10 artiklan vastaista sananvapauden kiellettya rajoitusta
ja sananvapauden ihmisoikeuden kiellettyd rajoittamatonta poistamista kokonaan
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Kavoniukselta ja hanen puolueeltaan ja yhdistykseltdan ja ennakkosensuurin kiellon
tahallista raikeaa rikkomista, mika ylittaa kansallisen harkintavallan.

D. Sananvapauden rangaistuksina vankeusrangaistukset myds ehdollisina 2007 lukien
Euroopan neuvoston paatdslauselmalla ja EIT:n paatoksilla (Mariapori vs. Suomi, Selistd
vs. Suomi ym.)

19) Paatos on poistettava ihmis- ja perusoikeudeksi sdadetyn vapauden, turvallisuuden, PL 9
§:n ja Geneven pakolaissopimuksen saatadmien oikeuksien, perhe-elaman, poliittisten
oikeuksien, sananvapauden, yhdenvertaisuuden, yhdistysvapauden, terveyden,
likkumisvapauden, hoitoonpdasyn, kunnianloukkaussuojan, PL 15 §:n sdatdman
omaisuuden suojan, vireille laitto-oikeuden, kotirauhan, EIS 6 artiklan kaikkien oikeuksien ja
rikosoikeudellisen laillisuuden palauttamiseksi, ja koska taysimaarainen perusoikeuksien
toteutuminen ja vireille laitto-oikeus, oikeus vapauteen, syyttdmyytensa todistamiseen,
rikollisuuden paljastamiseen PL 12 §:n 2 ja EIS 10 artiklan turvaamana oikeutena on saadetty
myds Kavoniuksen ihmis- ja perusoikeutena, joita on loukattu vangitsemispaatésten
sisaltédmilla tahallisilla rikoksilla.

20) Vangitsemisasia paatoksella on todettava myods syytteiden lavastamisen, kohtuuttomien ja
aiheettomien vain Kavoniuksen sovellettavien yli 5 vuoden vankeusrangaistusvaatimusten,
kuusi kertaa syyttdbmaan todisteiden vastaisesti ja ilman todistelua kohdistettujen kaikkien
vangitsemispaatdsten ja kaikkien muiden pakkokeinojen olleen kiellettyja ja aiheettomia
totuudenkertomisen rangaistuksia.

21) Jaana Kavoniukselle maaratyt rikosoikeudelliset seuraamukset on poistettava
kokonaan ja valtio on velvoitettava julkaisemaan valtion kustannuksella Kavoniuksen
maineen puhdistamiseksi Helsingin Sanomissa, Turun  Sanomissa, lltalehdessa ja
Virallisessa lehdessa tiedot Kavoniuksen syyttdmyydestd, aiheettomien syytteiden ja
vangitsemisten perusteella kaynnistettavista laajoista rikostutkinnoista ja oikeat tiedot
vastapuolten rikoksista ja lavastusten ja vangitsemisten vaaristd tiedoista ja
menettelyvirheista.

22) KKO:n tulee poistaa ratkaisu kaikkien menettelyvirheiden perusteella, jotka kirjelmassa
yksityiskohtaisesti selvitetdan ja poistaa vangitseminen nimenomaan siita syysta, etta

A. Vangitsemiselle ei ole mitdan perusteita eika ole koskaan ollut talla naytolla.

B. Kyseessd on syyttbmaan tahallaan kohdistettu vangitseminen. Vangitseminen on
tahallaan kohdistettu ja sita tahallaan ylldpidetty rikosuhriasemassa olevaan syyttéomaan
Kavoniukseen kohdistettuna ja kyseessa on torkea vapaudenriistoa ja RL 11:4c §:ssa
saadetty tahdonvastaisen katoamisen aiheuttaminen, jossa laitonta vangitsemista
yllapidetdan valehtelemalla PKL 3.15 §:n ja EIS 5 artiklan vastaisesti, ettd mielivaltaisesti
vangitulla ei olisi mitdan prosessia vangitsemispaatosten lopettamiseksi ja
vangitsemisedellytyksen puuttumisen riitautukseen, vaikka sellaisen synnyttdmansa
torkean ihmisoikeusrikoksen Berg ja kaikki vangitsijat ovat ymmartaneet omaksi torkeaksi
virkarikoksekseen ja rikolliseksi mielivallaksi, joka on EIS 5-8, 10, 14, 17-18 artiklan
vastainen rikollinen teko, jossa "ikuisesti vangitsemisella” ja siihen yhdistetylla todistelun
estamiselld, alkuperaisellda syyttdmana vangitsemisella ja tutkinnantapoilla rikoksilla
alistamisella, lavastuksilla ja kielletyilld yli 5 vuoden vankeusrangaistusuhkilla
olemattomiin rikoksiin ja EIT:n kieltdmiin sananvapausasioihin liitettynd toteutetaan
térkein koskaan Suomessa toteutettu ihmisoikeusrikos.

C. Vangitseminen ei ole tarpeen minkdan tutkinnan turvaamiseksi, minka kaikki
vangitsemista tarpeettomasti vaatineet syyttdjat ovat 24.10-25.11.2024 kirjallisesti
myodntaneet toteuttamalla lisatutkintaa ilman, etta sen toteutus edellyttaisi vangitsemista
miltdan osin.



5(78)

D. Vangitseminen ei ole tarpeen eika oikeutettua, koska Kavoniuksen syytetyn roolissa
kohdistettuja oikeudenkaynteja asioissa R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516 ja R
23/4811 ei saa jarjestaa lainkaan vaaraan syytettyyn kohdistettuna eli
rikosuhriasemassa olevaan syyttomaan Kavoniukseen kohdistettuna.

E. Asiassa ei ole kyse Kavoniuksen toteuttamista torkeistd kunnianloukkaus-,
vainoamis- tai muistakaan rikoksista, vaan asianomistajiksi valehdeltujen torkeista
petos-, raiskaus-, vdkivalta- ja virkarikoksista ja niiden tahallisesta nayton
vastaisesti esitutkintojen, syytteiden ja tuomioiden estamisestd heidan
rikoskumppaneinaan toimivien poliisien, syyttajien, hovioikeuden ja Lansi-Uudenmaan
KaO:n ja muiden lavastajien ja vangitsijoiden etukateen sopimilla térkeilla rikoksilla.

2. Valituslupahakemus

Kavoniukselle on myodnnettava valituslupa Helsingin HO:n asiassa R 16/2024/826 laatimaa
13.11.2024 tehtya paatéstd 1022 2031 koskevassa valitusasiassa, valitus kasiteltava
tuomiovirheperusteella ja ilmeisen virheellisen lainsoveltamisen perusteella. Valituslupa tulee
myontaa ja sen jalkeen kaikki vaatimukset ja valitus sisallollisesti kasitella todisteineen.

Valituslupa tulee myontaa, koska

1) lainsoveltamisen kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa tai oikeuskdytannon
yhtendisyyden vuoksi on tarkeaté saattaa asia korkeimman oikeuden ratkaistavaksi

2) siihen on erityistad aihetta asiassa tapahtuneen sellaisen oikeudenkaynti- tai muun virheen
takia, jonka perusteella ratkaisu olisi purettava tai poistettava

3) valitusluvan mydntdmiseen on muu painava syy.

2.1 Ennakkoratkaisuperuste

KKO on ratkaisussa KKO 2024:20 todennut: "Korkein oikeus katsoi, ettd A:n maardaminen
pidettavdksi vangittuna pelkastidn epaillyn rikoksen vakavuuden perusteella oli
perustuslain 106 §:ssa tarkoitetulla tavalla ilmeisessa ristiriidassa perustuslain 7 §:n
kanssa, kun sitd tulkittiin Euroopan ihmisoikeussopimuksen 5 artiklaa koskevan
Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen kiaytidnnén mukaisesti. (Aan.)

EIS 5 artikla 4-kohta: "Jokaisella, jolta on riistetty hdnen vapautensa pidattamalla tai
muuten, on oikeus vaatia tuomioistuimessa, etta hanen vapaudenriistonsa laillisuus
tutkitaan viipymatta ja ettd hanet vapautetaan, mikali toimenpide ei ole laillinen.”

PKL 3:15: "Jos rikoksesta epailty on vangittu, sen tuomioistuimen, joka kasittelee syytteen, on
vangitun pyynnosta otettava vangitsemisasia tuomion antamiseen asti uudelleen kasiteltavaksi
viipymatta ja viimeistaan neljan vuorokauden kuluttua pyynnon esittimisesta.”

PKL 3:15 §:n saatama oikeus on aina jokaisella rikoksesta epaillylla, joka on ”vangittu”.
Siina lainkohdassa ei saadeta esimerkiksi "joka on Vantaan vankilaan fyysisesti siirretty” tai "jolle
on kasiraudat laitettu ja pidatetty”.

Siind saadetaan, joka on "VANGITTU”, mika termi koskee JOKAISTA VANGITTUA siita
riippumatta, MITEN se "VANGITSEMINEN” on toteutettu. Normi PKL 3:15 § sanamuoto ja
myoOs EIS 5 artikla kattavat aivan selvasti kaikki vangitsemistilanteet eika vain osaa niista.

Valituksenalaisessa ratkaisussa esitetdén EIS 5 artiklan vastainen ja PKL 3:15 §:n sanamuodon
vastainen tulkinta, jossa vaitetdéan, etté poissaolevana vangittuun ei sovellettaisi EIS 5 artiklan
oikeutta saada viipymétta” vangitsemisen laillisuus tutkittua vangitsemispééatoksesté léhtien ja
ettéd PKL 3:15 § ei koskisi poissaolevana vangittua eika saéataisi velvollisuutta késitella lainkaan
sellaista vangittua koskevaa Kysymystd ’viipyméttad”, viimeistdédn 4 vrk:ssa p&étéksenteon
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jélkeen, vaan mééréaika alkaisi vasta fyysisesté kiinniotosta, vaikka néin ei ole sdddetty EIS 5
artiklassa eikéd PKL 3:15 §:ssé.

Ennakkoratkaisukysymykset:
KKO:n on ennakkopé&étokselldén vahvistettava, etta

1) EIS 5 artiklan s&&tdma oikeus tutkituttaa viivytyksetté vangitsemisen laillisuus koskee kaikkia
vangittuja sita rijppumatta, onko heidat fyysisesti saatu pidétettya tai vangittua.

2) Koska vangitsemisp&aatds siséaltda aina vapauteen ja liikkumiseen kohdistuvaa rajoittamista
pidétys- ja vangitsemisuhan vuoksi, EIS 5 artiklan ihmisoikeus viivytyksettéd saada paéatéksen
lainvastaisuus tutkittua, on pakollista laskea péétoksesté lukien.

3) PKL 3:15 §:44 on Suomessa pakollista tulkita niin, ettéd EIS 5 artiklan oikeus ja siihen sdadetty
viivytyksettbmyys toteutuu jokaisen vangitun kohdalla.

4) EIS 5 artikla sdétédmé viivytyksettbmyys ei mahdollista tulkintaa, jossa oikeus tutkittaa
vangitsemispéétbksen laillisuus laskettaisiin mybhemmésté ajankohdasta, vaan se EIS 5
artiklan sé&éatédémaéa ihmisoikeus syntyy heti vangitsemispéétoksestéd Ilukien eikd vasta
pidatyksesta.

5) Oikea EIS 5 artiklan tulkinta ndkyy myds artiklan sanamuodosta tai-sanan k&ytostd, joka
kattaa kaikki vapauden menetyksen muodot "pidéttédméttéa tai muuten”.

6) Koska PKL 3:15 § séétaé saman EIS 5 artiklaa vastaavan oikeuden kansalliseen normistoon
implementoituna ja samalla termilld “viipyméttd” ja oikeuden saada ké&sittely jokaiselle
“vangitulle”, viipymétta késittelyn mééréaika on pakollista laskea vangitsemispaatoksesta,
koska vangitsemispéaéatéksen kohde on sanamuotoa vastaavalla tavalla jo paatéksesté
ldhtien “vangitun” asemassa vangitsemispéddtoksen kohteena, jolla haitalliset
ihmisoikeuksia rajoittavat oikeusvaikutukset alkavat.

7) Velvollisuus tulkita vangitun ihmisoikeuksia EIS 5 artiklaa vastaavalla tavalla kansallista PKL
3:15 §:44 tulkittaessa on ehdoton.

8) PKL 3:15 §:ss& saéadetty méaéréaika lasketaan vaatimuksen esittdmisesta. Sitd ei voi lain
selvd sanamuodon vastaisesti laskea mistddn muusta ajankohdasta kuin vaatimuksen
esittdmisesté ja oikeus esittééa ja velvollisuus késitelld poissaolevana vangitun vaatimus
syntyy heti pdétéshetkesté lahtien, koska siind asiassa 5 artiklan ja PKL 3:15 §:n séétadma
riitautusoikeus koskee jo sitéd pdatosta eika pelkkaa kiinniottoa.

9) Oikeus esittdd vapautusvaatimus ja saada se késiteltyd PKL 3:15 §:n sddtdmésséa
menettelyssd 4 vrk:ssa koskee myds poissaolevana vangittua ja oikeus tutkittaa
vangitsemisen laillisuus ’viipyméttd” EIS 5 artiklan mukaisesti syntyy vaélittbméasti
vangitsemispaéatokselléd eika vasta pidattamisen ja fyysisen vankilaan siirtdmisen.

10) Ratkaisua KKO 2022:55, joka koskee rikoksista tuomittua muutoksenhakuprosessissa, ei ole
saanut soveltaa syyttémyysolettaman vastaisesti henkil66n (Kavoniukseen), jota ei ole edes
haastettu, ja jonka asiassa ei ole késitelty lainkaan todisteita eiké ollut kyse muutoksenhausta
kéréjédoikeusvaiheen paéakasittelyn jélkeen.

11) Kun vangittu vetoaa PKL 2:13 §:n sdatdméaéan kohtuuttomuuteen, siitd syntyy
oikeuslaitoksessa velvollisuus ottaa kantaa henkil6d koskeviin kohtuuttomiin olosuhteisiin,
perhesuhteisin, sairauteen ja todisteisiin, joilla syyttdmis- ja vangitsemiskielto todistetaan.

12) Turvapaikan hakeminen ja Idékérin kirjoittamalla sairausestetodistuksella vahvistettu
sairauseste ovat laillisia esteitd, joiden aikana poissaolevana vangitseminen on aina
kokonaan kielletty, koska niin on PKL 3:6.3 §:ssé sdadetty, ja koska PL 9 § ja Geneven
pakolaissopimus eivédt mahdollista turvapaikan hakemisen ja sairauspoissaolon méérittelya
muuksi kuin lailliseksi poissaoloksi.

13) Oikeus tulla kuulluksi ja kuulustuttaa todistajat syyttémyydestdén on voimassa myds
poissaolevaan kohdistetussa vangitsemisessa ja kuulemisen ja todistelun estéminen ovat
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EIS 6 artiklan loukkauksia ja synnyttédvét velvollisuuden poistaa sen loukkauksen kautta
syntyneet vangitsemispéaétokset.

14) PKL 3:15 §, PKL 2:13 § ja EIS 5 artikla eivdt mahdollista valituksenalaisessa 13.11.2024
paétbksesséd sovellettua tulkintaa. Péétbksen tulkinta johtaisi mielivaltaan, jossa kuka
tahansa voisi joutua vangituksi poissaolevana ilman mitdén syyllisyyden todisteita ja
pitdmisen ikuisesti kuolemaansa saakka vangittuna ilman muutoksenhakumahdollisuutta,
miké on rédiked EIS 5-8 artiklojen loukkaus ja EIS 17-18 artiklan kieltdméa menettely, jossa
lakiin ja ihmisoikeussopimuksen sanamuotoon ja tarkoitukseen perustumattomalla tulkinnalla
on tarkoitettu tehdé tyhjéksi ihmisoikeuksia ja soveltaa niitd muussa kuin laillisessa
tarkoituksessa.

15) Kavoniukseen on kohdistettu 6 kertaa vangitseminen, jossa ei ole kasitelty mitdan todisteita
eiké kuultu koskaan ketéén hdnen todistajaansa ja pidetty vangittuna lakiin perustumattomilla
tulkinnoilla prosessissa, jossa puolustuksen todistajia on alettu ensi kertaa kuulemaan vasta
6 kertaa toteutetun vangitsemisen jalkeen 10 vuoden pé&éastd. Menettely rikkoo
syyttémyysolettamaa, EIS 5-8 artiklojen ihmisoikeuksia. Téllainen menettely on aina kielletty
ja vakava oikeusloukkaus, koska menettely mahdollistaa syyttémén rikoksen uhrin
lavastamisen selvien todisteiden vastaisesti eika todisteiden ja henkilbtodistajien estdmisen
kautta tapahtuva vangitseminen koskaan toteuta EIS 5-7 artiklan normeja.

2.2 Purkuperusteet ja oikeudenkayntivirheet valituslupaperusteena

e EIS 5 artiklan oikeuden poistaminen kokonaan Kavoniukselta

o todisteisiin perustumaton mielivaltainen vangitseminen

o ratkaisun KKO 2024:20 soveltamatta jattdminen

o rikoksista tuomittua koskevan ratkaisun KKO 2022:55 soveltaminen syyttéméén
Kavoniukseen syyttémyysolettaman vastaisesti ja vaikka ko. ratkaisun lainkéyttotilanne ei
lainkaan vastaa Kavoniuksen lainsoveltamistilannetta miltdén osin

o esteellisyys

e fodistelun estdminen, EIS 6 artiklan loukkaukset

o syyttdjien salaama 24.10-25.11.2024  kéynnistetty  lisétutkinta, jota ei ole
vangitsemiskaésittelyssa huomioitu lainkaan, vaikka silld on olennainen merkitys

KKO on ratkaisussa KKO 2024:20 todennut: "Korkein oikeus katsoi, ettd A:n maardédminen
pidettivéaksi _vangittuna pelkdstddn epdillyn rikoksen vakavuuden perusteella oli
perustuslain 106 §:ssd tarkoitetulla tavalla ilmeisessé ristiriidassa perustuslain 7 §:n
kanssa, kun sitd tulkittiin Euroopan ihmisoikeussopimuksen 5 artiklaa koskevan
Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen kdytannén mukaisesti. (Aén.)

Syyttédjd Heikki Kohijoki on julkisestikin sanomalehdessé ilmoittanut, ettd ratkaisua KKO
2024:20 sovelletaan KAIKKIIN vangittuihin ja silti Kavoniukseen sité ei ole sovellettu, vaan
vanhentunutta ja soveltamisolosuhteiltaan vééréé ratkaisua KKO 2022:55.

PKL 3:15 § ei aseta poissaolevana vangittuja vangitsemispéaétéksenteon kohteena eri
asemaan muihin vangittuihin verrattuna. My6s kaikkiin poissaolevana vangitun
vapauttamisvaatimuksiin on ts. kuulunut soveltaa PKL 3:15 §:n mddrdaikaa kunkin
vaatimuksen _ vireille laittamisesta lukien ja myds Kavoniuksen esittdmé
vapauttamisvaatimus kuului késitelld "viipyméttd” ja viimeistddn 4 vrk:ssa ja oikeus
tutkituttaa vangitsemisen laittomuus alkaa aivan selvien EIS 5 artiklan ja PKL 3:15 §:n
normien "viipyméttda”-mukaisena oikeutena jo vangitsemispaatéksestd lukien eikd
myéhemmin. Silti  Kavoniuksen vaatimuksen késittelyd on estetty jokaisen
vapautusvaatimuksen  késittelyssé tahallaan kuukausia tdysin selvan ehdottoman
mdéraaikanormin ja EIS 5 artiklan vastaisesti ja pdétoksissd valehdellaan, ettd EIS 5
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artiklan ihmisoikeus ei olisi lainkaan Kavoniuksen osalta voimassa, ja ettid
oikeuslaitoksella ei olisi velvollisuutta tutkia vangitsemisen laillisuutta, vaikka se on selva
EIS 5 artiklan takaama ihmisoikeus ja ndihin vapauttamisvaatimuksiin kuuluu toteuttaa
kiireellistéa késittelya.

Kavoniuksen asiassa on tahallaan jatetty KKO 2024:20 soveltamatta ja sovellettu haneen
sellaista oikeustapausta, joka ei soveltamisolosuhteiltaan lainkaan vastaa Kavoniuksen
lainsoveltamistilannetta ja paatdksessd koko lainsoveltaminen on kauttaaltaan tahallisesti
vaaraa ja tehty syyttdman vangitsemiseksi ja seuraavien oikeudenkayntivirheiden ja
purkuperusteiden vuoksi valituslupa on mydnnettava ja paatds poistettava:

1) Paatokset kohdistuvat syyttomaian rikoksen uhriin eli syytettynd on todisteisiin
ndhden vaara henkilé

2) Paatoksentekijat ovat olleet esteellisia ja ratkaisseet asian lainvastaisella tavalla tavallaan
asianosaisasemansa ja vastapuoliasemansa vuoksi

3) Vapauttamiseen on kuulunut soveltaa PKL 3:15 §:a4a, PKL 2:12 §:aa, EIS 5 artiklaa ja
ratkaisua KKO 2024:20, koska niistd on tissa asiassa kyse, ja niita tulee soveltaa
sanamuodon mukaisesti kaikkiin "vangitsemisiin”, aivan kuten selvilla sanamuodoilla
on saadetty.

4) Koko valituksenalainen ratkaisu tulee poistaa vakavien ihmisoikeusloukkausten
vuoksi, ja koska paatoksessa vaitetdan, ettd Kavoniukseen voisi kohdistaa

A. ”ikuisen vangitsemisen” ilman oikeudenkayntid, ja menettelyssa, jossa ei olisi
lainkaan mitaan prosessia vapauttamisvaatimusten esittamiseen

B. PKL 3:15 §:n, EIS 5 artiklan ja PKL 2:13 §:n vastaisen ”ikuisen vangitsemisen” ja
jattaa soveltamatta vapauttamisvaatimuksiin saadetty normisto kokonaan, vaikka
”jokaiselle vangitulle” ne saadetaan oikeussuojakeinoiksi eikd EIS 5 artiklan
ihmisoikeuden lopettaminen Kavoniuksen osalta ole mahdollista, vaikka sellainen
ihmisoikeuden lopetus kantelun alaisella ratkaisulla on toteutettu.

C. PKL 3:6.3 §:n vastaisen vangitsemisen laillisten esteiden aikana, vaikka
poissaolevaan kohdistettua vangitsemista ei voi toteuttaa lainkaan laillisten
esteiden aikana

D. Kuusi kertaa vangitsemisen, jossa ei ole kasitelty koskaan 10 vuodessa
vastaanotettu sita todistelua, jota vasta nyt 6 kertaa toteutetun vangitsemisen
jdlkeen liian myohaan toteutetaan eikd ole sitd ennen kasitelty esitutkinnassa,
syyteharkinnassa, ennen syytteiden nostamista, syytteiden aikana ja yhdessakaan
vangitsemispaatoksessa.

E. Syytteet, yli 5 vuoden kielletyn vankeusrangaistusvaatimuksen
sananvapausrikosasiassa syyttdémaan kohdistettuna siten, etta todisteita syyttémyydesta
ei ole kasitelty lainkaan, vaikka ETL ja syyttajalaitoslaki edellytti niiden tasapuolista
huomioimista. Myds todistelu Kavoniuksen vastapuolten petos-, virka- ja
vakivaltarikoksista on kokonaan estetty tahallaan.

F. Siten, ettd vangitulle saadetty oikeus riitauttaa vangitsemisperusteet on poistettu
paatoksella kokonaan ja silti kaikki ne on jatetty tahallaan tutkimatta esittamalla
vaaria vaitteitd siitd, ettd vaatimukset olisivat ”syytteiden” kasittelyd ja
soveltamalla lakia sanamuodon vastaisesti, soveltamalla Kavoniukseen
syyttomyysolettamaa loukaten vaiaraa oikeustapausta (rikoksista tuomitun
valitusvaiheen kasittelyyn liittyvaa tapausta 2002:55 tahallaan), vaikka tapauksen
olosuhteet ja soveltamistilanne eivat lainkaan vastaa Kavoniuksen tilannetta ja
poistamalla koko EIS 5 artiklan takaama ihmisoikeus, vaikka juuri se tulee
ratkaisun KKO 2024:20 mukaan turvata.
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5) Vangittuna on syytén ihminen Jaana Kavonius, joka on tahallaan vangittu syyttdmana ja PKL
3:6.3 §:n vastaisesti poissaolevana laillisen esteen aikana, mitd PKL 3:6.3 § ei
mahdollista.

6) Vangitseminen ja rangaistusvaatimukset ovat EIT:n 2007 kokonaan kieltdmia ja ne
kohdistetaan tahallaan rikosuhriasemassa olevaan syyttémaan henkil6on.

7) Syyttajat ovat salanneet myontaneensa kaikki edeltavat vangitsemiskasittelyt ja syytteet EIS
6 artiklan vastaisiksi ja salanneet kaynnistdneensd vangitsemisvaatimustensa aikana
lisatutkinnat kaikissa asioissa R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516 ja R 23/4811, joiden
puuttumisen vuoksi rikosten uhri on paatynyt vangituksi ja rikoksentekijat asianomistajiksi ja
hyo6tyneet sitd ennen prosessipetosrikoksia toteuttamalla.

8) Kavoniukseen on sovellettu virheellisesti tahallaan ratkaisua KKO 2022:55, vaikka se
on koskenut aivan eri soveltamistilannetta eli rikoksista KdO:ssa tuomittua henkil6a
ja__Kavoniuksen rinnastaminen rikoksista tuomittuun on syyttomyysolettaman
vastaista ja torked kunnianloukkaus. Koska Kavoniuksen asiassa ei_ole ollut
haastamista, mitddn todistelua eikd mitadn oikeuskasittelyd, tuon vanhentuneen
oikeustapauksen olosuhteet eivit sovellu lainkaa.

Kavoniuksen vangitsemista on jatkettu ja toteutetaan edelleen lain sanamuotoon
perustumattomasti valehtelemalla vangitsemisp&éatbksisséa, etta

1) poissaolevana vangittuun ei sovellettaisi PKL 3:15 §:4é4 26.3.2024 vangitsemispéétoksests
lukien

2) siind séédetty méadaraaika vangitun vaatimuksen Kaésittelylle laskettaisiin vasta siitd
konkreettisesta teosta, kun joku péétokselld vangitsemiseen oikeutettu olisi konkreettisesti
siirtdnyt Kavoniuksen Vantaan vankilaan, ja etté siihen fyysiseen kiinniottoon saakka
Kavoniuksen vapaultta ei olisi muka riistetty, vaikka hdnet on pakkokeinopé&étéoksilléd vangittu
kolme kertaa ja uutinen vangitsemisesta (mikd on aina vapauden menetys) on julkaistu
lltalehdesséa, Helsingin Sanomissa ja muualla valtamediassa néyttavéasti kuvilla ja isoilla
"Totuuspuolueen johtajan poissaolevana vangitsemista” koskevilla otsikoilla ja uutisteksteill.

Lain sanamuoto ja EIS 5 artikla eivdt mahdollista Kavoniukseen sovellettua tulkintaa, jossa
paéatbksissa véitetdén, ettd EIS 5 artiklan turvaamaa oikeutta saada *viipymétta” vangitseminen
riitautettua ja sen laillisuus tutkittua ei olisi poissaolevana vangitulla lainkaan, vaikka jo
paéatéspéivéastéa lahtien hédn ei pysty liikkumaan misséén normaalitavalla ja vaikka tulkinta ei
vastaa edes pakkokeinolain terminologiaa:

1) lainkohdassa ei s&éddetd “vankilaan siirtimistd” eikd “vapauden menetystd”
maaraajan laskemisajankohdaksi

2) lainkohdassa tarkoitettua mééardaikaa ei _aleta laskemaan kenenkédén virkamiehen
konkreettisesta kiinniottoteosta

3) mdéérédaika lasketaan vangitun vireille laittamasta vapautusvaatimuksesta, jollaisten
vaatimusten tekemisoikeudet alkavat jo vangitsemispaatokselld eikd myéhemmilla

kiinniotoilla
4) normi sédatida oikeudet “vangitulle” eli vangitsemispaéatéksen kohteelle
5) lainkohdassa sdédetty vangitseminen tapahtuu nimenomaan jo

vangitsemispéétokselld, jolla padtéksenteon kohteesta tulee PKL 3:15 §:n lainkohdan
sddtamalla tavalla poissaolevana “vangittu”.

Péétoés on vakava EIS 5 artiklan loukkaus ja siiné esitetty tulkinta selvésti lainvastainen,

koska tulkinta tarkoittaisi:

o Kuka tahansa voisi tulla mielivaltaisesti poissaolevana vangituksi” todisteiden vastaisesti.

o Syyttdjéat voisivat laittaa vireille tahallaan vangitsemisvaatimuksia ja oikeuslaitos tehdé
vangitsemispaéatoksia vaarilla tiedoilla (kuten tdssd Kavoniuksen tapauksessa) ja estda
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sitten ikuisiksi ajoiksi vapauttamisvaatimusten késittelyn kokonaan laissa ja EIS 5
artiklassa saadettyd “viipyméttd” tutkimisen oikeutta ja 4 péivén késittelyaikaa tai mitdén
muutakaan menettelyd noudattamatta

o Syyttdjdt ja oikeuslaitos voisivat jidttdd henkilon vangituksi loppuidkseen ilman
riitautusoikeutta, ilman mitaan todisteiden késittelya ja ilman mitaan EIS 6 artiklan
takaamaa oikeudenkdéyntia.

PKL 3:15 §:n termi “viipyméttd” vastaa EIS 5 artiklan s&dtdméé oikeutta riitauttaa ja saada
tutkittavaksi vangitsemisen perusteet eli se paatds, jolla vangitseminen toteutettiin. Verrattuna
vapaisiin ihmisiin pddtéksenteon kohteella on selvésti erilainen asema "vangittuna” ja "vangitun”
asema alkaa nimenomaan pakkokeinopéétbkselld. Pakkokeinolain sanamuoto (PKL 3:15 ja
17 §, PKL 2:13 §) ja EIS 5 artikla eivat mahdollista erilaista tulkintaa poissaolevia
koskevissa vangitsemisasioissa.

Kavoniuksen asiassa ei ole kuulunut soveltaa ratkaisua 2022:55, jonka olosuhteet eivat lainkaan
vastaa Kavoniuksen tapauksen olosuhteita ja soveltamistilannetta. Vaikka Kavoniusta on
rinnastettu hanen oikeuttaan syyttdmyysolettaman mukaiseen kohteluun. Valituksenalaisella
ratkaisulla on torkedlla tavalla loukattu Kavoniuksen oikeutta syyttomyysolettaman
mukaiseen asemaan rinnastamalla ei-mistdan tuomittu Kavonius henkilén, joka haki muutosta
hanelle tuomittuun rangaistukseen tilanteessa, jossa syytteet oli normaalitavalla
karajaoikeudessa todisteineen kasitelty.

Valituksenalainen ratkaisu on poistettava, koska Kavoniuksen asiaan on ilmeisen tahallaan
virheellisesti sovellettu ratkaisua KKO 2022:55, vaikka

1) Tuo ratkaisu KKO 2022:25 Kkoskee sellaista taysin erilaista valitusvaiheen
hovioikeuskasittelyn tilannetta, jossa henkild oli jo saatu haastetuksi ja tuomittu
karajdoikeudessa rikoksesta ja kyse oli tuomitun rangaistuksen taytantéonpanoa ja valitusta
koskeva paakasittely. Kyseisessé asiassa oli siis kyse muutoksenhakuasian ja valitusasian
paékésittelystéd kardjéoikeuden langettavan ratkaisun jélkeen, jossa ldsnéoloa ei katsottu
vélttdmattéméksi  endd  hovioikeuden valitusvaiheen muutoksenhakuprosessin
péédkésittelyssé toistamiseen. Sellaisesta tilanteesta ei ole kyse Kavoniuksen asiassa.

2) EIS 6 ja 7 artiklan saatama syyttomyysolettama ei mahdollista ratkaisun KKO 2022:55
perustelujen soveltamista Kavoniuksen asiaan, koska Kavoniuksen asiassa ei ole kyseessa
lainkaan sama lainsoveltamistilanne kuin tuossa 2022 ratkaistussa asiassa, joka koski
muutoksenhaun prosessia syytteiden kasittelyn ja karajaoikeudessa faktisesti henkilon lasna
ollessa tuomitun karajaoikeuden tuomion jalkeen.

3) KKO on muuttanut ratkaisukdytiantoaan 2024 ratkaisulla KKO 2024:20, joka ratkaisu
on tahallaan jatetty soveltamatta, vaikka Kavoniukseen on sovellettava samaa
laintulkintaa yhdenvertaisesti, ja poistettava EIS 5 artiklan loukkaus, joka syyttomaan
kohdistetulla vangitsemisella on toteutettu.

4) Kavoniuksen asiassa ei siis ole lainkaan kyse tuomitun rangaistuksen taytantéonpanosta
eikd mistdan hanelle koskaan tuomitusta rangaistuksesta eikd minkaan jo tuomitun
rangaistuksen taytantdonpanosta eikd muutoksenhausta karajaoikeuden mihinkaan
langettavaan tuomioon, jollaisesta tilanteesta ratkaisussa KKO 2022:55 oli kyse.

5) Toisin kuin ratkaisussa KKO 2022:55, Kavoniusta ei ole viela edes haastettu eika
tuomittu mistaan, joten ratkaisua KKO 2022:55 ei voi soveltaa Kavoniukseen perus- ja
ihmisoikeudeksi saadettya syyttomyysolettamaa Iloukaten. Kavonius on
valituksenalaisella paatoksella taysin lainvastaisesti rinnastettu rikoksesta jo
tuomittuun ikdan kuin Kavonius olisi samassa asiassa kuin asian KKO 2022:55
vastaaja, vaikka ei ole ja vaikka vangitsemisen edellytyksia ei ole ollut alun perinkaan.
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6) Asiassa KKO 2022:55 on perusteltu henkil6kohtaisen lasnaolon puutetta silla, etta henkildlla
ei ollut laillista estettd, ja silla, ettd muutoksenhakuvaiheessa paakasittely voitiin jarjestaa
vastaajan poissaolosta huolimatta kasitteleméllda kardjaoikeusvaiheen paakasittelyn
istunnon aanitteitd todisteluna hovioikeusvaiheessa. Kavoniuksen asiassa ei ole
kasittelyd, todistelua ja mitaan sellaista prosessia eikd edes syytteisiin haastamista
ole toteutettu, joten ratkaisun KKO 2022:55 soveltaminen Kavoniukseen on taysin
virheellista ja myos tahallista.
7) Kavonius on vangittu etukateen ilman mitdan todisteita ja todistelua ja kaikkien kolmen
syyttajan myoéntamiset 24.10-25.11.2024 todistavat, ettd Kavonius on joutunut syytteisiin,
etsintakuulutetuksi, vangituksi kuusi kertaa iiman MITAAN todistelua 10 vuodessa missaan
prosessissa.
8) Kavoniusta ei ole edes haastettu eika edeltavasti tuomittu mistaan eika Kavoniuksen asiassa
ole kyse tuomittua rangaistusta koskevan valitusasian paakasittelysta
9) Asiassa KKO 2022:55 oli vastaaja siis haastettu ja hdnen asiansa ja todistelu kasitelty
karajaoikeudessa paakasittelyssa jo kertaalleen ja asiassa oli kyse muutoksenhaun
paakasittelyn jarjestdmisestd hovioikeudessa ja vangittavaksi maéaratyn poissaolosta sen
jélkeen, kun hénet oli jo tuomittu K&O:n paéatoksella rikoksesta.
10) Kavoniukseen kohdistuu vangitsemisella vakava torked vapaudenriistorikos,
syyttomyysolettaman loukkaus ja EIS 5-7 artiklan loukkaus, jossa
e edeltdvasti esitutkinnassa, syyteharkinnassa ja yhdessadkdan vangitsemisessa ja
pakkokeinokasittelyssa mitdan Kkirjallisia todisteita ja ketddn hanen nimeamaansa
todistajaa ei ole kuultu 10 vuodessa kertaakaan

e hanta pidetdan syyttdmaksi tiedettyna tahallisesti vangittuna taysin selvien todisteiden
vastaisesti

e siind samassa torkean vapaudenriiston tarkoituksessa haneen on tahallaan sovellettu
tuomittua rikollista koskevan muutoksenhaun tulkintaa ja vaaraa lainsoveltamistilannetta
koskevaa ratkaisua KKO 2022:55, vaikka ratkaisun mitkdan olosuhteet eivat vastaa
Kavoniuksen tilannetta eikd Kavoniusta ole saanut perus- ja ihmisoikeudeksi saadetyn
syyttdmyysolettaman vuoksi rinnastaa rikoksista tuomittuun henkiléon eikd
muutoksenhakua koskevaan tilanteeseen vangitsemiskasittelyssaan, jossa Kavoniuksen
vapauttamisvaatimusta ei kasitella tuomion valitusvaiheen asiana lainkaan.

Kavonius on nyt vangittu 6 kertaa kokonaan ilman todistelua. Nyt sitten 10 vuoden viiveella
asioissa R 23/1220, R 23/1110, R 23/1383, R 23/4516 ja R 23/48111 kaikki kolme syyttajaa
Juntunen, Makela ja Kohijoki ovat 24.10.2024, 1.11.2024 ja 25.11.2024 ilmoittaneet
kaynnistdvansa ne puolustuksen vuosia pyytdmat puuttuvat lisatutkinnat, jotka olisi tietenkin
kuulunut toteuttaa esitutkinnassa vuosia sitten. Jos esitutkinta ja syyteharkinta olisi toteutettu
laillisella tavalla, Kavonius ei olisi todisteiden valossa lainkaan paatynyt syytetyksi, vangituksi ja
minkaan pakkokeinojen kohteeksi.

Nyt naita todistajien ja muiden kuultavien kysymyksia ovat kaikki 3 syyttajaa myontaneet
puuttuviksi kaikissa kuudessa vangitsemiskasittelyssa, ja silti ristiriitaisesti olleet mukana
vaatimassa syyttdoman Kavoniuksen vangitsemisen jatkamista. Samalla on kyse vakavista EIS 6
artiklan loukkauksista, jossa prosessissa kaikkiaan tapahtunut lainvastaisessa jarjestyksessa.

Kyseessa on taysin lainvastainen ja nurinkurinen prosessi, jossa

1) Ensin on estetty tahallaan todellisten rikosten tutkinnat niitd rikoksia toteuttaneen verkoston
sopimalla tavalla estamalla todistelu rikoksista.

2) Sitten on nostettu syytteet estamalla todistelu Kavoniuksen syyttémyydesta.

3) Sitten Kavonius on vangittu Suomessa 6 kertaa estamalla taas koko todistelu ja kaikkien
henkilétodistajien kuulustelut ja toteutettu poissaolevaan kohdistettu vangitseminen PKL 3:6.3
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§:n selvan normin vastaisesti ja kohdistettu se vangitseminen EIT:n kieltdména sananvapauden
rangaistuksena syyttdomaan kohdistettuna.

4) Sitten aletaan vuosien paasta (syyttoman Kavoniuksen tultua 6 kertaa jo vangituksi todistelu
estamalld) toteuttamaan niitd kuulusteluja, joista ilmenee Kavoniuksen syyttdmyys, ja joilla
todistetaan asioiden R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516 ja R 23/4811 asianomistajiksi vaitettyjen
ja heidan verkostonsa rikollisuus.

5) Todistelua vaitetysti "esteettomina" toteuttavat vuosia myohassa ne syyttajat ja poliisit (mm.
Riiali), jotka ovat olleet verkoston rikollisuutta ja syyttoman totuudenkertojan lavastamista,
vangitsemista, etsintdkuulutuksia tahallaan todistelua estamalla vuosia toteuttamassa ja yksi
syyttajista (Kohijoki) jatkaa edelleen tahallista todistelun estamistéa Baarmanin, Saksan ja Kempin
rikoksista.

6) Samaan aikaan nama "puolueettomiksi" itsedan vaittavat syyttajat jatkavat ilman sita todistelua
syyttéman Kavoniuksen tahallista vangitsemista ilmoituksillaan oikeuslaitokselle, jossa verkoston
eparehelliset tuomarit tehtailevat vangitsemisen jatkamispaatoksia estamalla koko todistelun,
ottamatta yhdessakaan paatoksessa kantaa mihinkaan vapauttamisvaatimuksen perusteluun ja
laatimalla paatoksia, joihin on kirjoitettu vaitteitd, joiden mukaan vangitsemispaatoksilla ei olisi
muka lainkaan poistettu tai vahennetty vangitun Kavoniuksen vapautta ja etta EIS 5 artikla ja PKL
3:15 §, PKL 2:13 § ja kaikki muutkin vangitulle sdadetyt oikeussuojakeinot olisi lopetettu.

7) Laittoman vangitsemisen jatkamiseksi Kavoniukseen on tahallaan sovellettu vaaraa
oikeustapausta KKO 2022:55, joka koskee aivan eri prosessia ja rikoksesta tuomittua. Tapauksen
olosuhteilla ja lainsoveltamistilanteella ei ole mitdan yhteyttd keskenaan.

8) Laittoman vangitsemisen jatkamiseksi Kavoniuksen asiassa on tahallaan jatetty soveltamatta
tuore KKO 2024:20, vaikka yksi vangitsijoista Kohijoki on julkisesti tiedotusvalineissa ilmoittanut
tapauksen olevan sellainen, etta juuri sitd sovelletaan ja kaikki vangitut voivat siihen vedota.

9) Kavoniusta pidetdan vangittuna, vaikka se ei ole ollut missdan vaiheessa oikeutettua eika
tarpeellista tutkinnan turvaamiseksi, ja vaikka kyseessa ei ole rikoksen jatkamisvaara (kun mitaan
Kavoniuksen rikosta ei ole koskaan ollutkaan), ja vaikka kyseessa ei ole karttamisvaara, vaan
tilanne, jossa syytteet ja pakkokeinot syyttdomaan rikosten uhriin kohdistettuna tulee lopettaa.

2.3 Muu painava syy

Valitusluvan myontaminen on valttamatonta syyttoman ihmisen vapauttamiseksi ja
Kavonius on heti maarattava vapautettavaksi silld perusteella, ettd vangitsemis- ja
syyttamisedellytykset ovat puuttuneet jo KaO:ssa 26.3.2024 vangitsemisessa alusta
saakka ja puuttuvat edelleen.

Painava syy 1: Syyttoman vangitseminen on murhaa pahempi rikos,
jossa syyttoman aidin vangitseminen kohdistuu myos Kavoniuksen
pieneen lapseen

Kirjailja Tuire Malmstedt on "Kaikki valta maan paalla’-kirjassaan kuvannut asian R 23/1220
asianomistajiksi vaitettyja Ruohosia ja Ritvasta kulttina. Kulttikirjan kirjoittaja kertoo kirjansa alussa,
etta hanen tutkimustensa perusteella ihmiskunnan pahin rikos ei ole murha, vaan elavan inmisen
vapauden eli syyttdman vangitsemisen. Kultin uhri Elisa Palonen oli kultin rikoksen uhri
vuosikymmenia ja vapautui vasta kuolemalla. Jaana Kavonius on saman kultin murhaa
pahemman térkedn vapaudenriistorikoksen uhrina sellaiseen vapauden menetyksen tahallaan
lavastettuna eivatkd Ruohoset ja Ritvanen ja kukaan muukaan asianomistajiksi asioissa R
23/1220, R 23/1383, R 23/4516 ja R 23/4811 vaitetyista ole naytollisesti millaan perusteella
Kavoniuksen rikosten uhreja, vaan painvastoin ja asioissa R 23/4516 ja R 23/4811 tdrkeiden
vakivaltarikosten uhri on myds hanen lapsensa Martti Kavonius. Jaana Kavoniuksen kuuluu
paasta vapaaksi elamaan syyttomaksi todistettuna lapsensa kanssa omaan kotiinsa ja sen
kuuluu tapahtua ne todisteet kasittelemalla ja todistajat kuulemalla, jotka olisi kuulunut kuulla 10
vuotta sitten eika sen jalkeen, kun syytdn aiti on kuusi kertaa vangittu ilman mitdan todistelua.
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Painava syy 2: Syyttoman Kavoniuksen vangitseminen on torkea
vapaudenriisto, tahdonvastaisen katoamisen aiheuttaminen ja
vangitsemisen rikoksilla on aiheutettu valtavat vahingot tasa-arvolakia
ja muuta normistoa rikkomalla

RL 11:4c § (3.3.2023/328) Tahdonvastaisen katoamisen toteuttaminen

“Joka valtion edustajana tai sen luvalla, tuella tai suostumuksella pidéattamalléd, vangitsemalla,
kaappaamalla tai muulla tavoin riistda toiselta liikkumisvapauden tai eristda toisen tdméan
ympadristdsta, kiistaa vapaudenriiston jalkeen sen tapahtumisen taikka salaa vapaudenriiston
kohteeksi joutuneen olinpaikan tai sen, mité hdnelle on tapahtunut, ja aiheuttaa menettelyllddn
vapaudenriiston  kohteeksi  joutuneen  jddmisen vaille oikeussuojaa, on
tuomittava tahdonvastaisen  katoamisen toteuttamisesta vankeuteen véhintddn neljaksi
kuukaudeksi ja enintdén neljéksi vuodeksi.

Yritys on rangaistava.”

Syyttémaén ilman todisteita kuusi kertaa kohdistettu téysin laiton vangitsemismenettely ja
valehtelu EIS 5 artiklan, PKL 3:15 §:n ja 2:13 §:n sisélldéstd ja niissd sdadettyjen
oikeussuojakeinojen epdéminen poissaolevana vangitulta ja valehtelu, etté oikeutta "viipymétta”
riitauttaa vangitsemisp&atés ei olisi olemassa lainkaan, ovat kaikki RL 11:4c §:n teonkuvaukset
tayttavia rikoksia.

Tasséa kirjelméssé ja rikosilmoituksissa kuvattu Jaana Kavoniukseen kohdistettu rikos toteuttaa
RL 11:4c §:n teonkuvauksen ja rikos on jatkunut yli vuoden ja jatkuu edelleen. Kavoniuksen
vaientamisessa on kaytetty torkeitd vapaudenriistorikoksia ja RL 11:.4c §:ssa saadettya Jaana
Kavoniukseen kohdistettuna tahdonvastaisen katoamisen aiheuttamista, jolla on estetty myos
lainkohdassa tarkoitetulla tavalla myos EIS 5 artiklan, PKL 3:15 §:n ja PKL 2:13 §:n
saatamat oikeussuojakeinot valehtelemalla paatoksessa, ettd vangitsemispaiatos ei muka
synnyttaisi oikeutta tutkituttaa sitd vangitsemispaatosta ”viipymatta” EIS 5 artiklan ja PKL
3:15 ja 2:13 §:n saitamalla tavalla ja myos hdnen lapsensa Martin oikeus normaaliin
turvalliseen koulunkayntiin ja elamiseen, EIS 8 artiklan takaamat kaikki oikeudet, didin
lahivanhemmuuden toteutus.

Painava syy 3: Manipuloitu ja kokonaan puuttuva todistelu ja
todistelun toteuttaminen vasta 10 vuoden viiveella 6 kertaa toteutetun
todisteluun perustumattoman vangitsemisen jalkeen

Valituksenalainen paiatés ja kaikki Kavoniukseen kohdistetut syytteet ja
vangitsemispaatokset ja rikoksille alistavat tutkinnantapot on toteutettu EIS 6 artiklan
vastaisesti estamalla kokonaan Kavoniuksen vastapuoltensa torkeista rikoksista
toimittama selva kirjallinen nayttoé ja KAIKKI hanen vaatimansa todistajat on jatetty 10
vuoden ajan kuulematta esitutkinnassa, syyteharkinnassa ja jokaisessa
vangitsemispdatoksessa. Yksikaan prosessi ei taytd EIS 6 artiklaa, PL 21 §:33,
esitutkintalain, syyttajalaitoslain ja prosessilain vahimmaisedellytyksia eika
oikeudenmukaisen oikeudenkaynnin mitaan ehtoja.

Nyt kaikki syyttdjat ovat 24.10.-25.11.2024 kirjallisesti myontaneet, ettd edeltdva prosessi
oli EIS 6 artiklan vastainen ja ryhtyneet toteuttamaan vasta 6 kertaa toteutetun laittoman
vangitsemisen jdlkeen ja 10 vuotta Kavoniuksen erinomaisilla todisteilla laatimien
itseensd kohdistuvia rikoksia koskevien rikosilmoitusten jidlkeen niita todistajien ja
rikoksesta epailtyjen kuulusteluja lisatutkinnalla, jotka kuulustelu kuului ETL 3.3 §:n
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mukaan tehda niin, ettd Kavonius olisi saanut hanelle kuuluvat korvauksensa eika olisi
joutunut lainkaan rikoksesta epailtyna yhteenkdan kuulusteluun, syytteeseen,
ulosottovelkuutetuksi, etsintdkuulutetuksi, manpakoon eika vangituksi.

EIT:n langettavassa ratkaisussa 11.7.2023 todetaan ihmisoikeusloukkaukseksi, kun
todistelua manipuloidaan eika kaikkia todistajia kuulla. Suomen valtion ja sen viranomaisten
rikollinen toiminta Kavoniusten asioissa vastaa tiaysin Venajan valtion menettelyd, jonka
EIT on jo todennut ihmisoikeusloukkaukseksi:

EIT: Venaja tutki oppositiopoliitikko Nemtsovin murhaa puolivillaisesti | Yle Uutiset

"Euroopan ihmisoikeustuomioistuin (EIT) katsoo, ettd Vendja ei tutkinut riittavalla tavalla
oppositiopoliitikko Boris Nemtsovin murhaa. Oikeus tuomitsi Venajan maksamaan Nemtsovin
tyttérelle 20 000 euroa.

Presidentti Vladimir Putinin nakyvimpiin kriitikoihin kuulunut Nemtsov ammuttiin Moskovassa
I&helld Kremlid vuonna 2015. Viisi ihmistd tuomittiin tapauksen johdosta vuonna 2017, mutta
EIT:n mukaan venalainen tutkinta oli tehoton.

Tuomioistuin kertoi saaneensa huomattavaa todistusaineistoa, jonka mukaan TSetSenian
sisaisen turvallisuuden koneisto olisi ollut sekaantunut murhaan. Na&itéd tutkintalinjoja ei
kuitenkaan kasitelty oikeudessa, koska tama osa tutkinnasta oli erotettu virallisesta tutkinnasta.
— Useita henkil6itd, jotka olisivat voineet antaa ensiarvoisen tarkeada tietoa tdssa
tapauksessa, ei koskaan kuulusteltu, tai heilta ei kysytty oleellisia kysymyksia, tuomiossa
sanottiin.

— Tutkinnassa ei yksiselitteisesti onnistuttu kasittelemaan salamurhan poliittista motiivia
kovinkaan tarkasti tai Ioytamaan murhalle mitdan muuta uskottavaa motiivia.

Lahteet: AFP, STT”

EIT on langettavassa 11.7.2023 uutisoidussa ratkaisussaan todennut EIS 6 artiklan
loukkaukseksi, etta oikeudenkdynnissa, esitutkinnassa ja syyteharkinnassa ei huomioida
todisteita normaalilla ja tasapuolisella tavalla, vaan ”valitaan” syyllistavat ja
vankeustuomioihin johtavat todisteet, estetddn tahallaan tiettyjen henkilétodistajien
kuuleminen ja arvioidaan ja manipuloidaan todistelua tarkoitushakuisesti, jotta syyllisia
ei saada selville eli prosessi on puolueellinen eika tavoitteena ole rikoksen selvittdaminen,
vaan sen estaminen.

Juuri sellaiset rikolliset prosessit Kavoniuksen vangitsemisessa, etsintdkuulutuksissa,
kuulusteluissa, tutkinnantapoissa, syytteissa ja niihin liittyvissa uutisoinneissa on kyse.

Kaikki verkoston tutkinnantapot ja lavastukset on toteutettu todistelu ja vireille laitto-oikeus
estamalla ja lavastuksia jatketaan vaarilla tiedoilla tahallaan lisatutkintoja estamalla.

Kyse on menettelysté, jossa poliittista ja valtioterroria toteuttava oikeuslaitos, poliisi ja syyttajat

1) Estédvidt Nemtsovien ja Kavoniuksen kaltaisiin henkilbihin kohdistettujen vékivaltarikosten,
murhien ja kaikkien rikosten tutkinnat ja suojelevat rikoksentekijoita estdmélld mm.
henkil6 todistelua ja muuta asiassa merkityksellista todistelua tahallaan

2) Lavastavat etukéteen valituille vainon uhreille (kuten Kavoniukselle Suomessa ja Navalnyille
Venédjélld) tuomioita todisteista rijppumatta ja lavastavat poliittisen korruption paljastajat
vankilaan olemattomista rikoksista "syyllisiksi” tekoihin, joita tuomitut eivét ole tehneet ja joita
ei ole olemassa.
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Kavoniukseen, hanen lapsiinsa ja muihin virkamafian uhreihin Suomessa on
vuosikymmenid TAHALLAAN SUOMESSA kohdistettu (6rkedé rikollisuutta ja tutkintojen
estdminen on ollut 2001-2024 rikollista ja tahallista toimintaa ja tdysin tekotavaltaan ja
periaatteeltaan vastaa sellaista venélaista kdytantbd, jota suomalainen lehdisté moittii muka vain
“Vendéjén ihmisoikeustilanteeksi”.

Painava syy 4: PKL 3:6.3 § ei mahdollista laillisen esteen aikana
turvapaikan hakijaan kohdistettua poissaolevana vangitsemista ja
Kavonius on syyttomana vangittu poliittinen vanki Suomessa

Alta linkista Totuuden Etsijoiden 21.11.2024 Youtubessa eilen julkaistu tiedote Jaana Kavoniuksen
Yhdysvalloille  ja Donald Trumpin uudelle hallinnolle 17.11.2024 osoitetusta
turvapaikkahakemuksesta. https://lyoutu.be/wB3nE9BFmKM. Turvapaikan hakeminen on
PL 9 §:n ja Geneven sopimuksen mukainen ihmis- ja perusoikeus. Turvapaikan hakijalla on
laillinen poissaolo. Lisaksi Kavoniuksella on laillinen sairauseste. Valituslupa on myonnettava,
koska vangitsemispaatokset on toteutettu ja niita jatkettu selvan PKL 3:6.3§:n vastaisesti, vaikka
laillisten esteiden aikana poissaolevana vangitseminen saadetaan yksiselitteisesti kielletyksi.
Vainoamisperusteet selvitetaan yksityiskohtaisesti jaliempana valituksessa.

3. Valitus, valituslupahakemuksen ja valituksen yksityiskohtaiset

perustelut, asiaan pakollisena sovellettava oikea juridiikka ja
vapauttamisvaatimuksen oikeat faktat ja perusteet

3.1 Vaatimus vapauttamisesta, koska vangitsemisen edellytykset eivat
tayty ja vangittuna on naytollisesti rikosten uhri

Kavoniukselle ja hanen perheelleen on aiheutettu valtavat vahingot ja epainhimillistd karsimysta
torkeilla rikoksilla ja niille alistamalla. Asioiden R 23/1383, R 23/1220, R 23/4516 ja R 23/4811
syytteet ja vangitseminen tulee lopettaa. Kaikki Kavoniukseen kohdistetut pakkotoimet ja
rangaistusuhat poistaa, koska syytettynd on talld naytdlld vaarad ihminen. Syytetyksi on
paatynyt verkoston rikosten vuoksi verkoston rikosten uhri.

Vangittuna pitaminen ja syyttaminen on ollut alusta saakka tarpeetonta, tdysin aiheetonta ja
kohtuutonta, koska:

1) Kavoniuksen toimittamalla aineistolla on selvaa, ettd Kavonius on ainoastaan rikosten uhrin
asemassa.

2) Asiaan on sovellettu tahallaan vaaraa laintulkintaa (ratkaisua KKO 2022:55), vaikka on
kuulunut soveltaa tuoreempaa ratkaisua KKO 2024:20.

3) Kavonius on jo toimittanut ja toimittaa syyttdjien kanssa sovitusti kaiken tutkinnassa
relevantin tiedon ja materiaalin. Vangitsemista ei voi tdssa tilanteessa perustella
tutkinnan turvaamisella, koska tutkinnan toteuttaminen on sovittu toteutettavaksi
kirjallisesti kaikissa asioissa R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516 ja R 23/4811, toteutettu
15.11.2024 mennessa sovitusti madraajassa asioissa R 23/1220, R 23/4516 ja R
23/4811R 23, toteutus aloitettu 5.12.2024 myos asiassa R 23/1383 syyttdja Kohijoen
25.11.2024 kanssa sovitulla tavalla eika missdan asiassa tutkinnan toteutus edellyta
Kavoniuksen pitamista vangittuna.
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4) Kyseessa on laaja petos- ja virkarikoskokonaisuus. Kavonius on jo toimittanut syyttajien
kanssa sovitut puolustuksen nimedmien todistajien ja rikoksesta epailtyjen kysymykset
asioissa R 23/1220, R 23/4516 ja R 23/4811 ja aloittanut toimittamaan laajassa asiassa R
23/1383 syyttaja Kohijoen kanssa sovittuja puolustajan todistajien kysymyksia ja kysymyksia
vaarilld ilmiannoilla aiheettomat syytteet asiassa R 23/1383 aiheuttaneille todellisille
rikoskumppanuusverkoston rikollisille. Materiaalin laajuuden vuoksi lisatutkinta tulee
viemaan aikaa eika oikeudenkayntia Jaana Kavoniusta vastaan ajettavissa syytteissa
missddn em. asioissa tulee jarjestaa ennen lisatutkintojen valmistumista eika nailla
todisteilla lainkaan.

5) Kavoniuksen pitdminen vangittuna lisatutkinnan ajan on OK 2:13 §:n saatamalla tavalla
kohtuutonta ja todisteiden perusteella oikeudenkaynnit tulee lopettaa ja aloittaa em.
asioiden asianomistajia vastaan ja Kavoniuksen lavastajia, korvausten estaneitd ja hanet
petosrikoksilla laskuttaneita vastaan. Ne torkeat petosrikokset selviavat jo naista Walveelle,
Laaksolle ja Niskalalle lahetetyista kysymyksista ja liitetiedostona olevista asiakirjoista, joihin
on koottu listat verkoston torkeissa rikoksissa kaytetyistd vaaristd ja tekaistuista
tapahtumista.

6) Nama kysymykset, joita Kavonius nyt toimittaa, olisi tullut esittda jo 10 vuotta sitten, kun 2014
petosten toteutus Kavoniukseen kohdistettuna aloitettiin. Koska mitaan esitutkintaa ei ole
toteutettu 10 vuodessa eikd ennen syytteiden nostamista, Kavonius on paatynyt syyttdméana
syytetyksi ja vangituksi.

7) Kavoniukseen kohdistettuja syytteitd ja vangitsemisvaatimuksia ei saa ajaa, koska
naytollisesti on kyse rikosuhriasemassa olevaan vaaraan syytettyyn kohdistetuista
syytteistd, vangitsemisesta ja pakkokeinoista ja syytteilld ajetaan lavastetuista
rikoksista selvan todistelun vastaisesti syyttomaan kohdistettuna sellaisia
aiheettomia, kohtuuttomia yli 5 vuoden vankeusrangaistuksia, joita ei saa ajaa edes
oikeista kunnianloukkausrikoksista EIT:n ratkaisujen (Mariapori vs. Suomi, Selisto vs.
Suomi ym. vastaisesti).

8) Kavoniuksen pitaminen vangittuna on perusteetonta lisatutkintojen aikana ja sen
jalkeen.

3.2 Vaatimus paatoksen perustelujen muuttamisesta vaaran KKO
2022:55 soveltamisen osalta ja ratkaisun KKO 2022:55
soveltamiskielto syyttomyysolettaman vastaisena

Kavoniuksen asiassa ei ole kuulunut soveltaa ratkaisua 2022:55, jonka olosuhteet eivat lainkaan
vastaa Kavoniuksen tapauksen olosuhteita ja hanen oikeuttaan syyttémyysolettaman mukaiseen
kohteluun. Valituksenalaisella ratkaisulla on toérkealla tavalla loukattu Kavoniuksen oikeutta
syyttdmyysolettaman mukaiseen asemaan rinnastamalla ei-mistdan tuomittu Kavonius henkilon,
joka haki muutosta hanelle tuomittuun rangaistukseen tilanteessa, jossa syytteet oli
normaalitavalla kargjaoikeudessa todisteineen kasitelty.

Valituksenalainen ratkaisu on poistettava, koska Kavoniuksen asiaan on ilmeisen tahallaan
virheellisesti sovellettu ratkaisua KKO 2022:55, vaikka

1) Tuo ratkaisu KKO 2022:25 koskee sellaista taysin erilaista valitusvaiheen
hovioikeuskasittelyn tilannetta, jossa henkild oli jo saatu haastetuksi ja tuomittu
karajdoikeudessa rikoksesta ja kyse oli tuomitun rangaistuksen taytantéonpanoa ja valitusta
koskeva paakasittely. Kyseisessé asiassa oli siis kyse muutoksenhakuasian ja valitusasian
paékasittelysta kardjdoikeuden langettavan ratkaisun jélkeen, jossa ldsnéoloa ei katsottu
vélttdmattéméaksi  endd  hovioikeuden valitusvaiheen  muutoksenhakuprosessin
paédkésittelyssé toistamiseen. Sellaisesta tilanteesta ei ole kyse Kavoniuksen asiassa.




3)

6)
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EIS 6 ja 7 artiklan saatama syyttdomyysolettama ei mahdollista ratkaisun KKO 2022:55
perustelujen soveltamista Kavoniuksen asiaan, koska Kavoniuksen asiassa ei ole kyseessa
lainkaan sama lainsoveltamistilanne kuin tuossa 2022 ratkaistussa asiassa, joka koski
muutoksenhaun prosessia syytteiden kasittelyn ja karajaoikeudessa faktisesti henkilén lasna
ollessa tuomitun karajaoikeuden tuomion jalkeen.

KKO on muuttanut ratkaisukaytantdéaan 2024 ratkaisulla KKO 2024:20, joka ratkaisu
on tahallaan jatetty soveltamatta, vaikka Kavoniukseen on sovellettava samaa
laintulkintaa yhdenvertaisesti, ja poistettava EIS 5 artiklan loukkaus, joka syyttéméaan
kohdistetulla vangitsemisella on toteutettu.

Kavoniuksen asiassa ei siis ole lainkaan kyse tuomitun rangaistuksen taytantdéonpanosta
eikd mistddn hanelle koskaan tuomitusta rangaistuksesta eikd minkdan jo tuomitun
rangaistuksen taytantdonpanosta eikd muutoksenhausta karajaoikeuden mihinkaan
langettavaan tuomioon, jollaisesta tilanteesta ratkaisussa KKO 2022:55 oli kyse.

Toisin kuin ratkaisussa KKO 2022:55, Kavoniusta ei ole vield edes haastettu eika
tuomittu mistaan, joten ratkaisua KKO 2022:55 ei voi soveltaa Kavoniukseen perus- ja
ihmisoikeudeksi saadettyd syyttomyysolettamaa Iloukaten. Kavonius on
valituksenalaisella paatoksella taysin lainvastaisesti rinnastettu rikoksesta jo
tuomittuun ikdan kuin Kavonius olisi samassa asiassa kuin asian KKO 2022:55
vastaaja, vaikka ei ole ja vaikka vangitsemisen edellytyksia ei ole ollut alun perinkaan.
Asiassa KKO 2022:55 on perusteltu henkilékohtaisen lasndolon puutetta silla, ettd henkilolla
ei ollut laillista estettd, ja silla, ettd muutoksenhakuvaiheessa paakasittely voitiin jarjestaa
vastaajan poissaolosta huolimatta kéasitteleméllda kardjaoikeusvaiheen paakasittelyn
istunnon aanitteitd todisteluna hovioikeusvaiheessa. Kavoniuksen asiassa ei ole
kasittelyd, todistelua ja mitadan sellaista prosessia missdian eikd edes syytteisiin
haastamista ole toteutettu, joten ratkaisun KKO 2022:55 soveltaminen Kavoniukseen
on taysin virheellista ja myos tahallista.

Kavonius on vangittu etukateen ilman mitaan todisteita ja todistelua ja kaikkien kolmen
syyttajan myoéntamiset 24.10-25.11.2024 todistavat, ettd Kavonius on joutunut syytteisiin,
etsintakuulutetuksi, vangituksi kuusi kertaa iiman MITAAN todistelua 10 vuodessa missaan
prosessissa.

Kavoniusta ei ole edes haastettu eikd edeltdvasti tuomittu mistdan eikd Kavoniuksen asiassa
ole kyse tuomittua rangaistusta koskevan valitusasian paakasittelysta

Asiassa KKO 2022:55 oli vastaaja siis haastettu ja hanen asiansa ja todistelu kasitelty
kardjaoikeudessa paakasittelyssd jo kertaalleen ja asiassa oli kyse muutoksenhaun
paakasittelyn jarjestamisesta hovioikeudessa ja vangittavaksi méératyn poissaolosta sen
Jélkeen, kun hénet oli jo tuomittu K&O:n péétoksella rikoksesta.

10) Kavoniukseen kohdistuu vangitsemisella vakava torked vapaudenriistorikos,

syyttomyysolettaman loukkaus ja EIS 5-7 artiklan loukkaus, jossa

e edeltavasti esitutkinnassa, syyteharkinnassa ja yhdessdkaan vangitsemisessa ja
pakkokeinokasittelyssd mitdan kirjallisia todisteita ja ketddn hanen nimeamaansa
todistajaa ei ole kuultu 10 vuodessa kertaakaan

e hanta pidetdan syyttdmaksi tiedettyna tahallisesti vangittuna taysin selvien todisteiden
vastaisesti

e jasiind samassa térkean vapaudenriiston tarkoituksessa haneen on tahallaan sovellettu
tuomittua rikollista koskevan muutoksenhaun tulkintaa ja vaaraa lainsoveltamistilannetta
koskevaa ratkaisua KKO 2022:55, vaikka ratkaisun mitkdan olosuhteet eivat vastaa
Kavoniuksen tilannetta eikd Kavoniusta ole saanut perus- ja ihmisoikeudeksi
saddetyn syyttomyysolettaman vuoksi rinnastaa rikoksista tuomittuun henkil66n
eikd muutoksenhakua koskevaan tilanteeseen vangitsemiskasittelyssaan, jossa
Kavoniuksen vapauttamisvaatimusta ei kasitelld tuomion valitusvaiheen asiana
lainkaan.
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3.3 Vaatimus ratkaisun KKO 2024:20 soveltamisesta Kavoniuksen
asiaan ja PL 106 §:n, PL 7 §:n ja EIS 5 artiklan soveltamispakko

Kavoniukseen on sovellettava tuoreempaa ratkaisua KKO 2024:20, jonka perusteluista suoraan
nakyy, ettd soveltaminen on pakollista. Kavoniukseen kohdistetaan valituksenalaisella
ratkaisulla ja siihen liittyvilla muilla laittomilla vangitsemispaatoksilla ja syytelavastuksella torkea
vapaudenriisto, joka on toteutettu estdmalld hanen koko kirjallinen ja henkilétodistelunsa
tahallisesti 10 vuoden ajan esitutkinnassa, syyteharkinnassa, ennen syytteiden nostamista,
niiden aikana yli 1,5 vuoden ajan ja kaikissa 6 vangitsemisratkaisussa.

Kavoniukseen on tahallisesti yhdenvertaisuutta loukaten jatetty soveltamatta tuore KKO:n
ratkaisu KKO 2024:20, vaikka juuri siihen Kavonius on vedonnut ja valituksen kohteena olevassa
ratkaisussa on jatetty tahallisesti kaikki muut vangitsemisen edellytykset arvioimatta syyttéman
Kavoniuksen pitdmiseksi tahallaan vangittuna hanen rikosuhriasemansa todistavien selvien
todisteiden vastaisesti.

Kavonius on vapautettava seuraavalla KKO:n ratkaisun KKO 2024:20 lausumalla perusteella:

“Korkein oikeus katsoi, ettd A:n maarddminen pidettidvadksi vangittuna pelkédstddn epdillyn
rikoksen vakavuuden perusteella oli perustuslain 106 §:ssé tarkoitetulla tavalla
ilmeisessé _ristiriidassa perustuslain 7 §:n kanssa, kun sitd tulkittiin Euroopan
ihmisoikeussopimuksen 5 artiklaa koskevan Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen
kdytinnén mukaisesti. (Adn.)

Kavonius on vapautettava, koska

1) Han ei ole tehnyt vakavaa rikosta eikd naytollisesti yhtdan mitaan rikosta. Vangittuna
pitdmiselle ei siis ole rikoksen vakavuuteen perustuvaa syyta.

2) Kyseessa ei ole jatkamisvaara, koska naytollisesti kyse ei ole Kavoniuksen tekemista, vaan
haneen kohdistetuista térkeista rikoksista.

3) Vangittuna pitimiselle ei ole tutkinnan turvaamiseen liittyvia syita, minka kaikki kolme
syyttajad ovat kirjallisesti myonténeet toteuttamalla puolustuksen vaatimaa lisatutkintaa
kirjallisessa menettelyssa, mistd suoraan nakyy, ettd Kavonius ei ole valtellyt eikd estanyt
tutkintaa, vaan suorastaan vaatinut sitd ja Kkirjalinen menettely todistaa, ettd sen
toteuttaminen ei ole edellyttényt vangitsemista lainkaan.

4) Lisatutkinta kestda vuosia, koska kaikki tutkinta on laiminlyoty 10 vuotta.
Kavoniuksen ei kuulu olla selvan ndyton vastaisesti vangittuna vain siksi, etta poliisit
ja syyttajat ovat kokonaan tahallaan laiminlyéneet tutkinnat ja laiminlydnneilldan ja tahallisilla
lavastusrikoksillaan  todistelua  estamallda  tahallaan aiheuttaneet  syyttéman
rikosuhriasemassa olevan Kavoniuksen vangitsemisen.

5) Lisatutkinnan kuulustelut tulevat kestimaan asian laajuuden vuoksi véahintaan
vuoden, eika sen aikana ole mitdan perusteita pitaa syytonta Kavoniusta vangittuna.

6) Kyseessa ei ole karttamisvaara, koska jo tdssa vaiheessa on Kavoniuksen toimittaman
lisatutkinta-aineiston perusteella selvaa, ettd Kavonius on syyton eikd
oikeudenkaynteja voi jarjestaa lainkaan asioissa R 23/1220, R 23/1383, R 2374516 jaR
23/4811 Kavoniuksen syyttdmiseksi, vangitsemiseksi ja tuomitsemiseksi mistdan, koska
rikoksen uhrin asemassa hanen ei koskaan kuulunut joutua esitutkintaa, syytteisiin,
lavastetuksi eika rangaistusvaatimusten kohteeksi, vaan saada hanelle kuuluvat korvaukset
ja rangaistuksiin tuomittua jokainen asian R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516 ja R 2374811
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syytteitd ja rangaistusvaatimuksia ajava, asian PKL 24/1215 ja muiden vangitsemispaatdsten
toteuttaja.

7) Koska Kavoniusta ei ole haastettu eika tuomittu mistaan, ratkaisun 2022:55 soveltaminen
haneen on térked syyttdbmyysolettaman loukkaus, térked virkarikos ja toteutettu tahallaan
nimenomaan niin, ettd hanen asiaansa yhdenvertaisesti soveltamispakon alainen tuoreempi
ratkaisu KKO 2024:20 on jatetty tahallisesti soveltamatta, vaikka juuri se haneen
soveltuu. Tama nakyy siita, ettd myos asiassa R 23/1383 Kavoniukseen kohdistettua
lavastettua syytettd ajava syyttdaja Heikki Kohijoki on julkisesti tiedotusvilineissa
ilmoittanut, ettd kaikkien vangittujen oikeus on vedota tdhdn tuoreeseen ratkaisuun,
jota Kavoniukseen on kuulunut soveltaa, mutta on tahallisesti jatetty kaikissa
vangitsemisissa soveltamatta.

Epailty A:n tekema murha liittyi jarjestaytyneeseen rikollisuuteen. A:n piittaamattomuus laista ol
varsin selvaa. A:ta epailtiin lisdksi useista muista rikoksista, muun muassa tapon yrityksesta,
torkeasta huumausainerikoksesta ja torkeasta ryostosta seka pahoinpitelysta, joka oli tapahtunut
alle vuorokausi ennen epailtyd murhaa. Jarjestaytyneeseen rikollisuuteen liittyvasta
murhasta epdillyn osalta vangitsemisedellytysten eivat tayttyneet, joten ne eivat tayty
Kavoniukseen kohdistettuna ja Kavoniuksen vangitseminen on yhdenvertaisuuden loukkaus
eikad Kavoniuksen teko ole rikos, joten vangitseminen on sita torkedmpi rikos.

3.4 Kielletty ennakkokanta Kavoniuksen rikoksesta ja tuomiosta, jota
ei ole olemassa

Valituksenalainen koko ratkaisu on poistettava, koska se perustuu edelld mainituin tavoin
virheelliseen lain soveltamiseen rinnastamalla syyton Kavonius sellaiseen ratkaisussa KKO
2022:55 mainittuun henkiloon, joka oli jo haastettu vastaamaan syytteisiin, tuomittu
karajaoikeudessa rikoksista, ja jossa oli kasitelty normaalissa paakasittelyssd syytteet ja
henkildlla _oli__tuomioon perustuva vangitsemispaatdés, ja han oli jaanyt pois
muutoksenhakuasteen paakasittelysta oltuaan normaalissa kardjéoikeusvaiheen
paakasittelyssa paikalla, jossa oli kasitelty normaalissa prosessissa todistelu. Sellaisesta ei ole
kyse Kavoniuksen asiassa lainkaan. Kavonius on syyton ihminen

e jolla on oikeus syyttdmana kohteluun

e jota ei ole tuomittu mistaan

e jota ei ole saanut lainkaan rinnastaa vapauttamisvaatimuksensa kasittelyssa omasta
tuomiostaan muutoksenhakuvaiheessa paakasittelyssd pois jaaneeseen henkil6én, joka
on jo tuomittu rikoksista.

Syyttdmyysolettama on keskeisiin ihmisoikeuksiin kuuluva periaate, jonka mukaan todistus-
taakka rikosasioissa kuuluu aina syyttajalle ja jokaista on pidettava syyttdbmana. Syytettya
Kavoniusta, jota ei ole tuomittu eika edes haastettu, on tullut kohdella syyttbmana sitda ennen
koko ajan. Kun syyksi lukeva ratkaisu ja haastaminenkin puuttuu Kavoniuksen kohdalla
kokonaan, syyttdmyysolettaman loukkaus soveltamalla hanen laittoman vangitsemisen
yllapitamiseksi rikoksesta tuomittua henkilda koskevaa vanhentunutta oikeustapausta, on myoés
torkea virkarikos.

Periaate ilmaistaan YK:n ihmisoikeusjulistuksen 11 artiklassa: Jokaisen rikollisesta teosta
syytteessa olevan henkilén edellytetdan olevan syytén siihen asti, kunnes hanen syyllisyytensa
on laillisesti todistettu julkisessa oikeudenkaynnissa, jossa hénelle turvataan kaikki hdnen
puolustustaan varten tarpeelliset takeet. Euroopan ihmisoikeussopimuksen 6 artiklan 2
kappaleen mukaan jokaista rikoksesta syytettyd on pidettava syyttdmana, kunnes hanen
syyllisyytensd on laillisesti naytetty toteen. Artiklan 1 kappaleessa taas edellytetdan, etta
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rikossyytteet tulee kasitella nimenomaan riippumattomassa tuomioistuimessa ja tuomioistuimen
menettelyn tulee tayttdd oikeudenmukaisen oikeudenkdynnin vaatimukset. Mitaan tasta ei ole
edes yritetty toteuttaa, vaan koko prosessi perustuu etukateen paatettyyn rikosuhriasemassa
olevan Kavoniuksen lavastamiseen niiden rikoksilla, joiden rikoksia Kavonius on laillisella tavalla
todisteillaan paljastanut.

Esitutkintalain 4 luvun 2 §:n mukaan rikoksesta epailtya on kohdeltava esitutkinnassa
syyttdémana. Myos hyvaan journalistiseen tapaan kuuluu syyttdmyysolettama. Suomalaisten
journalistin ohjeiden mukaan oikeudenkaynnin aikana ei pida asiattomasti pyrkia vaikuttamaan
tuomioistuimen ratkaisuihin eika ottaa ennakolta kantaa syyllisyyteen. Esitutkinnasta Idhtien on
estetty syyttbmén Kavoniuksen lavastamiseksi koko todistelu niiden rikoksista, joita asianomistajiksi
asiassa R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516 ja R 23/4811 tahallaan valehdellaan ja jutun tuomaristo,
syyttéjét ja asianomistajiksi valehdellut ovat levitténeet syyttémyysolettaman vastaisia rikolliseksi
leimaavia uutisia lehdistéssé& koko lainvastaisen prosessin ajan osana lavastuksensa etukéteen
pdaétettyja rikoksia.

3.5 Vaatimus PKL 3:15 §:n soveltamisesta sanamuotoa vastaavalla
tavalla

Valituksenalainen ratkaisu on poistettava, koska se perustuu ilmeisen virheelliseen
lainsoveltamiseen vaittdamalla, ettd PKL 3:15 §:n normia ei sovellettaisi lainkaan henkilddn, jota
ei ole viela pidatetty. Ratkaisun tulkinta on selvasti ja tahallisesti EIS 5 artiklan ja PKL 3:15 §:n
sanamuotojen vastainen.

EIS 5 artikla 4-kohta: "Jokaisella, jolta on riistetty hdnen vapautensa pidattamalla tai
muuten, on oikeus vaatia tuomioistuimessa, ettd hdnen vapaudenriistonsa laillisuus
tutkitaan viipymatta ja ettd hanet vapautetaan, mikali toimenpide ei ole laillinen.”

Oikeus saada vapauttamisvaatimus valittdmasti kasiteltya ei koske vain niita, jotka on fyysisesti
pidatetty tai vangittu, vaan aivan selvan EIS 5 artiklan normin mukaan kaikki 5 artiklan saatamat
oikeudet saada vangitseminen valittémasti riitautettua koskevat ”jokaista” joka on

1) joko pidatetty tai
2) ”vapaus muuten riistetty”

Vangitsemispaatdksen kohteena on nimenomaan vapauden "muuten riistdminen” ja kantelun
alaisella lain sanamuodosta irtautuneella tulkinnalla on tahallaan pyritty valheellisesti
harkintavalta ylittden poistamaan Kavoniuksen oikeus saada vangitseminen riitautettua. Kun
henkild6dn kohdistuu vangitsemispaatés, henkildlle syntyy oikeus ja tarve vaatia
vapauttamistaan. Valituksenalaisella ratkaisulla siis torkeélla tavalla vaitetaan, etta

1) Vaikka Kavoniukseen kohdistetaan ”vangitsemispaatos”, hanelle ei syntyisi sen
perusteella muka missdin ajallisessa vaiheessa mitdaan oikeutta vaatia omaa
vapauttamistaan.

2) Kavonius tai kuka tahansa voitaisiin milloin tahansa mielivaltaisesti vangita estamalla
hdnelta kokonaan todistelu edeltavassa esitutkinnassa, syyteharkinnassa ja
vangitsemispaatoksen toteutuksessa ja sen jalkeen todisteista irrotettu laiton
vangitseminen oli ”ikuisesti voimassa” ilman mahdollisuutta edes riitauttaa
vangitsemispaatosta PKL 3:15 §:n ja EIS 5 artiklan sdatdamassa ja ylipddnsa missaan
prosessissa.

3) Juuri tillainen térkea lakiin perustumaton ja torkea ihmisoikeussopimuksen vastainen
”ijkuisesti vangittuna” pitdmisen oikeus” on kirjoitettu vaitteena sellaisenaan nakyviin
valituksenalaiseen ratkaisuun, ja samaan aikaan HO:ssa toteutettuun, selvasti
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keskendan ndiden laittomien vangitsijoiden varjovalmistelussa sopimiin

samanaikaisiin ratkaisuihin, joissa siis jarjettomalla laittomalla tavalla vaitetaan, etta

A. esteelliset virkamiehet voisivat kuusi kertaa vangita syyttoman rikoksen uhrin
asemassa olevan Kavoniuksen taysin selvien todisteiden vastaisesti niita mitaan
todisteita kasittelematta ja ketaan todistajaa kuulustelematta

B. sitten pitad ndin aiheuttamansa taysin laittomat syyttomaian kohdistamansa
vangitsemispaatokset voimassa valehtelemalla, ettd syyttdmana vangitulla
Kavoniuksella ei muka olisi muka edes EIS 5 artiklan ja PKL 3:15 §:n sditamaa ja
ylipdinsa MITAAN prosessia kaytdssiin vapautusvaatimusten esittimiseksi.

Seka EIS 5 artiklan ettd PKL 3:15 §:n sanamuoto on selva.

PKL 3:15: "Jos rikoksesta epailty on vangittu, sen tuomioistuimen, joka kasittelee syytteen, on
vangitun pyynnosta otettava vangitsemisasia tuomion antamiseen asti uudelleen kasiteltavaksi
viipymatta ja viimeistaan neljan vuorokauden kuluttua pyynnon esittamisesta.”

PKL 3.15 §:n saatama oikeus on aina jokaisella rikoksesta epaillylld, joka on ”vangittu”.
Siind lainkohdassa ei_saadeta esimerkiksi ”joka on Vantaan vankilaan fyysisesti siirretty”
tai ’jolle on kasiraudat laitettu ja pidatetty”.

Siina saadetaan, joka on "VANGITTU”, mika termi koskee JOKAISTA VANGITTUA siita
riippumatta, MITEN se "VANGITSEMINEN” on toteutettu. Normi PKL 3:15 § sanamuoto ja
my®0s EIS 5 artikla kattavat aivan selvasti kaikki vangitsemistilanteet eika vain osaa niista.

Yhta selvaa on, ettd kantelun alaisen ratkaisun ja samaan aikaan tehdyn HO:n 13.11.2024
ratkaisun laatineet ja syyttdjat Kohijoki, Juntunen ja Mdkela ovat toteuttaneet yhdessa
sopimansa Kavoniukseen kohdistamansa torkean rikoksen laatimalla paatoksen, jossa
vaittavat, etta Kavonius olisi voitu vangita niin, ettd oikeus riitauttaa vangitseminen ja
kaikki EIS 5 artiklan ja PKL 3:15 §:n saatamat oikeudet olisi poistettu kokonaan.

Kavonius on vangitsemispaatoksilla nimenomaan vangittu. Kavoniukselle on aiheutettu
vangitsemispaatoksilla nimenomaan sellainen PKL 3:15 §:n kattama tilanne, jossa héanet
on lain sanamuotoa vastaavalla tavalla ”vangittu”. Lainkohta kattaa KAIKKI
vangitsemistilanteet eika siind siis sdadetd, ettd oikeus riitauttaa "vangitseminen” koskisi vain
sellaisia tilanteita, joissa vangittu olisi fyysisesti siirretty vankilaan tai fyysisesti pidatetty.

Aina, kun ihmiseen kohdistetaan pakkokeinolain perusteella vangitsemispaatos, se on jo
paatoksentekohetkelld vapaudenmenetyksen sisadltdva tilanne eikd vasta fyysisessa
kiinniottohetkessa tapahtuvaa puuttumista EIS 5 artiklan erityisesti turvaamaan vapauden perus-
ja ihmisoikeuteen ja liikkumisvapauteen. Kavoniuksen ja Saarelan PKL 3:15 §:n vaatimus on
esitetty laissa sdadetylla tavalla, ja he ovat toistaneet vaatimuksen kymmenia kertoja vaatineet
syyttéman Kavoniuksen vapauttamista. PKL 3:15 §:n maaraaika on selvé eikd MITAAN naista
maaraajallisista vaatimuksista ole kasitelty lainkaan eika vielakdan, vaikka kyse on
ihmisoikeudeksi sdadetyistd ja PKL 3:15 §:ssd saadetyistd pakollisista kasittelyistd eikd PKL
3:15 § sdada harkintavaltaa ylittda 4 vrk:n maaraaika eikd EIS 5 artikla sdddad mahdolliseksi
menettelyd, jossa Kavonius on kuusi kertaa vangittu syyttdmana todisteita missdan vaiheessa
kasittelematta ja sitten sama kopla pitda "ikuisesti vangittuna” vaittamalla, ettd Kavoniuksella ei
muka vangitsemisasiassaan olisi EIS 5 artiklan sdatdmaa ihmisoikeutta ja PKL 3:15 §:n
saatamaa ja MITAAN prosessia kdytdssa vangitsemisen lopettamiseksi.

Koska kyseessa on EIS 5 artiklaan perustuva erityinen ihmisoikeus ja vangitseminen sisaltda
vakavaa puuttumista ihmisen oikeuksiin. EIS 5 artikla ei mahdollista sellaista paattksessa
sovellettua tulkintaa, jossa henkild voitaisiin valtion viranomaisten toimesta mielivaltaisesti
vangita nimenomaisella vangitsemispaatoksella ja sitten "tulkita”, etta "vapaus” olisi menetetty
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vasta siina vaiheessa, kun joku virkamies konkreettisesti ottaa henkilon kiinni ja ettéd PKL 3:15
§:n ja EIS 5 artiklan ja mitkdan prosessit eivat olisi kdytossd missaan vaiheessa
vangitsemispaatoksen riitauttamiseksi, vaikka ihmisoikeudeksi on saadetty tutkituttaa sen
vangitsemispaatdksen perusteet ja edellytykset "viipymattd” ja neljdn paivan paasta "vangitun”
vaatimuksesta.

Koska poissaolevana vangitseminen tehdaan nimenomaan vangitsemispaatoksella,
paatoksenteon kohteesta tulee “vangittu” silld vangitsemispaitdksella. Kavoniuksen
vangitseminen poissaolevana mydés uutisoitu lltalehdessa ja muualla valtamediassa
otsikolla "Vangittu torkeista rikoksista”.

Valituksenalaisessa péaétoksessa vaitetddn virheellisesti, ettd poissaolevana vangittuun ei
sovellettaisi PKL 3:15 §:44 LAINKAAN eiké ylipdénsé mitdén menettelyd vapautusvaatimusten
esittdmiseksi, ja ettd PKL 3:15 §:n mééardaika vangitun vaatimuksen késittelylle laskettaisiin
vasta siitéd konkreettisesta teosta, kun joku pé&étbkselléd vangitsemiseen oikeutettu olisi
konkreettisesti siirtdnyt Kavoniuksen Vantaan vankilaan, ja ettd siihen saakka Kavoniuksen
vapautta _ei olisi riistetty. Mikddn péétbksen Vditteistd ei osaksikaan perustu
ihmisoikeussopimukseen ja PKL 3:15 §:n sanamuotoon.

Lainkohdassa ei sdddetd “vankilaan siirtimistd” eika “vapauden menetystd” méadardajan
laskemisajankohdaksi, vaan normi saatdéd oikeudet “vangitulle” eli vangitsemispaatoksen
kohteelle ja lainkohdassa saadetty vangitseminen tapahtuu nimenomaan jo vangitsemis-
paétokselld, jolla pééatéksenteon kohteesta tulee lainkohdan tarkoittama poissaolevana
“vangittu” ja mdaérdaika lasketaan AINA vangitun vaatimuksen vireilletulosta (eiké vasta
virkamiehen suorittamasta pidétyksestd tai vankilaan kuljettamisesta) ja niitd vaatimuksia
vapauttamisestaan jokaisella vangitulla on oikeus esittd4 heti vangitsemispéétbksen jélkeen eiké
vasta virkamiehen suorittaman fyysisen kiinniottamisen jélkeen, kuten p&é&téksessd on
virheellisesti véitetty.

Kavoniuksen vangitsemisessa mitdén selvid normeja ei ole noudatettu. Vangitsemista on jatkettu
ja  toteutetaan  edelleen lain  sanamuotoon  perustumattomasti  valehtelemalla
vangitsemispaéatoksissa, etta

1) poissaolevana vangittuun ei sovellettaisi PKL 3:15 §:44 26.3.2024 vangitsemispaéatéksesté
lukien

2) siind sééadetty méérédaika vangitun vaatimuksen ké&sittelylle laskettaisiin vasta siitd
konkreettisesta teosta, kun joku péétokselld vangitsemiseen oikeutettu olisi konkreettisesti
siirtényt Kavoniuksen Vantaan vankilaan, ja eftd siihen fyysiseen Kiinniottoon saakka
Kavoniuksen vapautta ei olisi muka riistetty, vaikka hdnet on pakkokeinopaéatéksilléd vangittu
kolme kertaa ja uutinen vangitsemisesta (mikd on aina vapauden menetys) on julkaistu
Iltalehdessé, Helsingin Sanomissa ja muualla valtamediassa néyttédvéasti kuvilla ja isoilla
“Totuuspuolueen johtajan poissaolevana vangitsemista” koskevilla otsikoilla ja uutisteksteilla.

Vireille laittamisen ja paéatésten vililld on PKL 3:15 §:n ja EIS 5 artiklan vastainen huomattava
viive, joka johtuu rikosten suunnittelusta. Jokainen vangitsemisen toteuttaja ovat varmasti lain
sanamuotoa lukemalla ymmértédneet ja kuuluu ymmartaa, etté

1) lainkohdassa ei _sééddetd ”vankilaan siirtimista” eikd »vapauden menetystd”
méérédajan laskemisajankohdaksi

2) lainkohdassa tarkoitettua méaérédaikaa ei_aleta laskemaan kenenkaan virkamiehen
konkreettisesta kiinniottoteosta

3) madérédaika lasketaan vangitun vireille laittamasta vapautusvaatimuksesta, jollaisten
vaatimusten tekemisoikeudet alkavat jo vangitsemispéaatdkselld eikd myéhemmilla
kiinniotoilla
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4) normi saétdé oikeudet “vangitulle” eli vangitsemispdatéksen kohteelle

5) lainkohdassa sédédetty vangitseminen tapahtuu nimenomaan jo
vangitsemispéétokselld, jolla pdédtoksenteon kohteesta tulee PKL 3:15 §:n lainkohdan
sddatdmalla tavalla poissaolevana “vangittu”.

Péétoés on vakava EIS 5 artiklan loukkaus ja siiné esitetty tulkinta selvésti lainvastainen,

koska tulkinta tarkoittaisi:

e Kuka tahansa voisi tulla mielivaltaisesti "poissaolevana vangituksi” todisteiden vastaisesti.

o Syyttdjéat voisivat laittaa vireille tahallaan vangitsemisvaatimuksia ja oikeuslaitos tehdé
vangitsemispaéatoksia vaarilla tiedoilla (kuten tdssé Kavoniuksen tapauksessa) ja estaa sitten
ikuisiksi ajoiksi vapauttamisvaatimusten késittelyn kokonaan laissa ja EIS 5 artiklassa
s&édettyéd “viipymétta” tutkimisen oikeutta ja 4 péaivén késittelyaikaa tai mitddn muutakaan
menettelyd noudattamatta

o Syyttidjat ja oikeuslaitos voisivat jattdd henkilon vangituksi loppuidkseen ilman
riitautusoikeutta ja ilman mitaan oikeudenkayntia.

PKL 3:15 §:n termi “viipyméttd” vastaa EIS 5 artiklan sdatdmééa oikeutta riitauttaa ja saada
tutkittavaksi vangitsemisen perusteet eli se pdétds, jolla vangitseminen toteutettiin. Verrattuna
vapaisiin ihmisiin pdéatéksenteon kohteella on selvasti erilainen asema "vangittuna” ja "vangitun”
asema alkaa nimenomaan pakkokeinop&éatékselld. Laki ja EIS 5 artikla eivdt mahdollista
erilaista tulkintaa poissaolevia koskevissa vangitsemisasioissa.

PKL 3:15 § ei aseta poissaolevana vangittuja vangitsemispdidtéksenteon kohteena eri
asemaan muihin vangittuihin verrattuna. Mybs kaikkiin poissaolevana vangitun
vapauttamisvaatimuksiin on ts. kuulunut _soveltaa PKL 3:15 §:n mddrdaikaa kunkin
vaatimuksen _ vireille laittamisesta lukien ja myds Kavoniuksen esittdmé
vapauttamisvaatimus kuului késitella ’’viipyméttd” ja viimeistaan 4 vrk:ssaja silti
Kavoniuksen vaatimuksen kéasittelyd on estetty jokaisen vapautusvaatimuksen kaésittelyssa
tahallaan kuukausia tdysin selvdn ehdottoman méérdaikanormin ja EIS 5 artiklan
vastaisesti ja pdatoksissé valehdellaan, ettd EIS 5 artiklan ihmisoikeus ei olisi lainkaan
Kavoniuksen osalta voimassa, vaikka Kohijoki on julkisestikin sanomalehdessé
ilmoittanut, etta ratkaisua KKO 2024:20 sovelletaan KAIKKIIN vangittuihin ja silti
Kavoniukseen sitd ei ole sovellettu, vaan vanhentunutta ja soveltamisolosuhteiltaan
vaaraa ratkaisua KKO 2022:55.

Kaikki syytelavastuksilla, tutkinnantapoilla ja vangitsemispéatoksilld toteutetut
oikeusloukkaukset ovat vakavia, niilldi on aiheutettu ja tarkoitettu aiheutettavan
huomattavaa karsimystd, vahinkoa, mainehaittaa kaikille tamén rikosilmoituksen
asianomistajille ja Kavoniuksen alaikéiselle lapselle (didittémyys).

Myés tédysiméérédinen “vapauden” ihmisoikeus menetetdén jo pakkokeinopéétékselld eikéd vasta
fyysisessé pidétystilanteessa eikd vasta fyysisessé vankilan sisétiloihin siirtémistilanteessa,
koska vapaus on rajoitettu ja poistettu jo vangitsemispéétoksella, jolla henkilb on 26.3.2024
lukien vapauteen kohdistuvan pakon kohteena, annetaan viranomaisille oikeus vangita milloin
tahansa, miké on liikkumisvapauden menetys.

Oikeus saada vangitseminen lopetettua on EIS 5 artiklan 4-kohdan erityisesti sdatama
ihmisoikeus ja myds 5 artiklan 4-kohdan ja PKL 3:15 §:n selvdn normin mukaan vaatimus
tuli kasitelld ”viipymatta” ja viimeistdan 4 vrk:ssa. Maaraajan ylitys on tahallinen, erittéin
huomattava ja haitallinen eivdtkd vangitsemisen muutkaan edellytykset tayttyneet
missain vaiheessa. Menettely on asettanut Kavoniuksen my6és muihin vastaavissa
paatoksenteoissa oleviin ndhden huomattavasti ja tahallisesti taysin eriarvoiseen
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asemaan ja kyse on_silld perusteella my6s syrjinnasta ja rikoksella aiheutetun
karsimyksen osalta myo6s kidutuksesta ja syrjinnasta.

3.6 Vaatimus PKL 2:13 § soveltamisesta kohtuuttomaan ja
aiheettomaan vangitsemiseen ja EIS 7 ja 8 artiklan vastainen
vangitseminen

PKL 2:13 § Kohtuuttoman vangitsemisen kielto

”Ketadn ei saa vangita tai maarata pidettidvaksi edelleen vangittuna, jos se olisi
kohtuutonta asian laadun taikka rikoksesta epaillyn tai tuomitun idn tai muiden
henkil6kohtaisten olosuhteiden vuoksi.”

Normin tarkoittamat “muut henkilokohtaiset olosuhteet” ovat didin ja alaikdisen lapsen
oikeus perhe-elaman suojaan, Jaana Kavoniuksen rikosuhriasema ja aidin sydanvika ja
happivaje, jonka hoitoa laiton vangitseminen estaa.

”Asian laatu” estaa vankeusrangaistuksen kayttamisen sananvapausasioita koskevissa
syytteissd kokonaan, koska

1. Jaana Kavoniuksen rikos puuttuu kokonaan.
EIT:n ratkaisun Mariapori vs. Suomi, Euroopan neuvoston paatésten, EIS:n, PL:n ja
Geneven sopimusten perusteella vankeusrangaistuksen kaytté sananvapausasioissa
on ollut kokonaan kielletty 2007 lukien.

3. PKL 3:6.3 § ei ole mahdollistanut poissaolevana vangitsemista Jaana Kavoniuksen laillisten
esteiden aikana.

4. Vangitsemisella on pyritty vaikeuttamaan turvapaikkaprosessia ja aiheuttamaan este
turvapaikan saamiselle leimaamalla Kavonius ndyton vastaisesti "torkeaksi rikolliseksi”.

5. Syytdnta Kavoniusta ei ole saanut syyttaa, kuulustella rikoksesta epdiltyna, vangita
ja alistaa minkdan pakkokeinon kohteeksi tilla naytolla, koska hdn on térkeiden
rikosten uhri eivatka PKL 3:6.3 §:n edellytykset tayttyneet.

Vapaudenriisto on ollut alusta saakka laiton, aiheeton, PKL 3:6.3 §:n vastaisesti laillisten
esteiden ajalle ajoitettu eikd myoéskaddn vangitsemispaatdsten tulkinta laillisesta esteesta
vastaa lain selvdd sanamuotoa.

PKL 3:6.3 § kieltdd kategorisesti vangitsemisen laillisten esteiden (mm. laillisen
sairausesteen) aikana. Vangitsemisp&atoksilld on toteutettu kielletty poissaolevana
vangitseminen laillisten esteiden aikana ja vditetty, ettd sellaisen laittoman
vangitsemispaatoksen perusteella voitaisiin sitten pakottaa vangittu sairastamaan niita
estetodistuksen mukaisia sairauksiaan vain vankisairaalassa.

Jaana Kavoniuksen lapselle Martille kuuluu oikeus &itiinsad ja aidille oikeus palata kotiinsa
lapsensa luokse maineeltaan puhdistettuna. Jaana Kavonius on joutunut pakenemaan
kodistaan estadkseen haneen kohdistettujen tdrkeiden rikosten toteuttamisen. Vangitseminen
syyttéomaan itiin kohdistettuna on rikos. Aidin Iahivanhemmuudessa ei ole ollut moitittavaa
11 vuoteen eika ole edelleenkdan.

1) Rikosten uhrin asemaan joutumisen laillinen seuraus ei ole, ettd a) diti menettiisi
lahivanhemmuuden, b) &iti jaisi vastoin tahtoaan asumaan eroon lapsestaan
loppueldmékseen, tai c) &idin asuminen kodissaan ja Idhivanhemmuus estettaisiin
lavastusten rikoksilla lapsen aikuistumiseen saakka.
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2) Aidin muualla asuminen ei johdu didisti. Se on pakkotilaan verrattava tilanne didin
suojautumisessa henked, terveyttda, vapautta ja seksuaalista koskemattomuutta
uhkaavilta vakavilta rikoksilta ja vankeusrangaistuksen lavastuksen estamiseksi.

3) Muualla salaisessa osoitteessa poissa omasta kodista ja rakkaan lapsensa luota asuminen
ei ole vapaehtoista eikd tarkoitettu pysyvaksi, on vakava EIS 8 artiklan loukkaus, joka
tavoitteena oleva aidin paluun estdminen 7 vuotta lapsen aikuistumiseen saakka tai ikuisesti
lapsensa luo pahentaa a&itiin ja lapseen kohdistettujen toérkeiden rikosten seurauksia.
Sellaiseen ei ole perustetta eikd oikeuttakaan. Aidin ja lapsen oikeuksia estivan
vangitsemisen jatkaminen on toérkea rikos.

4) EIS 8 artikla tulee toteuttaa vapauttamalla syytén Jaana Kavonius valittdmasti ja valtion tulee
jarjestaa ja kustantaa aidin paluu.

5) Jaana Kavoniuksen poissaoloa ei ole tarkoitettu pysyvaksi eikd sellaisen laittoman
oikeustilan muuttumista pysyviksi tule tukea milldan laiminlyonneilla ja teoilla eika
Jaana Kavoniukselle rikosten kohteeksi joutuneena aitind tule seurata vakavana
lisdvahinkona ja ihmisoikeusloukkauksena lahivanhemmuuden menetysta ja muuttumista.

Jaana Kavonius on ollut 11 vuotta moitteettomasti Martti Kavoniuksen l&hivanhempi. Aiti ei ole
voinut asua kodissaan joutumatta rikosten kohteeksi. Ero lapsesta on aidille syva suru.
Lapsella on oikeus aitiin ja aidilla on oikeus palata kotiinsa ja jatkaa lahivanhempana. Nykyinen
tilanne johtuu siita, ettd Martin aiti Jaana Kavonius on tahallaan lavastettu syytteisiin ja
vangituksi asianumeroilla R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516 ja R 23/4811, joita syytteita ajetaan
ja vangitsemiset on toteutettu Lansi-Uudenmaan K&O:ssa tahallaan vaarilla tiedoilla. Syytteiden
ja armahdusvaatimusten kohteena olevien vangitsemispaatosten rikollinen syntytapa ja niihin
liittyva Martin alistaminen vuosiksi hengenvaaralliselle koulu- ja kerhovakivallalle, aidin
ja koko perheen alistaminen torkedlle rikollisuudelle ilmenee salatuista
hatakeskustallenteista ja ensiavussa otetuista valokuvista aitiin kohdistetun hengenvaarallisen
vakivaltarikoksen jalkeen ja Martin omista puheluista 25-27.9.2024.

Jaana Kavonius joutui pakenemaan kodistaan estddkseen hanen paljastamaansa rikollista
verkostoa lavastamasta hanta syyttdmana vankilaan, suojellakseen henkedan ja henkilo-
kohtaisen koskemattomuuden ja turvallisuuden ihmisoikeuksiaan. Han julkaisi syyttdomyytensa
todisteet: https://drive.proton.me/urls/YBD9YB0Z10#dTHOmgnFzFHR

Aidille on torkeiden rikosten kohteena, vuosiksi todisteista ilmeneville kammottavilla muille
rikoksille alistettuna, tahallaan lavastettu syyttomana taysin aiheeton syyte, vankeus
etsintdkuulutukset ja vahinkoja on pahennettu lltalehden ja muiden medioiden hapaisevilla
uutisilla leimaamalla syyton aiti "etsintakuulutetuksi ja vangituksi torkeista rikoksista”, joita ei ole
tosiasiassa naytollisesti olemassa lainkaan. Myds lapsi Martti on pakotettu eroon aidistaan
ja elamaan lapsen elamaansa valheellisten vangitsemisten, syytteiden ja uutisten vuoksi
?etsintakuulutetun vangitun” aidin lapsena.

Laillinen seuraus ei ole, etta aiti jaisi vastoin tahtoaan asumaan tuntemattomaan osoitteeseen
loppueldméakseen tai koko lapsensa arvokkaan lapsuuden ajaksi. Hanelld on julkaisemillaan
todisteilla oikeus palata kotiin. Kaikki oikeusloukkaukset on poistettava lopettamalla PKL
3:15 §:n ja 2:13 §:n vastainen syyttoman vangitseminen ja lavastus.

Lénsi-Uudenmaan K&O:n pé&éllikkbtuomarille on syntynyt lakisdateinen virkavelvollisuus tehda
viran puolesta rikosilmoitus lapsen ja aidin perhe-elamaan suojaa loukkaavien rikosten ja
torkean vapaudenriiston lopettamiseksi, jota joku karajdoikeudessa toteuttaa. Vangitseminen ja
lavastus ovat EIS 8 artiklan toteutumisen este ja PKL 2:13 §:n saatama kohtuuton olosuhde
seka lapsen etta didin kannalta. Vangitseminen on myds toteutettu EIS 6 artiklan kieltamassa
menettelyssd estdmalld kokonaan todistelu ja kaikki Jaana Kavoniuksen nimeama
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henkilbtodistelu syyttdomyydestaan. Nyt nayttd EIS 5-7 artiklan loukkauksista tulee vastaanottaa
nimenomaan EIS 8 artiklan ihmisoikeuksien toteuttamiseksi, ja koska EIS 5, 6, 7, 8 ja 10
artiklan loukkaukset ovat PKL 2:13 §:ssd saadetty peruste poistaa EIS 8 artiklan
toteutumista estava laiton vankeus. Isd on ilmoittanut kertovansa kuultavaksi nimettyna
totuuden siita, ettd aidin tiedot eivat ole vaarida koulu- ja kerhovakivallan, kodin ja
oikeudenkayntien tapahtumista. Isélld on velvollisuus myétéavaikuttaa aidin oikeuteen olla
lapsen ldhivanhempi.

3.7 Kaikkien kolmen syyttijan myontamat prosessin vakavat EIS 6
artiklan puutteet

Kavonius on nyt vangittu 6 kertaa kokonaan ilman todistelua. Nyt sitten 10 vuoden viiveelld
asioissa R 23/1220, R 23/1110, R 23/1383, R 23/4516 ja R 23/48111 kaikki kolme syyttajaa
Juntunen, Makeld ja Kohijoki ovat 24.10.2024, 1.11.2024 ja 25.11.2024 ilmoittaneet
kaynnistdvansad ne puolustuksen vuosia pyytdmat puuttuvat lisatutkinnat, jotka olisi tietenkin
kuulunut toteuttaa esitutkinnassa vuosia sitten. Jos esitutkinta ja syyteharkinta olisi toteutettu
laillisella tavalla, Kavonius ei olisi todisteiden valossa lainkaan paatynyt syytetyksi, vangituksi ja
minkaan pakkokeinojen kohteeksi. Nyt naita todistajien ja muiden kuultavien kysymyksia ovat
kaikki 3 syyttdjdd myonténeet puuttuviksi ja silti ristiriitaisesti olleet mukana vaatimassa
syyttdbman Kavoniuksen vangitsemisen jatkamista. Samalla on kyse vakavista EIS 6 artiklan
loukkauksista, jossa prosessissa kaikkiaan tapahtunut lainvastaisessa jarjestyksessa.

Kyseessa on taysin lainvastainen ja nurinkurinen prosessi, jossa

1) Ensin on estetty tahallaan todellisten rikosten tutkinnat niitd rikoksia toteuttaneen verkoston
sopimalla tavalla estamalla todistelu rikoksista.

2) Sitten on nostettu syytteet estamalla todistelu Kavoniuksen syyttdmyydesta.

3) Sitten Kavonius on vangittu Suomessa 6 kertaa estamalla taas koko todistelu ja kaikkien
henkiltodistajien kuulustelut ja toteutettu poissaolevaan kohdistettu vangitseminen PKL 3:6.3
§:n selvan normin vastaisesti ja kohdistettu se vangitseminen EIT:n kieltdmana sananvapauden
rangaistuksena syyttomaan kohdistettuna.

4) Sitten aletaan vuosien paasta (syyttdman Kavoniuksen tultua 6 kertaa jo vangituksi todistelu
estamalla) toteuttamaan niitd kuulusteluja, joista ilmenee Kavoniuksen syyttdmyys, ja joilla
todistetaan asioiden R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516 ja R 23/4811 asianomistajiksi vaitettyjen
ja heidan verkostonsa rikollisuus.

5) Todistelua vaitetysti "esteettomina" toteuttavat vuosia myohassa ne syyttajat ja poliisit (mm.
Riiali), jotka ovat olleet verkoston rikollisuutta ja syyttdbman totuudenkertojan lavastamista,
vangitsemista, etsintédkuulutuksia tahallaan todistelua estamalla vuosia toteuttamassa ja yksi
syyttajista (Kohijoki) jatkaa edelleen tahallista todistelun estamistéa Baarmanin, Saksan ja Kempin
rikoksista.

6) Samaan aikaan nama "puolueettomiksi” itsedan vaittavat syyttajat jatkavat ilman sita todistelua
syyttdman Kavoniuksen tahallista vangitsemista ilmoituksillaan oikeuslaitokselle, jossa verkoston
eparehelliset tuomarit tehtailevat vangitsemisen jatkamispaatoksia estamalla koko todistelun,
ottamatta yhdessakaan paatoksessa kantaa mihinkaan vapauttamisvaatimuksen perusteluun ja
laatimalla paatoksia, joihin on kirjoitettu vaitteitd, joiden mukaan vangitsemispaatoksilla ei olisi
muka lainkaan poistettu tai vahennetty vangitun Kavoniuksen vapautta ja etta EIS 5 artikla ja PKL
3:15 §, PKL 2:13 § ja kaikki muutkin vangitulle saadetyt oikeussuojakeinot olisi lopetettu.

7) Laittoman vangitsemisen jatkamiseksi Kavoniukseen on tahallaan sovellettu vaaraa
oikeustapausta KKO 2022:55, joka koskee aivan eri prosessia ja rikoksesta tuomittua. Tapauksen
olosuhteilla ja lainsoveltamistilanteella ei ole mitaan yhteytta keskenaan.

8) Laittoman vangitsemisen jatkamiseksi Kavoniuksen asiassa on tahallaan jatetty soveltamatta
tuore KKO 2024:20, vaikka yksi vangitsijoista Kohijoki on julkisesti tiedotusvalineissa ilmoittanut
tapauksen olevan sellainen, etta juuri sitd sovelletaan ja kaikki vangitut voivat siihen vedota.

9) Kavoniusta pidetdan vangittuna, vaikka se ei ole ollut missaan vaiheessa oikeutettua eika
tarpeellista tutkinnan turvaamiseksi, ja vaikka kyseessa ei ole rikoksen jatkamisvaara (kun mitaan
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Kavoniuksen rikosta ei ole koskaan ollutkaan), ja vaikka kyseessa ei ole karttamisvaara, vaan
tilanne, jossa syytteet ja pakkokeinot syyttdomaan rikosten uhriin kohdistettuna tulee lopettaa.

3.8 Kavoniuksen rikosuhriasema ei oikeuta vangitsemiseen lainkaan

Ensin on estetty kaikki esitutkinnat estetty rikoksille alistamiseksi Kavoniukseen kohdistetuissa
rikoksissa. Talla naytolla ei ole tietenkaan kuulunut kaynnistaa ainuttakaan Jaana Kavoniukseen
kohdistettua kuulustelua eikd nostaa ainuttakaan haneen kohdistettua syytteitd, vangita,
syytontd  Kavoniusta, vaatia  hanelle  vankeusrangaistuksia, = pakkotoimia  eika
tutkinnantappopaatoksilla estda eikad estda asioiden R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516 ja R
23/4811 "asianomistajiksi" vaitettyjen henkildiden oikeiden rikosten tutkintoja.

Asiassa R 23/1220 ei ole kyse Jaana Kavoniuksen vaarilla tiedoilla esittdmista
kunnianloukkauksista ja vainoamisesta, vaan oikeilla tiedoilla kertomasta totuudesta kultin
torkeista raiskauksista, petoksista, joita he ovat toteuttaneet salailun ja tutkinnantappojen avulla.

Asiassa R 23/1383ei ole kyse Jaana Kavoniuksen vaarilla tiedoilla esittamista
kunnianloukkauksista ja vainoamisesta, vaan asianomistajiksi vaitettyjen torkeista virka- ja
petosrikoksista, joilla ja 11.12.2019 vakivaltarikoksella he estivat Kavoniuksen
miljoonakorvaukset paamiestensa torkeilld tuhotéilld tuhoamasta kodistaan ja laskuttivat
murhatuksi uhattua hakattua Jaana Kavoniusta 120.000 eurolla tdrkeistd petoksistaan, jita
toteuttivat tutkinnantapoilla ja estamalla koko todistelun, jota ei ole kasitelty tatéd ennen koskaan
10 vuodessa.

Asiassa R 23/4516 ja R 23/4811 ei ole kyse Jaana Kavoniuksen vaarilla tiedoilla esittdmista
kunnianloukkauksista ja vainoamisesta, vaan kyseessa ovat Martti Kavoniusta pahoinpidelleet
kaksi lasta, heidan vanhempansa ja vakivaltaa tahallaan mahdollistaneet virkamiehet ja Crista
Kortelainen, joka vaitti Jaana Kavoniusta valelakimieheksi ja on Kavoniuksen kunnianloukkaaja
eikd uhri.

Kaikissa asioissa on kyse

1. Suomen térkeimmasta ja laajimmasta koskaan paljastuneesta rikoskokonaisuudesta

2. Jaana Kavoniuksen lavastamisesta syyttémana vankilaan niiden toimesta, joiden rikokset
Jaana Kavonius on todisteillaan paljastanut.

3. Syyttdbman Jaana Kavoniuksen vangitsemisesta ja pitdmisesta taysin laittomana selvien
todisteiden vastaisesti vangittuna tahallaan, vaikka mitddn hanen rikostaan ei ole ollut
koskaan olemassa, koska totuuden paljastaminen em. rikoksista ei ole rikos eivatka Jaana
Kavoniuksen tiedot vaaria eika esitetty kunnianloukkaus- eika vainotarkoituksissa.

3.9 Esteellisyysperusteet ja vaatimus vapauttamisesta esteellisyyden
ja muiden vakavien menettelyvirheiden perusteella

Kaikki syytelavastukset, vangitsemisvaatimukset, kotietsinnat syyttéman vangitsemiseksi ja
etsintdkuulutukset ja EIT:n kieltdmat yli 5 vuoden vankeusrangaistukset syyttémaan
kohdistettuna on toteutettu syyttdjien Juntusen, Makelan ja Kohijoen vaatimuksena tahallaan.
He ovat esteellisia kasittelemaan enda asioita R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516 ja R 23/4811.
Normaalia tutkintaa ja syyteharkintaa varten on valittdmasti nimettava syyttajalaitoksessa
esteettdmat syyttajat ajamaan aivan painvastaisia syytteitd entisia asianomistajaksi vaitettyja
vastaan ja koko verkostoa vastaan. Kaikki LIITE 1-4 asiakirjoissa luetteloidut ovat esteellisia
tassa asiassa ja edeltavasti vangitsemiset toteuttaneet ovat olleet esteellisia ja rikoskumppaneita
keskenaan
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Vangittu Kavonius on vapauttava valittémasti, koska

1) Ratkaisut on tehty esteellisissd kokoonpanoissa ja valheellisen esteellisyysratkaisun on
tehnyt edeltdvésti HO:ssa Simo Kolehmainen, joka on salannut myds omaa esteellisyyttdan
ja kaikki vangitsemispéétdsten tekijat ovat sopineet rikoksistaan ja védrédn normiston
Soveltamisesta kesken&én.

2) Vangitsemisen edellytykset, syyttdmisperusteet ja vangitsemisen edellytyksené oleva oikeus
epéillda Kavoniusta mistdén rikoksesta on puuttunut alkuperéaisesti

3) Esteellisten syyttéjien Annukka Juntusen 24.10.2024, Mika Mékelédn 1.11.2014 ja Heikki
Kohijoen 25.11.2024 viesteista, joilla Kavoniuksen todistajia ja vaérien ilmiantojen laatineita
kuullaan viimein 10 vuoden viiveelld, on tunnustus siitd, ettd kaikki edeltdvét esitutkinnat,
syyteharkinnat, vangitsemis- ja pakkokeinopé&étékset on toteutettu kokonaan ilman todistelua
EIS 6 artiklan vastaisesti ja ensimmaéistd kertaa kuullaan puolustuksen vaatimia todistajia
vasta tdssé vaiheessa marraskuussa 2024 vuosien péésté, vasta sen jélkeen, kun syytén
Kavonius on hépaéisty rikolliseksi leimaamalla aiheettomasti lehdistbssé, vangittu syyttéménéa
neljid kertaa ilman mitddn todistelua EIS 5 ja 6 artiklan vastaisessa prosessissa,
etsintdkuulutettu, lavastettu syytteisiin ja kotietsintéjen kohteeksi ja pidetty ilman todistelua
vangittuna yli 7 kuukautta.

4) Kyseesséd ei ole lainkaan Jaana Kavoniuksen mikdén rikos eikd siksi vangitsemista ole
saanut toteuttaa eikad saa jatkaa rikoksen jatkamisvaaara’-vaitteilla todisteiden vastaisesti ja
todistelu estéen ja koska rikosta ei ole olemassa eika syyta epéillé kynnys ole téyttynyt.

5) Kavoniusta on estetty toimittamasta todistelua syyta epdilld kynnyksen puuttumisesta, vaikka
se on vangitsemisen edellytys ja sitd valheellista perustelua kéytetty Kavoniuksen
vangitsemisessa.

6) Kavoniusta ei ole vangittu rikosten vuoksi, vaan Kavonius on vangittu totuuden ja oikeiden
tietojen kertomisen estdmiseksi niiden rikoksista, jotka ovat syytteet Kavoniukselle
lavastaneet ja vanginneet.

7) Kavonius on vangittu asiassa R 23/1220 totuuden kertomisen estédmiseksi Ruohosten ja
Ritvasen kultin torkeistéa raiskauksista ja petoksista ja heiddn rikoksiaan mahdollistaneiden
virkamiesten rikoksista valehtelemalla “polyamoriaksi ja mielipiteen vapaudeksi” sellaista
seksuaaliseen vékivaltaan ja raiskauksiin pakottamista, jota ei juurin pakottamisen ja
vékivallan vuoksi voi mééritella vapaaehtoiseksi seksiksi, vaan se on poikkeuksellisen térkeéa
raiskaus ja heidén siviiliriidan kirjelménsé ovat térkeitéd petoksia valheellisuuden vuoksi
eivétka siksi mielipiteen vapauden piirissé

8) Kavonius on vangittu asiassa R 23/1383 totuuden kertomisen estdmiseksi Kempin,
Baarmanin, Saksan, pddmiestenséd ja muiden asioissa L 15/649, L 16/352 ja L 17/261
aiemmin Kavoniuksen Korvaukset estdneiden ja hénet petosrikollisille velkuuttaneiden
rikoksista, 11.12.2019 Vvékivallasta ja niitd samoja heiddn valheitaan kéytetdén
syytelavastuksissa ja vangitsemisessa estdmélld Kavoniukselta todistelu niiden
valheellisuudesta.

9) Kavonius on vangittu asiassa R 23/4516 ja R 23/4811 totuuden kertomisen estdmiseksi
Martti Kavoniukseen kohdistetusta koulu- ja kerhovékivallasta ja sille véakivallalle ja vaérille
ilmiannoille ja lavastusrikoksille alistamiseksi ja myds tdssé ja kaikissa lavastuksissa ja
tutkinnantapoissa ratkaisut ovat perustuneet heidédn ja lavastajien valehteluun ja todistelun
estémiseen heidén véérista tiedoistaan.

10) Asiassa on syntynyt my06s jéliempéné yksilbity uusi _ndyttd syyttémyydestd kaikkien
vangitsemispdaatésten tietojen ja asioiden R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516 ja R 23/4811
alkuperéisesti aiheettomissa syytteissé ja pakkokeinojen kaytté on kiellettdva syyttéméaan
kohdistettuna.

11) Syyttéjille ja oikeuslaitoksen tuomareille ei ole s&édetty oikeutta jatkaa vaérilld ja
vanhentuneilla tiedoilla syyttémééan kohdistettuja syytteita, vangitsemista ja pakkokeinoja,
vaan velvollisuus heti lopettaa rikosten uhrin asemassa olevaan Kavoniukseen peréttémien
rikosepéilyjen kohdistaminen, syyttéméaén kohdistetut syytteet, vangitsemiset ja kaikki
pakkokeinot.

12) Vangitsemispéétoksesséd on vditetty perusteeksi ’tutkinnan turvaamista”, vaikka mitédén
Kavoniuksen henkilbkohtaista lasnéoloa edellyttédvéé tutkintaa ei ole olemassa eiké
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15.10.2024 p&éatdsta laadittaessa ollut olemassa eiké tdmén asian todisteilla voida jarjestééa
misséén oikeuslaitoksessa oikeudenkéyntia, jossa Jaana Kavonius olisi syytetyn asemassa.
13) Vangitsemispéaétéksesséa on véitetty perusteeksi rikoksen jatkamisvaaraa, vaikka jéliempéné
yksildidyn ja entisen néytén perusteella on selvdé, ettd mitddn Kavoniuksen rikosta ei ole
olemassa ja Kavonius on rikosten uhri eiké mitdén hénen tekeméaéansé kunnianloukkaus- ja
vainoamisrikosta ole milldén perusteella olemassa, mutta hdneen ja muihin uhreihin
kohdistetut asioiden R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516 ja R 23/4811 asianomistajiksi
valehdeltujen térkeét petos-, virka-, véaérennys-, vdkivaltarikokset, vaarat ilmiannot,
lavastuksen rikokset ovat olemassa ja ne ovat myds todisteita syyttéjien, poliisien,
vanagitsijoiden ja asianomistajiksi valehdeltujen rikoskumppanuudesta ja esteellisyydesta.

14) Vangitsemispaétoksessé on vditetty perusteeksi oikeudenkdynnin karttamisvaaraa, vaikka
Kavoniukseen ei saa kohdistaa rikosepdilyjé selvdn néytén ja normiston vastaisesti eiké
asioiden R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516 ja R 23/4811 oikeudenkéyntejd saa jérjestdé eiké
niitéd jatkaa vaarillé ja vanhoilla tiedoilla, koska niiden vireille laittaminen on ollut tahallinen
rikos ja vireille laittamisen jalkeen on syntynyt uuttakin selvdd néyttéa siita, ettd kyse on
asianomistajiksi véitettyjen torkeista rikoksista ja niiden tahallisesta edeltdvista tutkintojen ja
syytteiden estémisisté eiké karttamisvaaraa ole saanut soveltaa lainkaan koskaan PKL 3:6.3
§:n sdédtdman Kavoniuksen laillisen esteen aikana.

15) Kuuleminen ja todistelu on estetty myds PKL 3:15 §:n vastaisesti, vaikka vangittu pyynndsta
se oli jarjestettdvd eikd se ollut ilmeisen perusteetonta, koska todistelu
vangitsemisvaatimusten virheista olisi johtanut Kavoniuksen vapauttamiseen.

16) Syyttéjé on lainvastaisen 15.10.2024 vangitsemispéaétéksen jélkeen 24.10.2024 méaérénnyt
asiassa R 23/1220 ne lisétutkinnat ja Kavoniuksen vaatimat henkilbtodistajien kuulustelut,
Jotka olisi tullut toteuttaa jo esitutkinnassa Kavoniukseen védirilla tiedoilla kohdistettujen
syytteiden, vangitsemisen ja pakkokeinojen estédmiseksi ja OTT Petter Kavonius, kaikki Elisa
Palosen omaiset, Liisa Mariapori ja useat muut ovat ilmoittautuneet todistamaan
Kavoniuksen syyttémyydesté kaikissa muissakin asioissa.

17) Niiden Kavoniuksen nimeédmien todistajien todistelun vastaanottamiseksi ja syyttdjan
24.10.2024-25.11.2024 niité todistajia koskevien kuulustelujen toteuttamiseksi ei tarvitse
tietenk&én vangita Kavoniusta, vaan niiden perusteella Jaana Kavonius tulee vapauttaa.

18) Vangittuna pitdminen on paitsi perusteetonta, myés PKL 2:13 §:n sdatdméllad tavalla
kohtuutonta perhe-eldmén estdmisen, Jaana Kavoniuksen alaikdisen 11-vuotiaan lapsen 7
kuukautta jatketun aidittbmyyden, poliittisen ja sananvapauden estdmisen, Kavoniuksen
fyysisten  sairauksien, elinpiristdén  eristdmiselld  toteutetun  kidutusrikoksen,
hengenvaarallisten sairauksien hoidon estymisen, idn ja henkilbkohtaisten olosuhteiden
perusteella ja koska syyttbmén vangitseminen todistelu estdmélld on aina laitonta ja
laittomuus on kohtuuttomuutta ja kielletty&.

3.10 Vaatimus paatoksen poistamisesta ja paiatokseen vaadittavat
muut muutokset

Paatos tulee poistaa kaikilla tassa kirjelmassa yksityiskohtaisesti selvitetyilla perusteilla
ja erityisesti myos silla perusteella, etta

1) P&atdés perustuu kaiken todistelun estdmiseen EIS 6 artiklan vahimmaisoikeuksien
vastaisesti.

2) Paatoksella on estetty lainvastaisesti KOKO todistelu eli todistelu valheellisia
vangitsemispaatoksia ja niihin kirjattuja vaaria tietoja vastaan.

3) Paatoksessa vaitetaan_todistelun estiamiseksi, ettd Kavoniuksen todistelu muka koskisi
syytteen sisaltéd, ja ettd Kavoniuksen syyttdmyydestaan esittdma todistelu voitaisiin kdsitella
vasta asioiden R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516 ja R 23/4811 syytteiden késittelyssé, vaikka
Kavoniuksen vangitsemisasiassa nimedmé todistelu koski vangitsemisperusteita
(vangitsemisen edellytyksend olevan syytéa epailld-perusteen puuttumista ja vadria
vangitsemisvaatimusten ja vangitsemispditosten tietoja) ja todistelu on kuulunut
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vastaanottaa juuri siksi, ettd ne koskevat hdneen kohdistetun vangitsemisen védria
tietoja ja edellytysten puuttumista. Kavoniukselle on sdadetty oikeudeksi esittaa todistelu
kaikkia niitd véitteitd vastaan, joita ovat syyttdjat 24.3.2024 ja vangitsemispéaétésten laatijat
26.3.2024-18.11.2024 itse vangitsemispéétosten ja -vaatimustensa kirjallisissa perusteluissa
esittdneet ja kdyttédneet vangitsemispéétoksissa.

Asiassa on Kéytetty rangaistavaksi séédettyd menettelyd, jossa syyttéjille ja
vangitsemispéaéatdsten laatijoilla on sallittu_véitteiden esittdminen ja syyttéjille kirjallisten
todisteiden toimittaminen, mutta Kavoniukselta on kielletty ja estetty kokonaan todistelu ja
estetty kokonaan kirjallinen todistelu ja myds kaikkien hénen syyttémyydestdén
nimedmiensad _henkilbtodistajien kuulustelut _ihan kaikista vangitsemisessa _esitetyista
vditteists, jotta vangitsemiset on toteutettu pelkdstdén syyttdjien ja pdatésten laatineiden
kesken&an sopimilla rikollisilla valheilla ja todistelu niiden valheellisuudesta estamaélla.

Valituksenalaisella paatokselld, edeltdvilla paatoksilla ja esteellisten syyttdjien
vangitsemisvaatimuksilla toteutettu poissaolevana vangitseminen on poistettava

seuraamuksena kokonaan siten, ettd Kavonius vapautetaan kokonaan PKL 3:6.3 §:n, PKL
3:15 §:n, PKL 2:13 §:n vastaisesti toteutetusta poissaolevana vangitsemisesta, joka on

toteutettu

1)

2)

3)

4)

Valituksenalaisella 13.11.2024 paatoksella ja edeltavilla paatoksilla, joissa on kaytetty
syyttdjien ja edeltdvien valheellisilla tiedoilla laadittujen vangitsemisvaatimusten
vaaria ja vanhentuneita tietoja ja niihin perustuvien valheellisilla tiedoilla laadittujen
vangitsemispaatdsten tietoja sellaisinaan, vaikka asiassa on syntynyt uusi nayttd
syyttomyydestd eikd syytteitd saa ajaa eikd vangitsemista ja pakkokeinoja toteuttaa
tahallaan vaarillda ja vanhentuneilla tiedoilla tietoisena siita, ettd kaikki vangitsemisessa
kaytetyt "tiedot’/Véitteet ovat vaéria ja todistelu estetty niiden vangitsemisperusteiden
valheellisuudesta kokonaan EIS 5-6 artiklan ja pakkokeinolain normeja rikkoen.
Esteellisend ja valheellisen vangitsemisen tahallinen yll8pitdminen jatkunut sitd syysta, ettd
valheellisen 10.4.2024 esteettdmyyspaatoksen laatinut Simo Kolehmainen on esteellisena
laatinut tahallaan totuudenvastaisen esteettomyyspaitoksen mahdollistaakseen
10.4.2024 esteellisena toteuttamallaan torkealla rikoksella rikoskumppaneilleen syyttdmaan
Kavoniukseen heidan tahallaan kohdistamansa vangitsemisen, muiden pakkokeinojen ja
syyttdmisen rikokset asiassa, jossa tdman vangitsemisen motiivi__liittyy Simo
Kolehmaisen, Mika lllmanin, Tapio Makisen, Jukka Rappen ja kirjelmassa selvitettyjen
muiden rikoskumppanien vuonna 2002 aloittamaan ja sen jalkeen vuosia toteuttamaan
Kavoniukseen ja hanen lapsiinsa, puolueeseensa, yhdistykseensa ja Elisa Palosen omaisiin
kohdistamiin rikoksiin.

toteutettu KKO:n 28.6.2024 paatdksellda nro 106 asiassa R 2024/461 ilman lisatutkintojen
aineistoa, jota syyttajat ovat alkaneet toteuttamaan vasta 24.10-25.11.2024 ja KKO:n
ratkaisu on tehty aineistoja lukematta, todisteita missdan oikeusasteessa kasitteleméatta ja
valituslupa epdamalla tilanteessa, jossa valitusluvan mydntdmisen kaikki OK 30:3 §:n
saatamat perusteet ovat tayttyneet ja vaikka Kavoniuksen 29.5.2024 KaO:lle esittama
vapautusvaatimus on tullut kasitella huomattavasti ennen sita 2.6.2024 pakottavan
PKL 3:15 §:n perusteella

siten, ettd kantelun alainen paatés ja kaikki edeltavat vangitsemispaatokset on
kohdistettu tahallaan syyttémaan henkil6én EIS 5-7 artiklan ja pakkokeinolain vastaisessa
prosessissa, jossa vangitun vahimmaisihmisoikeudet on poistettu estamalla kokonaan
pakolliseksi saadetty henkilétodistelu ja koko kirjallinen todistelu syyttomyydesta,
estetty kokonaan myos kirjallinen todistelu myos kaikkia vangitsemisperusteeksi
viitettyja valheellisia syyttdjien ja vangitsemispaitosten laatijoiden esittamia
tahallisia valheita vastaan.
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5) poissaolevana vangitsemisena laillisten esteiden aikana vastoin selvaa PKL 3:6.3 §:n
normia, joka kieltda kokonaan poissaolevana vangitsemisen laillisten esteiden aikana ja
toteuttamalla syrjintdd ja anomuksen yksityiskohtaisissa perusteluissa kuvatut
menettelyvirheet ja oikeusloukkaukset.

Paités 1022 2031 asiassa R 16/2024/826 on muutettava seuraavilta osin ja KKO:n on
vahvistettava seuraavat menettelyvirheet pakollisiksi paatoksen poistamisperusteiksi ja vangitun
vapauttamisperusteiksi:

1) Lainsoveltaminen PKL 3:15 §:n ja 17 §:n osalta on virheellinen eikd perustu lain
sanamuotoon eikd EIS 5 artikla salli vangitun oikeuksia poistavaa ja maaraajan
alkamisajankohtaa poistavaa tulkintaa.

o Paéitoksessa vditetddn virheellisesti, ettd poissaolevana vangittuun ei sovellettaisi PKL
3:15 §:48 26.3.2024 vangitsemispéétoksesté lukien, ja ettd siind sdédetty méérdaika
vangitun vaatimuksen Kaésittelylle laskettaisiin vasta siitéd konkreettisesta teosta, kun joku
paéatdkselld vangitsemiseen oikeutettu olisi konkreettisesti siirtdnyt Kavoniuksen Vantaan
vankilaan ja etté siihen saakka Kavoniuksen vapautta ei olisi riistetty.

e Lainkohdassa ei sdddetd "vankilaan siirtémista” eikéd "vapauden menetystd” mééréajan
laskemisajankohdaksi, vaan normi séétéé oikeudet “vangitulle” eli vangitsemisp&atéksen
kohteelle ja lainkohdassa sé&édetty vangitseminen tapahtuu nimenomaan jo
vangitsemispdétbkselld, jolla péaidtoksenteon kohteesta tulee Ilainkohdan
tarkoittama ja eksaktin sanamuodon mukainen vangittu” myds poissaolevana
vangittuna.

e Normilla turvataan EIS 5 artiklan séatdmé oikeus riitauttaa ja saada tutkittavaksi
vangitsemisen perusteet eli se pédétds, jolla vangitseminen toteutettiin ja asema
Suhteessa vapaisiin ihmisiin verrattuna erilainen asema pakkokeinojen kohteena olevana
"vangittuna” _alkaa nimenomaan pakkokeinopdétdkselld. Laki ja EIS 5 artikla eivat
mahdollista erilaista tulkintaa poissaolevia koskevissa vangitsemisissa.

e PKL 3:15 § ei aseta poissaolevana vangittuja vangitsemispéaéatoksenteon kohteena
eri asemaan muihin vangittuihin verrattuna. Myds kaikkiin poissaolevana vangitun
vapauttamisvaatimuksiin on ts. kuulunut soveltaa PKL 3:15 §:n méérdaikaa kunkin
vaatimuksen vireille laittamisesta lukien ja Kavoniuksen esittdama jokainen
vapauttamisvaatimus kuului kasitella ”viipymatta” ja viimeistaan 4 vrk:n kuluessa
Ja silti Kavoniuksen vaatimuksen késittelyd on estetty tahallaan useita kuukausia téysin
selvdn ehdottoman maédérdaikanormin ja EIS 5 artiklan vastaisesti ja kantelun alaisissa
ratkaisuissa poistettu ihmisoikeudet kokonaan mddrittelemélld Kavonius ”ikuisesti
vangituksi” vailla lainkaan EIS 5 artiklan sddtamaa ihmisoikeutta, jota on sdddetty
toteutettavaksi PKL 3:15 §:4a ja PKL 2:13 §:44 soveltamalla.

e T&dysiméaérdinen ’vapauden” ihmisoikeus menetetddn jo pakkokeinopaéatdkselld eiké
vasta fyysisessd pidatystilanteessa eikd vasta fyysisessd vankilan sisétiloihin
siirtdmistilanteessa, koska vapaus on rajoitettu ja poistettu jo vangitsemispaéatbksella,
Jolla Kavonius on 26.3.2024 lukien vapauteen kohdistuvan pakon kohteena, annetaan
viranomaisille oikeus vangita milloin tahansa, miké on liikkumisvapauden menetys.

e Oikeus saada vangitseminen lopetettua on EIS 5 artiklan 4-kohdan erityisesti
saatama ihmisoikeus ja myos 5 artiklan 4-kohdan mukaan vaatimus tuli kasitella
“viipymatta”, mutta vangitsemista jatkavissa paitoksissd valehdellaan
vangitsemisen olevan Kavoniukseen kohdistettuna ”ikuinen” ja toteutettu ilman
todistelua, ilman oikeudenkayntia, PKL 3:6.3 §:n kieltamalla tavalla laillisten
esteiden aikana ja valehtelemalla, ettd "vangitun” oikeus vaatia EIS 5 artiklan ja
PKL 3:15 §:n ja PKL 2:13 §:n oikeuksiaan ei olisi Kavoniuksen kaytossa lainkaan.

2) Lainsoveltaminen PKL 3:6.3 1:n osalta on virheellinen eika perustu lain sanamuotoon.
e Poissaolevana vangitsemista ei saa lainkaan kohdistaa henkil66n, jolla on laillinen

este. Tamakin lain sanamuoto on aivan selva eikd poikkeusta ole saadetty.




3)

5)

6)
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e Kavoniuksella oli I&akarintodistuksella todettu laillinen este ja PL 9 §:n ja Geneven
sopimuksen saatama turvapaikan hakemisesta johtuva laillinen este. Nain ollen on
selvaa, ettd poissaolevana vangitsemispaatdoksen tekeminen oli kategorisesti kielletty
kokonaan.

o Paatoksessa lakiin perustumattomasti sovelletaan/vaitetdan, ettd Kavonius voitaisiin
ensin vangita laillisen esteen aikana poissaolevana PKL 3:6.3 §:n selvan sanamuodon
vastaisesti ja sitten pakottaa PKL 3.6.3 §:n vastaisen vangitsemisen perusteella
sairastamaan ja saamaan hoitoa vain vankilan sairaalassa. PKL 3:6.3 § ei saada tallaista
tulkintaa mahdolliseksi.

e Henkild, jolla on laillinen este, ei koskaan voi PKL 3:6.3 §:n sanamuodon vastaisesti
vangita poissaolevana eiké laillisen esteen aikana sovelleta karttamisvaaraa, koska
poissaolo laillisen esteen vuoksi on oikeus eikd laiminlyénti, johon voisi pakkokeinoja
soveltaa.

Vangitulle on saadetty oikeus riitauttaa vangitsemisperusteet ja silti kaikki ne on

jatetty tahallaan tutkimatta esittamalla vaaria vaitteita siitd, ettd vaatimukset olisivat

"syytteiden” kiasittelya ja soveltamalla lakia sanamuodon vastaisesti ja poistamalla

koko EIS 5 artiklan takaama ihmisoikeus, vaikka juuri se tulee ratkaisun KKO 2024:20

mukaan turvata.

e Vangitsemisvaatimus ja -paatdkset perustuvat vaariin vaitteisiin, jotka Kavonius PKL 3:15
§:n vaatimuksessa yksil6i. Paatokselld on jatetty tutkimatta nama kaikki Kavoniuksen
vaatimukset ja todisteet, jotka koskevat vangitsemisvaatimusten ja vangitsemispaatésten
vaaria faktoja vaittamalla, ettd ne voitaisiin tutkia vasta, kun Kavonius olisi siirretty
Vantaan vankilaan tai syytteiden paakasittelyssa.

e Koska todisteet ja vaatimukset koskivat itse vangitsemisvaatimuksiin ja
vangitsemispaatoksiin sisaltyvid totuudenvastaisuuksia, ne kuului tutkia nimenomaan
PKL 3:15 §:n vaatimuksina, joilla osoitetaan 24.3.2024 lukien vangitsemisperusteiden
puuttuvan ja vangitsemisvaatimukset ja -paatdkset faktoiltaan vaariksi.

e Koska ne ovat nimenomaan vangitsemisvaatimusten ja vangitsemispaatosten
perusteena, EIS 5-7 artiklat eivat mahdollista vangitun vahingoksi menettelya, jossa
syyttdjat  esittavat vaatimuksia vaarilla tiedoilla ja  oikeuslaitos tekee
vangitsemispaatdksen niihin vaariin tietoihin perustuen ja vangitulta estetaan sitd ennen
ja sen jalkeen estamalla kokonaan todistelu vangitsemispaatoksen virheista ja
vaarista tiedoista ja EIS 5 artiklan, PKL 3:15 §:n ja PKL 2:13 §:n saatamat
oikeussuojakeinot valehtelemalla lain ja ihmisoikeussopimuksen siséllosta.

o Koska itse vangitseminen perustuu vaitteeseen karttamisvaarasta ja jatkamisvaarasta,
Kavoniuksen todisteluoikeutta niista seikoista ei ole saanut estaa ja todistelu on otettava
vastaan.

e Koska kyse on pelkastdan EIS 10 artiklan oikeuden kayttodn vaitetysti liittyvasta
rikosepailysta,  jatkamisvaaraan perusteltu vangitseminen on kielletyn
ennakkosensuurin toteuttamista eika sita saa kayttaa vangitsemisperusteena lainkaan.

EIS 6 artiklassa jokaisen oikeudeksi saadetty henkilotodistajien kuuleminen

syyttomyydestd on kokonaan estetty esitutkinnassa, syyteharkinnassa ja kaikissa

vangitsemiskasittelyissd, vaikka EIS 6 artikla ei sdada kansallisille tuomioistuimille
vangitun vahimmaisoikeuksia kokonaan poistavia prosesseja.

Kuuleminen ja todistelu on jarjestettava, koska se on estetty mydés PKL 3:15 §:n

vastaisesti, vaikka vangittu pyynnostd se oli jarjestettava eikd se ollut ilmeisen

perusteetonta, koska fodistelu vangitsemisvaatimusten virheista olisi johtanut Kavoniuksen
vapauttamiseen ja koska myds syyttdjien muuttunut suhtautuminen 24.10-25.11.2024
osoittaa heidédn tienneen todistelun vastaisen vangitsemisen olevan ihmisoikeusrikos.

Kavoniuksen asiaan on sovellettava ratkaisun KKO 2024:20 perusteluita sellaisinaan

a) |Ihmisoikeussopimuksen 5 artiklan keskeisin tarkoitus on estaa mielivaltainen tai
oikeudeton vapaudenriisto. Tahan nahden vapaudenriiston perusteet ovat luonteeltaan
tyhjentavia, naitd perusteita tulee tulkita tiukasti ja painopisteen tulee olla
vapaudenriiston menettelyllisen ja aineellisen Ilaillisuuden varmistamisessa




b)
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laillisuusperiaatetta tarkkaan noudattaen (Buzadji v. Moldova 5.7.2016, kohta 84).
Kavoniuksen vangitseminen on toérked vapaudenriisto, jossa aineellisen totuuden
selvittdminen on estetty edeltdvasti tahallaan tutkinnantapoilla, todistelu estamalla,
kaikkien menettelynormien ja esteellisyysnormien rikkominen on torkeadd, tahallista ja
tehty torkean vapaudenriisto- ja virkarikoksen kohdistamiseksi syyttdtmaan etukateen
paatetylla verkoston rikoksella.

Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen aikaisemmassa oikeuskdytinnossa
todettiin, ettd 5 artiklan 1 kappaleen ¢ kohdassa mainittu rikosepdily on
vélttamaton edellytys vapaudenriiston jatkamisen patevyydelle, mutta sekdan ei
itsessaan riitd vapaudenriiston perusteeksi enaa tietyn ajanjakson jalkeen.

Korkein oikeus katsoo, ettd yksinomaan todenndkdinen epaily, vaikka se koskeekin
vakavaa rikosta, ei sellaisenaan tayta karttamisvaaraa koskevia edellytyksia ilman, etta
vaaran kasilla oloa olisi muulla tavoin perusteltu. Kavonius ei ole tehnyt vakavaa eika
mitaan rikosta tilla naytolld, vaan paljastanut muiden rikokset eikd ole mitaan
keskeneraista tutkintaa, jossa olisi valttdamatdnta Kavoniuksen olla henkildkohtaisesti
Kavoniukseen ”syytettyna” kohdistettua oikeudenkdyntia ei saa jarjestaa lainkaan
eika rikosepailyja jatkaa tassa kirjielmassa selvitetyn ”syyta epailla” perusteen
puuttuessa.

Kyseessa ei ole Kavoniuksen rikos, vaan lavastajien ja asianomistajiksi asioissa R
23/1220, R 23/1383, R 23/4516 ja R 23/4811 valehdeltujen Kavoniukseen kohdistama
rikos, jossa vaaria tietoja on kaytetty vastapuolten petos-, virka ja
vapaudenriistorikoksissa ja vaarissa ilmiannoissa ja rikoksista on sovittu etukateen.

Vangitsemisvaatimuksissa ja vangitsemispaatoksissa on kaytetty valheellisena perusteena
viaitetta "esitutkintojen turvaamisesta”, vaikka

Mitdan keskenerdisia tutkintoja ei ole olemassa eikd edes syyttdjien
vangitsemisvaatimuksissa eikd yhdessdkdan vangitsemispaatoksissa yksildity ja
tilanne on painvastainen eli syyttajat olivat ensin vuosia kieltdytyneet maaraamasta
lisdtutkintoja, vaikka juuri Kavonius on niitd asioissa R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516 ja
R 23/4811 vaatinut, ja jotka kuului tasapuolisuusperiaatteen mukaisesti toteuttaa
Kavoniuksen syyttomyydesta syytteiden ja pakkokeinojen lopettamiseksi ja toteuttaa
myo6s Kavoniukseen asianomistajana kohdistetuissa rikoksissa.

Syyttajat ovat 24.10-25.11.2024 myontaneet lisatutkinnat tarpeellisiksi ja salanneet
omat sitd koskevat viestinsa laatiessaan ilman niita tietoja hovioikeudelle ja
KaO:lle vaatimuksia vangitsemisen jatkamisesta.

Kavonius on vastannut 20.8.2024 Lounais-Suomen poliisin asiassa 5650/R/43808/21
esittamiin  kaikkiin kysymyksiin maaraajassa sahkopostilla eikd henkilokohtainen
kuuleminen ole ollut millddn perusteella tarpeen edes poliisin ja noita lisdtutkintoja
maaranneen syyttaja Anja Rantanen-Lahden paatoksilla.

Kavonius on toimittanut 12.11.2024 ja 15.11.2024 syyttdjien Juntusen ja Makelan
asettamassa madraajassa asiassa R 23/1220, R 23/4516 ja R 23/4811 lisatutkinnan
kysymykset ja syyttajat ovat edeltavasti mydntaneet Kavoniuksen puolustuksen vaatimat
lisatutkinnat tarpeelliseksi.

Kavonius on toimittanut 5.12.2024 asiassa R 23/1383 ensimmaiset kysymykset
syyttaja Kohijoen kanssa sovitussa syyttajan 25.11.2024 puolustuksen vaatimuksesta
kaynnistetyssa puolustajan todistajien ja muiden kuultavien lisdtutkinnassa ja ilmoittanut
toimittavansa niita lisda (lahetysviesti uutena todisteena) ja myds Kohijoki on 25.11.2024
siis viimein myoéntanyt Kavoniuksen puolustuksen vaatimat lisatutkinnat tarpeelliseksi.
Kavoniuksella ei ole rikoksesta epailtyna esitutkinnassa vastauspakkoa ja han on
kirjallisesti ilmoittanut kayttavansa tata oikeuttaan.

Syytetta ajetaan ja pakkotoimia toteutetaan asioissa R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516 ja R
23/4811 tahallaan vastoin nayttda, joka todistaa
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e Kavoniuksen tiedot oikeiksi

e Asianomistajiksi vaitettyjen ja syyttdjien tiedot vaariksi tavalla, joka saadetdan
Kavoniukseen kohdistetuiksi vaariksi ilmiannoiksi, térkeiksi petos- ja virkarikoksiksi ja
torkeiksi kunnianloukkauksiksi tavalla, jonka lisatutkinta ja siihen Kavoniuksen toimittama
aineisto ja todistajien kuulusteleminen osoittaa.
9) Vangitun PKL 2:13 §:n vaatimukseen ei ole otettu kantaa ja se on jatetty ratkaisematta
ratkaisupakon alaisessa vaatimuksessa, vaikka vangitsemisella on pitkdkestoisesti estetty
Kavoniuksen ja hanen lapsensa EIS 8 artiklan sdatdma oikeus, oikeus asua kodissaan,
likkua vapaana, poliittiset oikeudet ja oikeus paasta hengenvaarallisten sairauksien
edellyttdmaan hoitoon.
10) Pakkokeinolain vastaisiin kotietsintéihin on jatetty antamatta paatos, vaikka ne on
toteutettu vangitsemistarkoituksessa ja kotietsinndn muutkin edellytykset puuttuivat ja
paatosten kaikki parisuhde-, piileskely- ja omistustiedot (henkilétiedot) ovat vaarat.
11) Paatosten laatineet ovat esteellisia vastapuoli- ja asianosaisaseman, odotettavissa olevan
henkilokohtaisen hyddyn, vahingoittamismotiivin ja menettelyvirheiden maaran, laadun ja
vakavuuden osoittaman tahallisen puolueettomuusedellytyksen puuttumisen vuoksi ja
kirjelman otsikossa 13 alakohtineen selvitetyilld perusteilla.
12) Syytteet ja pakkokeinot asioissa R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516 ja R 23/4811 tulee
lopettaa, koska
A. asiassa on syytteiden nostamisen jalkeen ja ennen paatosté, sen aikana ja sen jalkeen
syntynyt ja lisdtutkinnan kuulemisilla syntyy taysi nayttdé kaikissa asioissa, etta
syytteet ja pakkokeinot on toteutettu vaarilla tiedoilla

B. syyttdjalaitoslaki ei sdada syyttdjille oikeutta jatkaa syytteitd ja pakkokeinoja eika
oikeuslaitokselle oikeutta kasitella niitéd tahallaan vaarilla tiedoilla ja ilman lisatutkinnan
kuulemisia tietoon tulleen uuden syyttémyysnadytdn vastaisesti, vaan velvollisuuden
lopettaa ne, toteuttaa Kavoniuksen pyytamat lisatutkinnat ja ajaa syytteitd Kavoniukseen
kohdistetuista rikoksista esteettémissa kokoonpanoissa.
13) Kavoniukselle maaratty rikosoikeudellinen vangitsemisseuraamus on toteutettu ja maaratty
jokaisessa vangitsemisessa yhtd laittomasti mitddn todisteita kasittelemattd, pidetty
voimassa mitdan todisteita kasittelemattd ja KKO:n paatdkselld 28.6.2024 mitdan todisteita
kasittelemattd epaamalla tahallaan valituslupa tilanteessa, jossa se kuului myontaa
e vakavien oikeudenkayntivirheiden ja vangitsemismenettelyyn sisaltyvien rangaistavien
tekojen vuoksi

¢ ilmeisen virheellisen lainsoveltamisen vuoksi

e EIT:n ja Euroopan neuvoston kieltdman vapausrangaistuksen kayton vuoksi

e PKL 3:6.3 §&n, PKL 3:13 ja 17 §&:n ja PKL 2:13 §:n kielletyksi saatdman kohtuuttoman,
aiheettoman rangaistuksen kiellon vastaisena

e koska KKO:n ratkaisu ja kaikki ratkaisut ovat edeltavasti syntyneet ilman sita todistelua,
jota nyt vasta kuusi kertaa toteutetun vangitsemisen jalkeen 10 vuotta myohassa ensi
kertaa lisatutkinnoilla on alettu toteuttamaan 24.10-25.11.2024 samaan aikaan, kun
kaikki kolme syyttdjaa ovat laatineet tahallaan vaarilla tiedoilla
vangitsemisvaatimuksia syyttomaan Kavoniukseen kohdistettuna salaamalla itse
kaynnistamiaan lisatutkintoja ja salaamalla olennaista tietoa, ettd minkaan
lisatutkinnan ja oikeudenkaynnin turvaamiseksi Kavoniuksen vangitseminen ei ole
tarpeen.

14) PKL 3:15 § saataa oikeudeksi tehda uusi vaatimus uusilla perusteilla ja todisteilla, koska se
on edeltavasti ratkaistuihin asioihin nahden eri ratkaisu ja on tullut kasitella jo 2.6.2024
mennessa ja Kavonius kuului jo silloin valittomasti vapauttaa eika ylipadnsa vangita
koskaan.

15) Vangitsemispaatoksilla Kavonius on vangittu, niilla paatdksilla rikosoikeudellinen
seuraamus tullut voimaan syyttomyysolettaman vastaisesti syyttomaan
kohdistettuna.

16) Paatosta poissaolevana vangitsemisesta ei ole saanut tehda laillisten esteiden aikana
lainkaan (PKL 3:6.3.§ selvd sanamuoto) eivatka kansalliset normit ja Suomea velvoittavat
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ylikansalliset ihmisoikeussopimukset, PL 9 § ja Geneven pakolaissopimus salli pakolaiseksi

hakeutumisen maarittelyd muuksi kuin lailliseksi esteeksi eikd sairausesteen vastaista

poissaolevana vangitsemista.

17) Paatokset ja vankeusrangaistus perustuvat syrjintdan. Syrjinnan poistaminen on valtion
ehdoton velvollisuus.

A. Syrjintaperuste on selvda ratkaisun KKO 2024:20 perusteluihin ja vain
Kavoniukseen samaan aikaan perusteettomilla syytteilla kohdistetun
rangaistusasteikot 3-kertaisena ylittdvdn, kokonaan kielletyn yli 5 vuoden
vankeusrangaistusuhkan vuoksi ja soveltamalla tahallaan vaaraa oikeustapausta
(KKO 2022:55) vaariin tosiasioihin.

B. Kavoniukseen on sovellettu taysin eriarvoista vangitsemismenettelya ratkaisun KKO
2024:20 vastaisesti ja Kavoniukseen kohdistettu laiton vangitseminen on syrjintarikos ja
vakava yhdenvertaisuuden loukkaus myds talla perusteella.

C. Syrjinndksi on sdadetty syytteiden ajaminen, vangitseminen ja muiden pakkokeinojen
toteuttaminen syyttémaan tahallisesti kohdistettuna EIT:n ja Euroopan neuvoston
paatosten kieltdmilld vain Kavoniukseen kohdistetuilla tapon rangaistusta vastaavilla
vankeusvaatimuksilla sananvapauden estamiseksi kunnianloukkaukseksi vaitetyissa
teoissa, joissa normaali rangaistus on pieni sakko muiden ihmisten asioissa tuollaisilla
nimikkeilla eikd vangitseminen etukateen.

D. Vangitsemispaatoksilla on toteutettu syrjintaa, jossa syrjintdperusteiksi on kirjallisesti
apulaisvaltakunnansyyttdja Jukka Rappen ja valtionsyyttaja Anssi Hiivalan
31.5.2023 paitoksessa ilmoitettu terveydentila ja poliittinen mielipide.

18) Paatokset rikkovat EIT:n Suomelle langettavia paatéksia (mm. Mariapori vs. Suomi) ja
Euroopan neuvoston paatdslauselmia, joilla on 2007 lukien kielletty vankeusrangaistukset
kokonaan (myds ehdollisina) sananvapauden kayttdéa koskevissa rikosasioissa

19)PL 12 § 2 momentti, EIS 5, 7 ja 10 artiklat, rikoslaki, PL 8 ja 12 §:t eivat ole
mahdollistaneet lainkaan vangitsemista totuudenkertomisesta sananvapauden estamiseksi
ja syyttdmaan kohdistettuja rikosoikeudellisia seurauksia.

20) Vangitseminen syyttomaan kohdistettuna on jatkunut ilman todisteiden kasittelya jo 9
kuukautta ja aiheuttanut Kavoniuksen ja hdnen alaikdisen lapsensa EIS 8 artiklan
saataman oikeuden estymisen, kodissa asioimisen, kaupassa kdymisen julkisella paikalla
likkumisen, verkkopankin, pankkikortin ja puhelimen kaytdn estymisen, liikkumisen,
poliittisen ja yhdistystoiminnan, sananvapauden, turvallisuuden, vapauden ja kaikkien perus-
ja ihmisoikeuksien estymisen ja vangitseminen on ollut alunperin perusteetonta ja on PKL
2:13 §:n saatamin tavoin kohtuuttoman vangitsemisen kiellon vastainen.

21) Aiheeton vangitseminen aiheuttaa Kavoniuksen eldmisen vangittuna syyttdmyysolettaman
ja syyttdbmyyden selvien todisteiden vastaisesti, hanen lapselleen ja Jaana Kavoniukselle
EIS 8 artiklan saddtdaman oikeuden loukkauksen ja vie oikeuden &idiltd ja lapselta
normaaliin elamaan, Kavoniukselle jo yli vuoden jatkuneen kodittomuuden, hdnen
vakavien hengenvaarallisten sairauksiensa (happivaje, sydanvika) hoitoon paasyn
estymisen, poliittisten oikeuksien, sananvapauden estymisen ja Kavoniukseen kohdistuu
syyttdmyysolettamaa loukkaavana etukateen tehtynd syyllistdvana ratkaisuna eldman
kaikkiin osa-alueisiin ja erityisen merkitykselliseen vapauden ihmis- ja perusoikeuteen
normaaliin  oikeuskaytantéén nahden syrjivasti ja vangitseminen on vakava
ihmisoikeusloukkaus, koska se on toteutettu vain sananvapauden kayttéén kielletysti
litettyna, missaan vangitsemiskasittelyssa mitaan todistelua kasittelematta, Kavoniuksen
laillisten esteiden aikana ja valehtelemalla EIS 5 artiklan, ratkaisun KKO 2024:20 ja PKL
3:15 §:n vastaisesti, etta Kavoniuksella ei olisi oikeutta vaatia vapauttamistaan, ja etta
EIS 5 artiklan ihmisoikeus ei olisi lainkaan voimassa Kavoniukseen kohdistettussa
vangitsemisessa.

22)Vangitsemispaatokset eivat perustu lainkaan todisteluun, vaan kaiken todistelun
estamiseen, mitd menettelya EIS 5, 6, 7, 13-14, 17-18 artiklat, perustuslaki ja pakkokeinolaki
eivat mahdollista ja syyttdjien salaamat omat 24.10.-25.11.2024 viestit paljastavat heidan
kaikkien myontavan kirjallisesti edeltdva menettely laittomaksi.
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23) PKL 3:6.3 § ei ole mahdollistanut poissa olevana vangitsemista, PKL 3:15 § ja EIS 5 artiklan
4-kohta eiviat ole mahdollistaneet maaraajan ylityksia eivatkd ETL 3:3 §,
syyttajalaitoslaki, pakkokeinolaki, ihmisoikeussopimukset, syrjintanormisto,
oikeudenkaymiskaari, perustuslaki ole mahdollistaneet henkildtodistelun estamista ja
lavastuksiin  perustuvaa esitutkintaa, syyteharkintaa ja pakkokeinoja, syyttdmaan
kohdistettuja rikosepailyja, vangitsemista, vaariin tietoihin perustuvia kotietsintdja ja mitdan
muitakaan paatoksilla toteutettuja prosesseja.

24) Koska vangitsemispaatosten sisaltdé on irrotettu kokonaan todistelusta ja tulkinta
irrotettu PL 2 §:n 3 momentin vastaisesti myos eduskunnan saataman pakkokeinolain
terminologiasta, kaikkien vangitsemispaatdsten, muiden pakkokeinopaatdsten koko sisaltd
on tahallisesti valheellinen ja lainvastainen, paatésten menettelyvirheet ylittdvat kansallisen
harkintavallan ja pakkokeinolain normien saataman harkintavallan ja tarkoittaa mielivaltaan
perustuvan laittoman vapaudenriiston toteutusta torkeilla virkarikoksilla ja paatos
sisaltda myds valitonta ja vilillistda syrjintda ja yhdenvertaisuuslain kieltamaa
héirintaa.

25) Vapaudenmenetysseuraamusta on kaytetty rikolliseen tarkoitukseen sananvapauden,
turvapaikkaoikeuden, poliittisten oikeuksien estamiseksi ja on alistettu Kavonius, hanen
26.4.2023 perustamansa Totuuspuolue, Oikeusturvakeskus ry, niiden jasenet ja
“rokottamattomat” olennaisesti eriarvoiseen asemaan ja kohdistetaan Kavoniukseen
syrjintda sukupuolen, uskonnon, sananvapauden kaytoén, ammatillisen ja yhdistystoiminnan,
tiettyyn poliittiseen puolueeseen kuulumisen perusteella.

26)Haneen kohdistettu vangitseminen on aiheeton niiden todisteiden ja vastapuoltensa
kirjallisten petosten tunnustusten perusteella, jonka todistelun totaaliseen tahalliseen
estamiseen vangitsemispaatokset perustuvat ja jotka jaliempana yksityiskohtaisesti
selvitetdan.

27)Kavoniukseen kohdistetaan etukadteen toteutetun aiheettoman vangitsemisen lisdksi
parhaillaan tahallisella rikoksella sellainen kohtuuton, aiheeton yli 5 vuoden vankeusuhka,
jota ei ole kohdistettu kehenkdan muuhun henkil66n, vaikka syrjintanormisto ei
mahdollista sellaista vain yhdelle henkilolle raataloitya tdysin poikkeavaa
vankeusrangaistusta, joka vastaa henkirikoksen rangaistusasteikkoa ja vaikka
vankeusrangaistuksen kdytté sananvapausasioissa on ollut kokonaan kiellettya EIT:n
ja Euroopan neuvoston selvilla paatoksilla 2007 lukien myés ehdollisena ja kyseessa
on sellainen kohtuuton rangaistus, joka sdadetaan Geneven pakolaissopimuksessa ja
ulkomaalaislaissa vainoksi ja turvapaikkaperusteeksi.

28) Toimintakieltoseuraamusmenettelya ja jarjestyssakotusta on kaytetty virkatehtavissa
asianomistajaksi asiassa R 23/1383 valehdellun K&T Kempin, AA Baarmanin ja AA Saksan
torkeiden rikosten toteutuksiin ja rangaistavaan RL 15:9 §:n rikoksen kohdistamiseen
Kavoniukseen kanteiden ajamisen ja niissd avustamisen tahalliseksi estdmiseksi eikd
sakotusperusteena kaytettyja Kavoniuksen tekoja ole olemassa. Ne ovat rikosoikeudellisia
seuraamuksia ja kaksoisrangaistavuuden kielto estda syytteen kasittelemisen.

29) Paatokset on ratkaistu ”epavirallisella aineistolla”, laatimalla direktiivien kieltamia KaT
Mika lllmanin lausumia sanomalehdessa, kiellettyjd salaisia istuntoja vain vastapuolille ja
syyttajille lahetetyilld kutsuilla ja esteellisyysnormeja ja kaikkia prosessuaalisia ja muita
Kavoniukselle kuuluvia vahimmaisoikeuksia.

30) Kavoniuksen vaatimukset on jatetty tutkimatta ja todistelu estetty kokonaan vaaran
lainsoveltamisen vuoksi, vaikka todistelu kuului vastaanottaa ja sisalléllisesti tutkia kaikilta
osin ja vanki vapauttaa valittdémasti.

31) Aiheettoman vangitsemisen perusteella useita sivullisia on joutunut mielivaltaisten
kotietsintdjen kohteeksi, vaikka kotietsintdjen edellytykset ovat puuttuneet.

32) Kotietsintdja on toteutettu esteellisilla kokoonpanoilla ja vaarilla henkil6-, omistus- ja
osoitetiedoilla syyttoman vangitsemiseksi ja vaikka kotietsinnan yleiset ja erityiset
edellytykset ovat puuttuneet ja  kotietsinndn  edellytykset  puuttuivat myds
vangitsemisedellytysten puuttumisen vuoksi ja etsinnéillda on toteutettu syyttdmaan
kohdistettua torkeda vapaudenriiston yritysta ja torkeitd kotirauha- ja virkarikoksia.
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33) Kavoniuksen kirjallista todistelua syyttdémyydesta ei ole vastaanotettu edeltavasti
lainkaan  vangitsemisperusteen  puuttumisesta, = vangitsemisvaatimusten ja -
vangitsemispaatdsten tosiasiavaitteiden valheiden kumoamiseksi, vaikka ne ovat
nimenomaan vangitsemisedellytysten puuttumisen todisteita.

34)Kuuleminen on estetty kaikissa oikeusasteissa ja kaikkien Kavoniuksen
syyttomyydestaan nimeamien henkilétodistajien kuulemiset estetty, vaikka se on EIS
6 artiklan saatamalla tavalla syytetyn turvaksi saadetty pakollisena toteutettavaksi
ihmisoikeudeksi ja my6s PKL 3:15 §:n selvdn normin mukaan oli pakollista vangitun
vaatimuksesta, ja koska kuuleminen ei ollut ilmeisen tarpeetonta siksi, ettd kirjallisen
uuden todistelun vuoksi Kavoniuksen syyttomyydestd ei jaa mitaan epailya.
Syyttdmyydesta nimettyjen henkildtodistajien kuulemisen ja kirjallisen todistelun perusteella
on selvaa, etta Kavonius kuului vapauttaa valittdmasti ja estamisella on tahallaan yllapidetty
aiheetonta vangitsemisseuraamusta.

35) Vangitsemisen perusteet ovat puuttuneet ja vangitsemista tahallaan jatkettu ja pitkitetty
estamalla PKL 3:15 §:n ja EIS 5 artiklan 4-kohdassa sdadettya kasittelya tahallaan yli 4
kuukautta ja estamalla todistelu syyttdbmyydesta tahallaan kokonaan.’

36) EIS 5 artikla 5-kohta saataa, etta EIS 5 artiklan 4-kohdan ja sitd vastaavan PKL 3:15 §:n
ja EIS 6 artiklan sdatamien menettelynormien ja maaraaikojen rikkominen synnyttaa
taytantéonpanokelpoisen korvausoikeuden vangitulle. Kavoniuksen vaatimus on
jatetty kasittelematta, vaikka se oli KaO:ssa esitetty vapauttamisvaatimuksen
yhteydessa. Valtio on maarattava maksamaan Kavoniukselle vangitsemisen alusta
saakka 26.3.20224 lukien 500 €/vrk.

37) Laittomaan vangitsemiseen liittyy rikosmotiivi. Kyse on menettelysta, jossa kiellettya
varjovalmistelutoimintaa organisoinut verkosto ja sen tietyt samat poliisit, syyttajat ja tuomarit
ovat mahdollistaneet torkeitd kunnianloukkauksia Jaana Kavoniukseen kohdistettuna seka
poikkeuksellisen torkeda petos- ja raiskausrikollisuutta ja petosverkoston tietyille samoille
asianajajille, Kavoniuksen, hanen lastensa, laakarinsa ja Elisa Palosen omaisten
vastapuolille ja laajalle rikolliselle verkostolle siviiliridoissa torkeitd petoksia ja niista
laskuttamista ylisuurilla laskutuksilla térkean vakivaltarikoksen, tutkinnantappo- ja
lavastusrikollisuuden avulla ja yhdesséd sopineet uhrinsa Kavoniuksen lavastamisesta
aiheettomiin syytteisiin, syyttbmana vangituksi, muiden aiheettomien pakkokeinojen
kohteeksi ~ aiempien omien torkeiden rikostensa jatkeena, niiden peittelemiseksi,
rikoshyotyjensa pitdmiseksi ja sananvapauden, poliittisten ja perhe-oikeuksien ja kaikkien
perus- ja ihmisoikeuksien estamiseksi.

38) Vaikka uutta todistelua on syntynyt syytteiden vireille laittamisen 27.3.2023 jalkeen
asioissa R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516 ja R 23/4811, PK 24/1215 ja PK 24/2106, ja
vaikka syyttdjat itse ovat 24.10-25.11.2024 myontaneet, ettd todistelua puuttuu
maaraamalla kaikissa asioissa nyt (liian myohaan syyttomana vangitsemisen jélkeen)
puuttuvat todistajien ja oikeiden rikollisten kuulustelut, se kaikki on jokaisessa
edeltavassa pakkokeinokasittelyssa ja syytteet nostettaessa estetty ja/tai puuttunut
jaltai laiminlyoty syyttomaan kohdistetun vangitsemisen jatkamiseksi.

39) Missdan asiassa ei ole ollut todisteiden vastaanottamista, normaalia EIS 6 artiklan ja PL 21
§:n sdatdmaa oikeudenkayntimenettelya.

40) Poliisien, syyttajien, poliisihallituksen, lastensuojelun, hatakeskuslaitoksen, Lohjan
kaupungin viranomaisten ja oikeuslaitoksen lainvastaisen salailun vuoksi Kavonius on
vasta 21.8.2024-11.9.2024 ja 19.9.2024 saanut tiedoksi hatdkeskusaanitteet ja
19.9.2024 saanut tiedoksi 27.5.2024 laaditun lastensuojelun pdytdkirjan, jotka ovat
taysi nayttdo kaikkein syytteiden ja pakkokeinojen perusteettomuudesta ja Kavoniuksen
tietojen oikeellisuudesta eikd vangitsemista ja kotietsint6ja vangitsemistarkoituksissa saa
kohdistaa koskaan syyttdmaan ihmiseen, jonka toteuttama rikosten paljastustoiminta oikeilla
todisteilla ei ole Kavoniuksen rikos, mutta on asioissa R 23/1110, R 23/1220, R 23/1383, R
23/4516, R 23/4811 ja R 22/2464 asianomistajiksi valehdeltujen térkeaa rikollisuutta ja myos
vireille tulon estaminen tassa ja siihen liittyvissa asioissa on estetty vaarien tietojen vuoksi.
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41)Asiassa on rikottu esteellisyysnormeja ja jatetty my6és laatimatta
esteellisyyspaatoksia, ja esteellisyys on koskenut kaikkia LIITE 1-4 -asiakirjoissa
yksildityja Kavoniuksen paljastaman verkoston jasenia.

42) Jatkokasittelylupa on jatetty kaikissa asioissa myontamatta, vaikka OK 25a:11 §:n kaikki
edellytykset ovat tayttyneet ja menettelyvirheet ovat vakavia ihmisoikeusloukkauksia,
se ratkaisu on syntynyt aineistoa paatoksentekijoille toimittamatta, Simo Kolehmaisen
2002 alkanutta rikoskumppanuutta llimanin, Rappen ja Makisen kanssa ja heidan
esteellisyyttaan salaten ja Kolehmaisen avopuolison yhteyttd KKO:ssa salaten.

43) Manninen ja Berg on valittu jatkamaan samaa valheellista laitonta vangitsemista ja
samaan aikaan tuomariksi nimitetyn rikoskumppaninsa KaT Hannu Vienon térkeiden
rikosten peittelemiseksi rikoskumppanuuteen asiassa R 23/1383 liittyen ja 13.11.2024
hovioikeuden koplan vastaaviin rikoksiin liittyen.

44) Oikeus suojautua poliittiselta vainolta ja muulta vakavalta rikollisuudelta on Geneven
pakolaissopimukseen, ihmisoikeussopimukseen ja PL 9 §:4an perustuva ehdoton
nimenomainen ihmis- ja perusoikeus. Sopimusmaarayksista ja niiden ratifioinnista seuraa
suoraan, ettd Geneven sopimuksen ihmisoikeudeksi saatdmaan turvapaikkaoikeuteen
turvautumisen ja turvaosoitteeseen siirtymisen vuoksi suojaa hakevan ihmisen poissaoloa
ei voi koskaan kansallisen oikeuden paatoksilla katsoa muuksi kuin OK 12:28 §:n
saatamaksi lailliseksi esteeksi, jonka aikana poissaolevana vangitseminen on aina
kielletty (PKL 3:6.3 §) ja lisédksi vangitseminen ja kotietsinnidt ovat kiellettyja
syyttomaan kohdistettuna valehtelemalla Kavoniuksen oikeita tietoja vaariksi.

45) Kaikilta osin kyseessa on
A. syyttdmaan kohdistettu lavastus ja torkea vapaudenriisto
B. EIS 5-7 artiklan, PL 21 §:n ja ROL 1:14 §:n ihmis- ja perusoikeudeksi saataman

vireille  tulo-oikeuden, syyttomyysolettaman, syyttomyyden, vapauden,

sananvapauden, omaisuudensuojan, rikosoikeudellisen laillisuusperiaatteen ja
kaikkien oikeudenmukaisten ja laillisten oikeussuojakeinojen ja prosessuaalisten
oikeuksien maksimaalinen loukkaaminen.

todistelun oikeuden loukkaus

tietosuoja-asetuksen 82 artiklan saataman tehokkaan oikeussuojakeinon oikeuden

loukkaus

lakisaateisen korvausoikeuden tahallinen loukkaus ja estdminen kokonaan

erityisesti kunnian ja potilastietosuojan perus- ja ihmisoikeuden loukkaus ja

kanteen, rangaistusten ja korvausten tahallinen estaminen loukkausten
jatkamistarkoituksessa ja Kavoniuksen alistamiseksi torkedlle rikollisuudelle
ilman mahdollisuutta saada korvauksiaan ja rikoksia loppumaan.

46) Tietosuoja-asetus ja mikdan normisto ei mahdollista
A. Kavoniukseen kohdistettua rikollisuutta.

B. Valituksenalaisella ja siihen liittyvilla paatoksilla toteutettua
oikeussuojakeinotonta asemaa

C. Sita, ettd asetuksen saatamat tehokkaat oikeussuojakeinot ja faktisesti mitkaan
oikeussuojakeinot ja ihmis- ja perusoikeudet eivit ole olleet Kavoniuksen kdytossa
lainkaan téssa asiassa ja missaan asiassa vuosikymmeniin.
47) Kavoniukseen kohdistettua torkeda rikollisuutta on perusteltu harkintavallan ylittavilla
viranomaispaatoksilla ja lausumilla
A. valehtelemalla huorittelua ja muuta térkeéé rikollisuutta sallituksi Kavoniuksen
“rokottamattomuuden” ja Totuuspuolueen puoluejohtajuuden perusteella

B. valehtelemalla valtavaa rikosmaérédé véahaiseksi, vaikka sen maara on valtava ja
kesto useita vuosia ja valituksenalaisen pdidtbéksen pdaasiallinen rikollinen
tarkoitus on mahdollistaa mafiaan rinnasteisen térkedn rikollisuuden jatkaminen
ja miljoonarikoshyédyn hankinta.

C. valehtelemalla huorittelua ja muuta 100-prosenttista torkedd
kunnianloukkausrikollisuutta, pornoa, murha-, vakivalta- ja raiskauskehotuksia,
salassapitorikoksia ja muuta erityisen haitallista ja vakavaa rikollisuutta

oo

nm
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haitattomaksi, riitelyksi, rikollisten subjektiiviseksi oikeudeksi ja sallituksi muka
Kavoniuksen “elinkeinon, ammatin ja politiikan asiallisena arvosteluna”.

48) Kroneld, Ruohonen, laamanni Martti Juntikka, K&T Paivi Ranki, K&T Juho Angervo ja
syytelavastusten toteuttajat ovat ns. varjoprosessissa sopineet estavansa KAIKKI
asianomistajasyytteet, kanteet, valitukset, esitutkinnat, tuomiot ja todisteiden
kasittelyt omissa ja verkoston rikoksissa ja ryhtyneet rikoksiinsa erityisen torkeassa
menettelyssa hyddyntamalla lltalehden toimittajan ja paatoimittajan kanssa sopimaansa
hapaisevaa valheellista "rikolliseksi leimaavaa” julkaisua ja tietoa siitd, ettd turvapaikkaan
matkustamisen aikana Kavonius ei ole ollut sdhképostin tavoitettavissa eikd avustajansa
kanssa tavoitettavissa eikd ole voinut matkustamisensa aikana paikantamisensa
estimisen syystd voinut lukea sahkopostiaan ja asian R 23/1220 syytteet ja
vangitsemiset perustuvat Ruohosten ja Ritvasen kultin, Kroneldin, Havian,
asianomistajasyytteiden estdjien, poliisien tutkinnantappoverkoston ja lavastajien
sopimiin toérkeisiin rikoksiin, joilla todistelu Kavoniuksen rikosuhriasemasta on
etukateen estetty lavastuksia varten.

49) Syyttdjan  aloitteesta  Lounais-Suomen  poliisin  asianumerolla  5650/R/43808/21
kaynnistaman rikostutkinnan rikosnimikkeista (torked petos ja torkea kiristys), 22.10.2024
valtamedian (HS ja TS) uutisista ja kirjailija Tuire Mikkosen 26.10.2024 julkaistusta
kultteja koskevasta kirjasta ”Kaikki valta maan paalla” ilmenee, ettd asiassa R 23/1220
"asianomistajiksi” valehdellut Ruohoset ja Ritvanen ovat toteuttaneet juuri sellaisia rikoksia,
joista Kavonius on kertonut totuuden ja Jaana Kavoniuksen muuttuneesta roolista
(Kavoniuksella rooli nyt asianomistajana ja todistajana myo6s poliisin ja syyttdjan mielesta
Ruohosen rikoksia tutkittaessa), uutisista, kirjasta ja “kultti’-terminologiasta nakyy, etta
Kavoniuksen tiedot eivat ole vaaria eika hanen kuulu olla vangittuna, syytteessa ja minkaan
pakkokeinon kohteena vaitettyna kultin jasenten kunnian loukkaajana ja vainoajana, vaan
kultin jdsenten (Ruohoset ja Ritvanen), heidan asiamiestensd, tutkintoja estdneiden ja
Kavoniusta lavastaneiden poliisien, syyttdjien ja kuuluu joutua syytteisiin ja vangituiksi
vaaristd ilmiannoista, oikeudenkaytéssa kuultavan uhkaamisesta, térkeistd vakivalta-,
kiristys-, kiskonta- ja petosrikoksista ja kaikista niista rikoksista, joista Kavonius toimitti taydet
todisteet poliiseille, syyttjille ja asianomistajasyytteidensa todisteeksi jo vuosia sitten.

50) Asian sisall6llinen kasittely on todellisten rikosten tuomioiden ja Kavoniuksen, hanen
lastensa ja Wallinin korvausten estamiseksi tahallaan estetty ja ratkaisujen
virheellinen lopputulos ja kasittelyn estaminen johtuu siita valehtelusta, joka
mahdollistettiin tutkinnantappo- ja lavastusrikollisuudella.

51)Patevaan nayttdédn perustuneiden Kavoniuksen asianomistajasyytteiden, kanteiden,
valitusten vireille tulon estamisen eli EIS 6 artiklan, PL 21 §:n ja ROL 1:14 §:n ihmis- ja
perusoikeuden vakavan loukkauksen toteuttamisen ja verkoston rikosten motiivina ovat
Kavoniuksen asianomistajasyytteissa, rikosilmoitukissa ja kanteissa kuvattujen rikosten
jatkaminen ja Ruohosen johtaman kultin ja Havian Lansi-Uudenmaan KaO:ssa vaarilla
tiedoilla Kavoniusta vastaan lavastettujen tekaistujen syytteiden ja vankilaan
lavastamishankkeen laittomien rangaistusten toteuttaminen todistelun estamisen
avulla.

52) Kavoniuksen asianomistajasyytteiden ja muiden oikeussuojakeinojen estaminen on
rikos, jonka motiivina ja tarkoituksena on ollut estaa todistelu kultin, petosverkostojen ja
satojen tiettyjen samojen poliisien, Jukka Rappen, Tapio Makisen, Simo Kolehmaisen, Mette
Mannisen, Hannu Vienon, Noora Kempin, Mika lllmanin, muiden verkoston syyttdjien,
laamannien,  tuomarien, muiden virkamiesten = muodostaman  jarjestaytyneen
rikollisryhmittyman (RL 6:5 § 2 mom.) rikosten tahalliseksi mahdollistamiseksi ja Jaana
Kavoniukseen Lansi-Uudenmaan K&O:ssa asianumeroilla R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516,
R 23/4811 kohdistetut syytelavastukset ja mielivaltaiset aiheettomat rangaistukset ja
pakkokeinot on toteutettu oikeudenkaytossd kuultavan  uhkaamisrikollisuuden
toteuttamiseksi ja rikokset on ajoitettu kulttia vastaan ajetun testamenttiridan
ratkaisutoimintaan ja muiden Kavoniuksen nostamien kanteiden ja rikosprosessien
todisteluun ja ratkaisuihin vaikuttamiseksi.
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53) Siviiliriidassa on totuusvelvoite. Saman verkoston poliisit, syyttdjat ja tuomarit ovat
tilauksesta laatineet laillisten kanteiden ja asianomistajasyytteiden sabotoimiseksi
valheellisia satoja tutkinnantappopaatoksia, joilla on mahdollistettu kaikkien asioiden R
23/1220, R 23/1383, R 23/4516, R 23/4811 asianomistajiksi vaitetyille torkeaa rikollisuutta.

54) Tutkinnantapoilla Kavonius eli testamenttiridan kantajien todistaja ja saman
testamenttiriidan asiantuntijakuultava Matti Wallin on alistettu poikkeuksellisen tdrkeille
kunnianloukkaus-, petos- ja virkarikoksille, kohdistettu heihin oikeudenkaytéssa kuultavina
uhkaus- ja painostusrikoksina tekaistuja syytteitd, Kavoniukseen ja hanen lapsiinsa
vékivaltaa sekd alistettu ihmisoikeudettomiksi ja verkosto on estényt kaikki Jaana
Kavoniuksen oikeussuojakeinot ja niiden vireilletulon systemaattisesti.

55) Paatoksilla on estetty niiden kaikkien rikosten todistelu, joita on Kavoniukseen
vangitsemisella ja siihen liittyvilla verkoston rikoksilla toteutettu ja joiden estamisten
avulla he toteuttavat itse vaarien ilmiantojen vaarilld tiedoilla tekaistuja syytteitd ja
vangitsemisia, ja jonka heiddan torkedn rikoksensa toteutusta varten myos
asianomistajasyytteet ja todistelut on 4.6.2024 ja 30.5.2023 keinotekoisesti estetty,
jotta vangitsijat ovat sitten vaan valehdelleet puuttuvaksi todisteita, joiden kasittelyn
itse estivat.

56) Asianomistajasyytteiden vireille tulon estdminen ja koko edeltdvan todistelun estaminen
on ihmisoikeusrikos ja virkarikos jo sinansa.

57) Asianomistajasyytteiden, kotietsinnan edellytysten tutkimisen, vangitsemisen edellytysten
tutkimisen ja kaikkien oikeussuojakeinojen keinotekoisten estamisten eli heidan rikostensa
motiivi liittyy kaikkiin muihin samaan aikaan vireilla oleviin heidan rikoksillaan aiheutettuihin
prosesseihin muissa oikeuslaitoksissa, poliisi- ja syyttajalaitoksissa ja pesanselvityksessa.

58) Asianomistajasyytteitd ja verkoston petos-, vakivalta, kiristys- ja muiden rikosten
tutkinnat on estetty nimenomaan asioiden R 23/1110, R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516
ja R 23/4811 valheellisten “kunnianloukkaus”- ja ”vainoamis”-rikosten
syytelavastusten toteutuksia varten ja heidan laaja rikoskumppanuusverkostonsa
jatkavat samaan aikaan vangitsemisten ja estamisten avulla juuri niita torkeita
rikoksia, joita koskevat rikostutkinnat olisi kuulunut erinomaiseen Kavoniuksen
rikosilmoitusten perusteella kaynnistdd asian R 23/1383 asianomistajia, Baarmanin ja
Saksan paamiehia vastaan jo 10 vuotta sitten 2014, Ruohosten kultin rikoksista 1997 ja asian
R 23/4516 ja R 23/4811 asianomistajiksi valehdeltujen rikoksista 2021 ja Lohjan kaupungin
virkamiesten rikoksista 2001. Ensin on epanormaaleilla esitutkinnan ja syyttdjien
tutkinnantapoilla estetty syyttdjan ajamat syytteet ja todellisten rikollisten tuomiot ja sitten
estetty kaikilta rikoksilta suojautuminen estamalla ROL 1:14 §:n sdatdmat oikeudet ja PKL:n
saatamat oikeudet ihmisoikeudettoman tilanteen yllapitamiseksi.

59) Rikokset Kavoniusta, hanen lapsiaan, laakariaan, Totuuspuoluetta ja Oikeusturvakeskusta
vastaan ovat EIS 13, 14 ja 17-18 artiklojen tarkoittama keinotekoinen este, jolla on
tarkoitettu tehda tyhjaksi Kavoniuksen oikeus vapauden, kunnian, yksityisyyden, perhe-
elaman, poliittisen oikeuden, sananvapauden ja potilastietojen suoja, kaikki perus- ja
ihmisoikeudet

60) Torkeilla rikoksilla ja niiden tutkintojen estamisella on tarkoitettu aiheuttaa ja
aiheutettu valtavat taloudelliset vahingot ja mainehaitta Kavoniukselle, hanen
lapsilleen ja laheisilleen, Totuuspuolueelle, Oikeusturvakeskukselle, Paloselle, hanen
omaisilleen, Wallinille ja muiden kultin, virkamafian ja petosverkostojen uhreille.

61) Kasittelyn ja todistelun estamisilla on tahallaan aiheutettu yli 100 miljoonan euron
korvausten estyminen ja Kavoniusten ja Wallinin taysin selva korvausoikeus.

62) Kavoniuksen paljastaman RL 6:5 §n 2 momentin maaritelman tayttavan kultin ja
jarjestaytynyttéd rikollisuutta toteuttavan petos- ja virkarikosverkoston samalla tavalla
toteuttamilla vireille tulon estdmisilla on tahallaan keinotekoisesti estetty jokainen
Kavoniuksen ja Wallinin VarsKaO:ssa oikeilla tiedoilla ja kattavalla todistelulla vireille
laittaman asianomistajasyytteen vireilletulo.

63) Naiden kaikkien rikosten ja uhrin "rikolliseksi” lavastusten, vangitsemisten ja laajasti
mainetta pilaavan uutisoimisen ja niiden ajoitusten avulla he ovat jatkuvasti pyrkineet
vaikuttamaan prosessien ulkopuolelta ja leimaamaan testamenttiridassa kantajien
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todistajan ja asiantuntijan rikollisiksi heikentddkseen heidan todistelunsa arvoa, estdmaan
koko verkoston rikosten tutkinnat, syytteet, tuomiot, korvausvastuut ja estavat myds
poliittisten oikeuksien ja Kavoniuksen sananvapauden ja EIS 8 artiklan turvaamien
oikeuksien toteutumisen ja toteuttavat viranomaisvainoja Geneven sopimuksen kieltamilla
useilla vainoamisrikoksilla ja kidutukseksi saadettya rikollista toimintaa.

64) Naytollisesti Kavonius ei ole milladn perusteella rikollinen eikd hdnen kuulu olla
syytettyna, vaan korvauksiin oikeutettuna. Han on 11.12.2019 toteutetun tdérkean
vakivaltarikoksen, useiden murhayritysten, murhauhkausten, tdrkeiden petos-, virka-,
vakivalta-, tuhoty6-, vaarennys-, kunnianloukkaus-, kiristys-, kiskontarikosten uhri ja niille
rikoksille alistaminen 31.5.2023, 18.5.2022 ja muilla tutkinnantapoilla ja uhrin lavastaminen
syytteisiin, vangituksi ja pakkokeinojen kohteeksi syyttdomyysnayttd ja rikosuhriasemaa
koskeva koko todistelu estamallda on Kavoniukseen, hanen lapsiinsa, perheeseensa,
laheisiinsa, "rokottamattomiin”, Totuuspuolueeseen, Oikeusturvakeskukseen, Kavoniuksen
laakariin Walliniin kohdistettu rikos eika Kavoniuksen laillinen vangitsemisperuste.

65) Kavoniuksen vangitsemisen kohtuuttomuutta ja vakavia vahinkoja on pahennettu
jatkuvilla laajoilla rikolliseksi, salaliittoteoreetikoksi, huoraksi leimaavilla valtamedian
laajalevikkisilla uutisilla ja somekirjoittelulla, viimeksi 27.10.2024 syyttomyys-
olettamaa ja kunnian ihmisoikeutta loukaten, estetty vastine- ja oikaisuoikeus ja
rikostutkinnat __ niille _ rikoksille alistamiseksi ja PKL 2:13 §:n kaikki
kohtuuttomuusperusteet tayttyvat eikd Kavonius ole rikollinen todisteiden
perusteella, vaan niiden kasittely estamalla.

3.11 Rikosten laajuus, valtavat vahingot ja korvausoikeuden
estaminen vakivallalla, murhauhkauksilla ja niiden toteutuksilla

Alla luetellaan Kavoniukseen kohdistettujen rikosten keskeiset osateot ja niiden
toteutusmenetelmat hanen kotinsa ja tydsuhteensa korvausten estdmisessad ja torkeilla
petoksilla, tydsyrjinnalla ja petoksista laskuttamalla keinotekoisesti synnytetyssa rikollisessa
velkuutuksessa. Rikoksilla anastettin  Kavoniuksen omaisuus, toteutettiin tydsyrjintaa,
palkkasyrjintdd, sukupuolisyrjintdd, hairintaa, tyosuhteen laiton irtisanominen tasa-arvolain
vastaisesti, vakivaltaa, rikoksille alistaminen ja taysin selvasti syntyneen korvausvastuun
estdminen ja estettiin Kavoniukselle rikosten uhrin kuuluvat korvaukset. Kavonius on kaikissa
alla kuvatuissa rikoksissa rikosten uhri ja vastapuolten rikoksissa kaytetyt tiedot ovat tahallisesti
vaaria. LahiTapiolassa on laadittu edeltavasti eri viranomaisten erehdyttdmiseksi tahallisesti
valheellisia raportteja ja vastauksia mm. AVllle, poliisille ja oikeuslaitokselle korvausten
estdmiseksi ja synnytetty keinotekoisia saatavia, toteutettu valtavien petosrikoshyétyjen
ulosmittauksia ja estetty torkeilla rikoksilla Kavoniukselle kuuluvat korvaukset. Kaikkien rikosten
toteutuksissa on kaytetty térkeda fyysista vakivaltaa ja Kavoniukseen ja hanen lapsiinsa
kohdistettuja murhayrityksia, raiskaus-, sieppaus-, vakivalta- ja murhauhkauksia,
oikeussuojakeinojen estamistd ja rikoksille alistamista miljoonavahingon tahalliseksi
aiheuttamiseksi ja Kavoniukselle ja hanen lapsilleen kuuluvien miljoonakorvausten estamiseen,
tydsyrjinnan ja tyopaikkakiusaamisen, kidutusrikollisuuden, henkisen, fyysisen, seksuaalisen,
taloudellisen ja rakenteellisen vakivallan ja vuosia jatketun syrjintarikollisuuden tahalliseksi
toteuttamiseksi.

Kavoniukseen kohdistettiin korvauskanteiden lopettamiseksi 11.12.2019 selvdna
tilaustyona toteutettu torkea vakivaltarikos, jonka hatapuheluita, partion kirjaamaa
tutkintailmoitusta 5530/R/74358/19 ja Kavoniuksen 19.1.2020 laatimaa kuulusteluvastausta on
salailtu yli 5 vuotta kaikkien alla kuvattujen kammottavien, syrjintdan perustuvien rikosten
kohdistamiseksi ja tasa-arvolain, tietosuoja-asetuksen, VahL:n, tydsopimuslain, KSL:n, VSL:n,
ty6turvallisuuslain ja muun normiston saataman vahingonkorvausoikeuden estamiseksi. Koska
korvauksia on estetty tahallisilla rikoksilla, niiden korvausoikeus ei ole vanhentunut, koska
jatketussa rikoksessa teko alkaa vanhentua vasta viimeisen osateon paattymisesta (RL 8:2 § 2
mom.)
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Koska "ulosottoperusteet” ovat syntyneet, tyosyrjintaa, laiton tydsuhteen irtisanominen
ja korvausten estaminen on toteutettu rikoksilla, ja koska Suomea ja sen viranomaisia
velvoittavat kirjelman lopussa selvitetyt normit velvoittavat poistamaan syrjinnan
takautuvasti, korvausoikeus tulee toteuttaa ja Kavoniuksen muut oikeudet palauttaa
takautuvasti saattamalla Kavonius tasa-arvolautakunnan ja tasa-arvovaltuutetun
paatoksilla asemaan, jossa korvausoikeutta estavien rikosten ja syrjintatekojen vaikutus
on eliminoitu takautuvasti kokonaan.

Rikokset ja niilld aiheutettu vahinko eivat ole "lainvoimaistuneet” milldan siviiliriidan ratkaisulla

eivatka varsinkaan ’ulosottoperusteiksi’ vaitetyilla 20.1.2020 ja 19.5.2021 paatoksilla, vaan

painvastoin

1) Kavonius on kiistdanyt ulosottoperusteet, joiden perusteella ulosmittaus on keskeytetty eiké
rikoksilla synny pétevéaa perintékelpoista saatavaa, vaan OikTL:n padteméttémyysperusteet

2) Kyse ei ole ”saatavista”, vaan rikoshyédyisté eikd rikoshyotyja saanut syntyd, niisté ei
saanut laskuttaa eiké niitd ulosmitata

3) Jormanaisen ja kenenkéén rikos ei voi synnyttdé laillista saatavaa, rikokset ja rikoksilla
syntyneet “saatavat” eivét ole 28.1.2020 ja milloinkaan siirtokelpoisia.

3.12 Kaikki lavastukset ja vangitsemiset toteutettiin valehtelemalla
vakivaltaa olemattomaksi

Jaana Kavoniukseen kohdistetut syytteet (lavastaminen syytteisiin), vangitsemiset ja
pakkokeinot toteutettiin asioissa R 23/1110, R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516 ja R 23/4811
valehtelemalla Jaana ja Martti Kavoniukseen kohdistettua torkeda vakivaltaa, murhayrityksia
ja muita torkeita rikoksia olemattomiksi ja salaamalla hiatakeskustallenteita.

Jaana Kavoniukseen kohdistetut syytteet on lavastettu tahallaan syyttémaksi tiedettyyn rikosten
uhrin asemassa olevaan Jaana Kavoniukseen kohdistettuna, nostettu tahallaan vaarilla tiedoilla
ja vangitsemiset ja kaikki pakkokeinot toteutettu vaarilla tiedoilla tahallaan:

1) Asiassa R 23/1220 ja R 23/1383 valehtelemalla olemattomaksi Jaana Kavoniukseen
11.12.2019 kohdistettua véakivaltaa, murhayrityksid ja hanen tietojaan vaariksi siitd ja
muista  torkeistd  “asianomistajiksi”  vaitettyjen ja  rikoskumppanien rikoksista
estamalla "asianomistajiksi” valehdeltujen rikosten tutkinnat edeltavasti tahallaan ja
salaamalla hatapuheluiden oikeita tietoja.

2) AsiassaR 23/4516 ja R 23/4811 valehtelemalla olemattomaksi lapseen Martti
Kavoniukseen kohdistettua vakivaltaa (hengenvaarallista koulu- ja kerhovakivaltaa ja
26.5.2021 murhayritystd) ja niihin rikoksiin puuttuneen &idin Jaana Kavoniuksen tietoja
vaariksi estamalla kokonaan Martti, Jaana ja Petter Kavoniuksen, HUS:n ja lastensuojelun
todistelu vakivallasta, estamalla vakivallan ja murhayritysten tutkinnat tahallaan ja salaamalla
hatapuheluiden oikeita tietoja ja siten, ettd tama sama Samir Afzali on maaritelty
"asianomistajaksi” muka Jaana Kavoniuksen toteuttamissa kunnialoukkauksissa ja
vainoamisessa valehtelemalla vaariksi Jaana Kavoniuksen tietoja Samirin ja muiden
rikoksista.

3) Valehtelemalla Jaana Kavoniuksen aivan oikeita tietoja “vaariksi”, vaikka ne ovat
oikeita ja salaamalla hatakeskusaanitteita ja vaarentamalla hatakeskuslaitoksen ja
muita rekistereitd rikosilmoituksesta selviavilla tavalla, jotta Kavonius on saatu
lavastettua muka “vaarien” tietojen esittdjana "torkeaksi kunnianloukkausrikolliseksi” ja
"vainoajaksi®’, vaikka lavastajien salaamien hatapuheluiden ja muiden kasittelematta
jatettyjen todisteiden perusteella kyse on taysin selvasti asianomistajiksi asioissa R 23/1110,
R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516, R 23/4811, R 22/2464 (Wallinin lavastus),
valehdeltujen henkildiden térkeiden petos-, tuhotyd-, vaarennys-, raiskaus-, virka-, vakivalta-
ja muista rikoksista, joiden tutkinnat ja syytteet on saman rikoskumppanuusverkoston ns.
tutkinnantappopaatoksilla estetty ja Jaana Kavonius hakattiin timan rikoksia toteuttavan
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verkoston tilaustyonad Lohjalla Ojamon matonpesupaikan ja ekojatepisteen

viereisessa metsassa 11.12.2019

A. tappamistarkoituksessa

B. koska han ei suostunut Baarmanin, Kempin, Saksan, Suveksen ja Nurmen kiristamana
luopumaan kotinsa tuhojen korvauksista ja tydsyrjinnan, tydpaikkakiusaamisen
henkilévahinkojen ja tydsuhteen laittoman irtisanomisen korvauksista.

C. niiden ennen vakivaltarikosta tekeilla olleiden térkeiden rikosten toteuttamiseksi, joita
asian R 23/1383 asianomistajiksi valehdellut Baarman, Saksa, Kemppi, lavastuksen
vireille laittaja Tuomas Nurmi, tutkintoja estdneet poliisit, laamanni llkka Lahtinen, AA
Suves, AA Jarmo Henriksson, AA Elisa Makinen, Jani Jormanainen, LP
Vahinkosaneeraus ja LahiTapiolan petosliiga ja Ruohoset, Ritvanen ja asiamiehensa
olivat toteuttamassa siviiliriitojen L 15/649, L 16/352, L 17/261, L 19/12892 torkeilla
petoksilla miljoonarikoshy6tyjen hankkimiseksi ja joiden rikosten estamiseksi
Kavonius teki useita vaatimuksia Nurmelle, poliiseille, syyttdjille ja 24.11.2019
valtakunnansyyttajanvirastolle ja kuvasi vakivaltarikoksen jalkeen 5.1.2020-19.11.2020
rikosilmoituksissaan ja kuulusteluvastauksissaan

D. tarkoituksena oli aiheuttaa ensisijaisesti hanen kuolemansa, koska han sai selville
Suomessa toimivan laajan rikollisen verkoston eikd suostunut luopumaan
rikosilmoituksistaan ja kanteistaan. Syytteet on lavastettu tahallaan syyttémaksi
tiedettyyn rikosten uhrin asemassa olevaan Kavoniukseen kohdistettuna, nostettu
tahallaan vaarilld tiedoilla ja vangitsemiset ja kaikki pakkokeinot toteutettu vaarilla
tiedoilla tahallaan juuri hanen paljastamansa verkoston sopimilla rikoksilla.

4) Valehtelemalla Rappen, Hiivalan ja "tutkinnanjohtajan” 31.5.2023 paatoksella Jaana
Kavoniukseen kohdistettua torkeaa rikollisuutta sallituksi ja  18.5.2022
tutkinnantapoilla “tuntemattomien ryhmittymien” muka toteuttamaksi ja muilla
poliisien ja syyttdjien tutkinnantapoilla ”haitattomaksi” Jaana Kavoniuksen, hanen
lastensa, laheistensd, Totuuspuolueen ja Oikeusturvakeskuksen, Elisa Palosen, hanen
omaistensa ja testamenttiriidan asiantuntijakuultavan Matti Wallinin alistamiseksi torkealle
rikollisuudelle ja Jaana Kavoniuksen lavastamiseksi vankilaan ja julkisesti hapaistyksi
nimenomaan juuri perustamansa Totuus-nimisen puolueen johtajana ”valehtelevaksi,
etsintdkuulutetuksi ja vangituksi rikolliseksi” johtajaksi leimattuna ja Totuuspuolueen
maineen ja toimintaedellytysten tuhoamiseksi heti sen perustamisen (26.4.2023) jalkeen
lltalehden toimittajan Jatta Lapinkankaan ja HS:n toimittajan Susanna Reinbothin kanssa
sovituilla 30.5.2023 ja 19.6-22.6.2023 hapaisevilld valheellisilla_uutisilla *Totuuspuolueen
johtajan kovista syytteistad”, vangitsemisesta ja etsintdkuulutuksista.

3.13 Tiivistelma Kavoniukseen lavastuksilla ja vangitsemisella
kohdistetuista rikoksista

Asioissa R 23/4516, R 23/4811, R 23/1383 ja R 23/1220 ei ole kyse Jaana Kavoniuksen
rikoksista, vaan:

Asioissa R 23/4561 ja R 23/4811 on kyse asianomistajiksi vaitettyjen kahden koulu- ja
kerhovéakivaltaa vuosia toteuttaneen lapsen, heidan vanhempiensa ja vakivaltaa peitelleiden ja
mahdollistaneiden virkamiesten vaarilld ilmiannoilla toteuttamasta lavastuksesta, jonka motiivi
on heidan oman rikos- ja korvausvastuunsa estaminen vakivallan ja murhauhkausten toteuttajina
ja aikuisten puuttumattomuuteen perustuvan rikos- ja korvausvastuun estamiseksi. Jaana
Kavoniuksen lapseen Marttiin on vuosia kohdistettu tahallaan Laurentius-koulussa, Metsolan
koulussa, esikoulussa ja iltapdivdkerhossa hengenvaarallista fyysistd vékivaltaa,
murhauhkauksia, 26.5.2021 autolla yliajoyritys, aikuisten virkamiesten toteuttamaa henkista ja
fyysista vakivaltaa ja vainoamista. Niiden rikosten tutkinnat, syytteet ja tuomiot on keinotekoisesti
estetty prosessissa, jossa
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o mm. poliisi Robin Huldenin, Jasper Uskin, Mats Sjéholmin, Taina Aijalan, Pekka Mujusen ym.
tutkinnantapoilla on estetty Martin, hdnen vanhempiensa, lastensuojelun virkamiesten,
HUS:n hoitohenkiléston ja kaikkien todistajien kuulustelut tahallaan.

e Sitten on laadittu tutkinnantappopaatoksiin valheet vakivallan, murhayrityksen ja uhkausten
puuttumisesta vastoin ladkarinlausuntoja ja estamalla koko muukin todistelu.

e« Nain on toimittu heiddn kaikkien sopimalla tavalla, jotta siitd kaikesta vakivallasta,
vainoamisesta, murhauhkauksista ja murhayrityksistd oikeat tiedot rikos- ja
lastensuojeluilmoituksiin  laatinut Jaana Kavonius on saman koplan toimesta
lavastettu tahallaan syyttémana totuudenkertojana vangitsemistarkoituksessa syytteisiin,
vangituksi ja ndiden samojen poliisien Robin Huldenin, Pekka Mujusen ym. ja syyttdjien
Méakelan, Juntusen, Rappen ja Kohijoen sopimien ja toteuttamien mielivaltaisten
kotietsintdjen ja etsintdkuulutusten kohteeksi.

o Lavastajien ja tutkinnantappajien rikoksilla on aiheutettu myos EIS 8 artiklan loukkaus
(aidittomyys) tahallaan Martti Kavoniukselle.

Asiassa R 23/1383 on kyse asianomistajiksi vaitettyjen AA Pontus Baarmanin, AA Heikki
Saksan ja K&T Noora Kempin torkeista petos- ja virkarikoksista samoilla vaarilla heidan
tiedoillaan, joita vaittavat oikeiksi tiedoiksi tdssa samaan uhriinsa Jaana Kavoniukseen
kohdistamassaan vaariin iimiantoihinsa perustuvassa asian R 23/1383 lavastuksessa. Heidan
vaarilla tiedoillaan ja 11.12.2019 vakivaltarikoksen avulla on hankittu Baarmanin, Saksan, AA
Juri Suveksen, AA Jarmo Henrikssonin, AA Elisa M&kisen, heidan asianajotoimistojensa,
paamiestensa ja LahiTapiolan miljoonien rikoshyodyt. He ovat ns. virkamafiaverkoston
tutkinnantappopaatésten avulla toteuttaneet siviiliriidoissa prosessipetostoimintaa ja hankkineet
satojen tuhansien eurojen laskutusrikoshyddyt, koska tuo heidan verkostonsa on estanyt
systemaattisesti heidan rikostensa tutkinnat ja syytteet.

Asiassa R 23/1220 on kyse asianomistajiksi vaitettyjen Ruohosten ja Ritvasen muodostaman
kultin rikoksista, joita vaitetaan téssa lavastuksessa "kunnian" suojaamaksi heidan oikeudekseen
niiden samojen poliisien ja syyttajien aiheuttamassa tekaistussa syytteessa, vangitsemisessa ja
muissa pakkokeinoissa, joita toteuttavat virkamiehet ovat tutkinnantapoillaan ja verkostona
toimien vuosia estaneet kultin raiskaus-, petos-, salassapitorikosten ja muun rikollisuuden
tutkinnat, syytteet ja tuomiot. Lisaksi on kyse kultin asiamiesten AA Timo Havian ja AA Lotta
Kroneldin rikoksista, jotka Kavoniuksen todisteilla todistetaan. Rikoksia ovat mahdollistaneet
mm. poliisit Jari Riiali, Markku Kukko, Aleksi Sulkko, Robin Hulden, Pekka Mujunen, Kaarle
Lénnroth, Maria ja Jutta Sainio, Jasper Uski, Taina Aijala, Mats Sjoholm, Sami Kari, Niina
Heikkila, Jussi Helesvirta todistelua ja kultin ja sen asiamiesten rikosten tutkintaa estamalla ja
Jari Riialin, Mikko Perdmaen, Aleksi Sulkon ja syyttdja Anja Rantanen-Lahden asiassa
5650/R/43808/21 toteuttamalla tahallisesti vaaralla todisteiden  vastaisella  tutkinnan-
rajauksella, joka teko on parhaillaan meneillaan edelleen.

Syytteet ja pakkokeinot on kaikissa Lansi-Uudenmaan KaO:een vireille laitetuissa syytteissa ja
vangitsemisissa ja muissa pakkokeinopaatoksissa lavastettu estamalla vuosia koko
todistelu. Lounais-Suomen poliisissa verkoston rikosten paatekija on poliisi Jari Riiali ja hanen
kanssaan kultin, laamanni Martti Juntikan ja muiden rikollisuutta ovat mahdollistaneet mm.
poliisit Aleksi Sulkko, Markku Kukko, Kaarle Lénnroth, Jussi Helesvirta, Pekka Mujunen,
Robin Hulden, Taina Aijil3, Mats Sjoholm, Sami Kari, Jasper Uski, Niina Heikkili, Jutta ja
Maria Sainio ja Sulkon 2020 tutkinnantapoissa mm. entinen syyttdja Katja Haavisto ja
apulaisvaltakunnansyyttdja Jukka Rappe, joka on ollut mukana kaikissa toteutuksissa
vuosikymmenten ajan.

Kaikki verkoston lainvastaiset paatdkset ovat syntyneet estamalla koko Jaana Kavoniuksen
nimedma henkildtodistelu. Asioissa R 23/1220, R 23/4516, R 23/4811 syyttajat Juntunen ja
Makeld ovat nyt vuosien viiveella jilkikateen toteuttamassa sellaisia todistajien
kuulusteluja, jotka olisi tullut toteuttaa vuosia sitten ja joiden todistajien kuulemisten estamiselld
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lainvastaiset syytteet, vangitsemiset ja muut aiheettomat pakkokeinot Jaana Kavoniukseen on
kohdistettu.

3.14 Kuulemisoikeuden loukkaukset, EIS 6 artiklan loukkaukset ja
lainvastaisten menettelyn myontaminen kaikkien syyttajien kirjallisilla
tunnustuksilla 24.10-25.11.2024

Kaikki syyttajat Heikki Kohijoki, Annukka Juntunen, Mika Makeld jatkavat tahallista
vangitsemista, vaikka ovat itsekin 24.10.-25.11.2024 myontéaneet, ettd prosessi on tdhan
saakka jokaisessa vangitsemiskasittelyssa ollut EIS 6 artiklan vastainen ja toteutettu
kokonaan ilman puolustuksen todistelua ja estamalla myods Kavoniuksen PKL:n normien mukaan
pyytama suullinen kasittely, joka on tullut myéntaa PKL:n paasaannén mukaisena ja EIS 6
artiklan mukaisena oikeutena, koska kuuleminen ei ole ollut “ilmeisen tarpeetonta”. Kuulemista
jatodistelua on estetty tahallaan, koska kyseesséa on alusta saakka ollut lavastus, jossa tekaistua
todistelun vastaisia syytelavastuksia, vangitsemisia ja laittomia pakkokeinoja on yllapidetty
tahallaan ja asianomistajiksi vaitettyjen henkildiden torkeiden rikosten tutkintoja estetty
tahallaan.

EIS 6 artikla Oikeus oikeudenmukaiseen oikeudenkayntiin

”1. Jokaisella on oikeus kohtuullisen ajan kuluessa oikeudenmukaiseen ja julkiseen
oikeudenkayntiin  laillisesti perustetussa riippumattomassa ja puolueettomassa
tuomioistuimessa silloin, kun paatetdan hanen oikeuksistaan ja velvollisuuksistaan tai hanta
vastaan nostetusta rikossyytteesta. Paitos on annettava julkisesti, mutta lehdistolta ja
yleisoltd voidaan kieltdd paasy koko oikeudenkayntiin tai osaan siitd demokraattisen
yhteiskunnan moraalin, yleisen jarjestyksen tai kansallisen turvallisuuden vuoksi nuorten
henkildiden etujen tai osapuolten yksityiseldman suojaamisen niin vaatiessa, tai siind maarin
kuin tuomioistuin harkitsee ehdottoman valttamattdmaksi erityisolosuhteissa, joissa julkisuus
loukkaisi oikeudenmukaisuutta.

2. Jokaista rikoksesta syytettya on pidettava syyttomana, kunnes hanen syyllisyytensa on
laillisesti naytetty toteen.

3. Jokaisella rikoksesta syytetylld on seuraavat vahimmaisoikeudet:

a) oikeus saada viipymatta yksityiskohtainen tieto hdneen kohdistettujen syytteiden sisallosta ja
perusteista hanen ymmartamallaan kielella;

b) oikeus saada riittdvasti aikaa ja edellytykset valmistella puolustustaan;

c) oikeus puolustautua henkilokohtaisesti tai itse valitsemansa oikeudenkayntiavustajan
valityksella, ja jos han ei pysty itse maksamaan saamastaan oikeusavusta, hanen on saatava se
korvauksetta oikeudenmukaisuuden niin vaatiessa;

d) oikeus kuulustella tai kuulustuttaa todistajia, jotka kutsutaan todistamaan hanta
vastaan,ja saada hdnen puolestaan esiintyvidt todistajat kutsutuiksi ja
kuulustelluiksi samoissa olosuhteissa kuin hanta vastaan todistamaan kutsutut todistajat;

e) oikeus saada maksutta tulkin apua, jos han ei ymmarra tai puhu tuomioistuimessa kaytettya
kieltd.”

Kaikki syyttajien Juntusen, Kohijoen, Makelan ja apulaisvaltakunnansyyttdja Jukka Rappen,
Tapio Makisen, Anssi Hiivalan, Katja Haaviston ja muiden lavastuksiin ja tutkinnantappoihin
osallistuneiden torkeilla virkarikoksilla toteuttamat rikoksille alistamiset, syytteet ja
vangitsemisvaatimukset 27.3.2023 ja 24.3.2024 alkaen, neljd vangitsemiskasittelyd ja
vangitsemispaatosta 26.3.2024, 10.4.2024, 28.6.2024 ja 15.10.2024 toteutettiin EIS 6 artiklan
vastaisesti estamilla kokonaan Kavoniuksen todistelu ja kaikkien hénen
syyttomyydestaan todistajiksi nimeamiensa henkildiden kuulemiset. EIS 6 artikla ei saada
mahdolliseksi Suomen kansallisessa tuomioistuimessa ja syyttaja- ja poliisilaitoksessa
koskaan toteuttaa tallaista esitutkintaa, syyttamis- ja vangitsemisprosessia.
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Oikeus saada kuulustuttaa syyttomyydestaan on_jokaiselle saadetty EIS 6 artiklan
ihmisoikeus eikd Jaana Kavoniuksen osalta ole saadetty poikkeusta, mutta ketaan
Kavoniuksen nimeamaa todistajaa ei ole kuultu 20 vuodessa kertaakaan esitutkinnassa,
syyteharkinnassa, vangitsemisessa ja syyttajat ajavat torkeilld virkarikoksillaan
tekaistuihin _tapahtumiin perustuvia syytteita 27.3.2023 lukien ja ovat toteuttaneet
poissaolevan vangitsemiset kolme kertaa, etsintakuulutus- ja kotietsintapaatokset siten,
ettd YHDESSAKAAN ASIASSA R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516 ja R 23/4811 ei ole kuultu
YHTAAN Jaana Kavoniuksen vaatimaa todistajaa.

Kavoniukseen on kohdistettu syytteilla ja pakkotoimilla térked vapaudenriisto ja torkeita muita
etukateen sovittuja rikoksia lavastamalla tahallaan syytdn rikosten uhri tekaistuihin syytteisiin,
vangituksi ja muiden aiheettomien pakkokeinojen kohteeksi nimenomaan KOKO todistelu
estamalla.

Myds kaikki edeltavat tutkinnantappopaatokset asioiden R 23/1110, R 23/1220, R 23/1383., R
23/4516, R 23/4811 ja R 22/2464 asianomistajiksi vaitettyjen virkamiesten ja henkildiden
rikoksiin tehtyina ovat perustuneet todistelun estamiseen.

Syyttdbmana vangitun Kavoniuksen vapauttamistakin _estadvat samat syyttdjat ja vangitsijat
tahallaan PKL 3:15 §:n ja PKL 2:13 §:n vastaisesti prosessissa, jossa kaikkien Kavoniuksen
syyttdmyydestaan todistajiksi nimedmien kuulemiset on estetty.

3.15 Lavastuksiin sovitut ja ajoitetut muut rikokset (tutkinnantapot,
uutisten ajoitus ja vireille tulon estamiset)

Jaana Kavoniukseen, hanen lapsiinsa, laheisiinsa, puolueeseensa, yhdistykseensa, laakariinsa
Walliniin, Elisa Paloseen ja hdnen omaisiinsa kohdistetut kaikki rikokset ovat torkeitd, niiden
rikosndytté on ollut taysin selva ja Jaana Kavonius on jokaiseen rikosilmoitukseensa nimennyt
rittdvasti henkilot todistelua ja kirjallisina todisteina ovat olleet jopa vastapuolten kirjalliset
tunnustukset torkeistd petoksista ja vaarennyksistaan. Kaikki verkoston toteuttama
rikollisuus on mahdollistettu taysin tahallaan tutkinnantappopaatoksilla, joista jokainen perustuu
torkea valehteluun tasapuolisuusperiaatteen ja muunkin laillisuuden syrjdyttdmiseen ja kaiken
rikosndytdn tahalliseen tutkimisen estamiseen, kirjaamattomuuteen ja rekisterien
vaarentamiseen. Olennaista on, ettd yksikdan asiassa syntynyt tutkinnantappopdatds ja
lavastuksen syyte, vangitseminen ei perustu mihinkaan todisteisiin, vaan todistelun estdmiseen.

Lavastuksesta ovat vastuussa syyttdjat, kultti, kaikki tutkinnantappajat, vangitsijat ja mm.

e paatdksen 30.5.2023 laatineet (KAT Paivi Ranki, KAT Mervi Kutvonen, K&T Anna-Kaisa
Byman) ja samana 30.5.2023 paivana hapaisevan uutisen "Totuuspuolueen johtajan kovista
syytteistd” laatinut toimittaja Jatta Lapinkangas ja rokotepropagandaa omalla naamallaan
nayttavasti toteuttanut llitalehden paatoimittaja Perttu Kauppinen (sama, joka sensuroi
nimen nalkalakkoauton ikkunasta "yksityisyyden suojaan vedoten),

e 31.5.2023 paatdkselldan Kavoniuksen huorittelulle, raiskauksille ym. alistaneet Rappe,
Hiivala ja "tutkinnanjohtaja” ja 30.5-1.6.2023 rikoksista sopineet laamanni Martti Juntikka ja
Jari Riiali, laamannit Asko ja Tuomas Nurmi ja llkka Lahtinen, lapset velkuuttaneet Mika
lllman apureineen

e Markku Brax (joka yritti lavastuksen aloituksen jalkeen ennen kulttia vastaan jatkuneen
testamenttiriidan todistelua yliajoyrityksella 7.8.2023),

e Kavoniukselle asiassa L 17/261, L 16/352 ja L 15/649 velkuutuksia, korvausten estamista ja
7.7.2022-9.7.2023 rikoksilla tekaistun 40.000 euron ulosottoperintaa toteuttanut laamanni
Ilkka Lahtinen. kaikki, jotka ovat sopineet kaikista rikoksistaan, edeltavasta
uutisoimattomuudesta ja maineen pilaavasta rikolliseksi lavastamisesta, laittomasta
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vangitsemisesta, Marko Savolaisen juuri sitd 27.3.2023 syytelavastusten aloitusta aiemmin
aloittamasta 24.3.2023 valehtelusta

e poliisi Kaarle Lénnrothin 8.6.2023 tutkinnantapon valheista ja virkamafiaverkosto, joiden
kaikkien estamisten, valehtelun ja ratkaisutoiminnan tarkoituksena on ollut estaa todistelu
ja korvata se verkoston tuottamilla torkeilla valheilla.

3.16 Syytteet ja pakkokeinot asiassa R 23/1383 on lavastettu tekaistun
tapahtuman ja rekisteriviaarennysten avulla

Syytteitd ja pakkokeinoja on toteutettu asiassa R 23/1383 sopimalla syyteitd lavastaneiden
syyttajien, poliisien, hatakeskuslaitoksen virkamiesten ja poliisihallituksen poliisitarkastajan
Marko Savolaisen rikos. Lavastuksia varten Savolainen valehteli 24.3.2023 tekaistun
"Juhonkatu 12 tappelu” tapahtuman ja siihen soitettuja puheluita ja valehteli olemattomaksi
Kavoniukseen 11.12.2019 Kaivoslammenkadulla kohdistetun vakivaltarikoksen ja siité soitetut
hatapuhelut. Kavonius yritettiin saada tapetuksi 11.12.2019 vakivallalla.

Sen jalkeen lavastajat sopivat hatakeskuksen, poliisin ja poliisihallituksen rekisterin tietosisallén
valehtelusta Kavoniuksen oikeiden tietojen valehtelemiseksi "vaariksi’. Nelja paivaa Savolaisen
rikoksen toteutuksen jalkeen syyttdjat ja muut lavastajat laittoivat 27.3.2024 vireille lavastetut
syytteet syyttdmaan uhriinsa Kavoniukseen kohdistettuna lavastaakseen héanet
etsintakuulutetuksi, rikolliseksi leimatuksi ja kielletyilld vankeusrangaistuksilla yli 5 vuodeksi
syyttbmana vankilaan. Kirjelmassa selvitetdan rekisterien vaarentaminen ja lavastuksen
rikokset yksityiskohtaisesti. Simo Kolehmaisen, Mika lllmanin ja muiden lavastajien
tarkoituksena oli rekistereitd vaarentdmalla, hatadpuheluita olemattomaksi valehtelemalla ja
tekaistun "Juhonkatu 12 tappelun” tapahtuman valehtelemalla vaittda Kavoniuksen oikeita
tietoja vaariksi.

Lansi-Uudenmaan poliisi on 7.8.2024 Kkirjallisesti tunnustanut Savolaisen valehtelevan ja
Kavoniuksen tiedot oikeiksi ja luovuttanut olemattomiksi valehdellut hatapuhelut.
Hatakeskuslaitos on silti 14.8.2024 tahallaan jatkanut esteellisten virkamiesten Heidi Novarin
ja Jussi Uimaluodon paatoksella sellaisten hatapuheluiden valehtelua olemattomiksi,
jotka on poliisista 21.8.20224 ja 11.9.2024 toimitettu Kavoniukselle.

Kyseessa on torkea rikos, jolla on tahallaan yllapidetty vaarilla tiedoilla syyttoman
Kavoniuksen, Kavoniukselle aiheutettuja valtavia taloudellisia vahinkoja, RL 11:4c §:n
11:9a §:n, 11:11 § ja 25:1-2 §:n rikoksia (vapaudenriistorikoksia ja katoamisen
aiheuttamista Kavonukseen kohdistettuna), sukupuolisyrjintda, muita rikoksilla
aiheutettuja valtavia taloudellisia ja mainehaittavahinkoja, henkilovahinkoja ja yllapidetty
aiheetonta ja kiellettya vakivaltarikosten, murhayritysten ja niilla uhkaamisen avulla
hankittuja verkoston valtavia miljoonarikoshyoétyja.

Hanke, jossa satoja virkamiehia on ollut tahallaan lavastamassa taysin syytonta
valtavalle rikosmaaralle alistettua uhria vankilaan ja toteutettu tahdonvastainen
Kavoniuksen katoaminen ja torkea vapaudenriisto syrjinta-, seksuaali- ja
vakivaltarikollisuudelle, henkirikosten yrityksille ja muulle rikollisuudelle tahallaan
alistettuna, syytteisiin olemattomista rikoksista, etukateen vangituksi, etsintdkuulutetuksi ja
muiden pakkokeinojen kohteeksi, on aarimmaisen torked rikos. Rikoksen sisaltima
sukupuolisyrjintd, hairintd, poliittiset motiivit ja ylisuurella aiheettomalla vankeudella
tavoitteena oleva Kavoniuksen lapsen aidittomyyden aiheuttaminen ovat sadistisista
poliittista vainorikollisuutta ja tasa-arvolain maksimaalinen rikkominen.
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3.17 Verkoston ja asian R 23/1383 asianomistajiksi vaitettyjen
rikoskumppanien rikosten eteneminen, liittyminen toisiinsa ja niiden
motiivit

Kaikki rikokset Kavoniuksen kodin ja tydsuhteen tuhoamisessa ja korvausten estamiseksi on
toteutettu tahallaan. Kavoniuksen kodin ja irtaimiston tuhoamisesta ja viemarivahingon
vaarinraportoimisesta korvausten estamiseksi on sovittu viimeistaan 12.6.2014 Mikael Walveen,
Tero Laakson, LP Vahinkosaneeraus Oy:n aliurakoitsijan Jani Jormanaisen ja L3hiTapiolan
vahinkotarkastajan Rauno Niskalan kesken. Niskala vaihtoi Walveen, Jormanaisen ja Laakson
raportointia toteuttaneen Recoverin tilalle siina tarkoituksessa, etta taysin selva vakuutusehtojen
mukaan korvattava viemarivahinko sovittiin raportoitavaksi tahallaan vaarin nimenomaan LVI-
vakuutuksen korvauksen estamiseksi. Sen jalkeen he tuhosivat 17.9.2014 tahallaan
Kavoniuksen kodin ja koko omaisuuden torkealla tuhotydlla jattamalla etukateen sovitut
lakisdateisesti pakolliset suojaukset, osastoinnit ja alipaineistukset toteuttamatta. Taman
jalkeen heidan petosverkostonsa rikoskumppaneina toimivat tietyt samat poliisit ja Kavoniuksen
vireille laittamissa kanteissa L 15/649 ja L 16/352 tuomariksi rikoksia varten vaihdettu K&T Noora
Kemppi sopivat laamanni Tuomas Nurmen kanssa, ettd Kavoniuksen korvaukset estetaan
tahallaan ja heidan rikostensa tutkinnat estetaan yhta tahallaan.

Heidan tarkoituksenaan asiassa L 15/649 ja L 16/352 oli kostona velkuuttaa kotinsa ja
omaisuutensa menettanyt rikosten uhri Kavonius miljoonalla, ja kun han ei suostunut
maksamaan kiristettynd Saksalle ja Baarmanille 58.000 euroa vaihtoehtona
naytdsoikeudenkdynnissa toteutettavaksi sovitulle miljoonavelkuutukselle, K&T Kemppi poisti
todistelun, jatti yhteenvedon virheelliseksi ja koko todistelun ja kannevaatimukset kirjaamatta
tahallaan ja teki kanteen ajamisesta torkeilla rikoksillaan mahdotonta. Sen jalkeen Kavonius
hakattiin tilaustyona 11.12.2019, uhattiin teon aikana tappamisella, jos han jatkaa
kanteitaan. Kavonius yritti pienentaa tekeilla olleen térkean rikoksen rikosvahinkoa tekemalla
20.12.2019 sopimuksen, mutta rikoskumppanit Baarman, Kemppi ja Saksa ohittivat sen
23.12.2019 valehtelemalla kirjallisesti syntyneen sopimuksen olemattomaksi ja tuplasivat
laskutuksensa rikoshyddyt rikoksensa avulla 65.000 eurosta 120.000 euroon ja hankkiakseen
sopimuksen vastaisen ulosottoperusteen. 4 vuoden paasta joku LahiTapiolaEtelasta laittoi
vireille Jormanaisen, Baarmanin, Kempin ja Saksan rikokseen perustuvan petoksellisen
ulosmittauksen, jossa Kavoniuksen elakkeestd alettin ulosmittaamaan 40.000 euron
olematonta saatavaa 850 €/kk siten, ettd kumpikaan ulosottoperusteeksi vaitetty paatos
(Kempin paatés ja Helsingin HO:n paatés) eivat koske lainkaan velkojaksi vaitettya
LahiTapiolaEtelaa ja Jormanaisen siirtokirja 28.1.2020 on allekirjoitettu vuosia Kavoniuksen ja
LahiTapiolaEtelan valisen oikeuden 14.2.2019 vahvistaman nollasopimuksen jalkeen.

Poliisihallituksen poliisitarkastaja Marko Savolainen ja useita hatakeskuslaitoksen virkamiehia
on mukana 11.12.2019 toteutetun vakivaltarikoksen hatakeskusaanitteiden salaamisessa ja
sopivat hatakeskuslaitoksessa rekisterien vaarentdmisesta ja siita, ettd Kavonius lavastetaan
syyttbmana vankilaan koettuaan kaiken sen sadistisen rikollisuuden, joka hanen
rikosilmoituksissaan ja tadman sahkopostin liitetiedostossa 6 kuvataan, ja jota poliisien
tutkinnantappopaatoksilla on tahallaan mahdollistettu. Liitetiedostossa kuvataan Savolaisen ja
hatdkeskuksen vaarennysrikollisuus ja valehtelu olemattomasta poliisitehtavasta. Lansi-
Uudenmaan poliisi on nyt 7.8.2024 tunnustanut oikeiksi Jaana Kavoniuksen tiedot ja Savolaisen
24.3.2023 laatiman tarinan valheeksi (tekaistuksi tapahtumaksi). Kavonius on lavastettu
syytteisiin ja vangituksi tuon Savolaisen kanssa sovitun tekaistun tapahtuman ja asian R
23/1383 asianomistajiksi valehdeltujen petos- ja virkarikosten toteuttajien Baarmanin, Saksan
ja Kempin térkeiden rikosten vaarilla tiedoilla, estdmalld 10 vuotta LahiTapiolan petosliigan ja
muiden verkoston rikosten tutkinnat ja vaarentamalla hatakeskuksen rekisteria 11.12.2019
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vakivaltarikoksen tapahtumien vaaristamiseksi. Lansi-Uudenmaan poliisi on 11.9.2024 nyt
vuosien viiveelld luovuttanut hatapuhelut, joita Savolainen ja hatdkeskuksen rikoskumppanit
ovat valehdelleet vuosien ajan olemattomiksi ja hatakeskuksessa poistettu rekisteristd ne
puhelut, jotta nayttaisi silta, etta niita ei olisi vakivaltarikoksen tekopaikalta soitettu.

Kavoniuksen vireille laittamassa tydsuhderiidassa asiassa L 17/261 on kaytetty samoja
aineistoja, joilla Saksan, Baarmanin ja Kempin rikokset ovat toteutettu. Ne rikokset liittyvat
toisiinsa ja niista on sovittu jo siind vaiheessa, kun Kavonius hakattiin 11.12.2019 ja velkuutettiin
ensimmaisté kertaa ensin Baarmanin, Saksan, Kempin, Nurmen ja vakivaltarikoksen tutkintaa
estaneiden poliisien sopimilla torkeilla rikoksilla, joilla myds Kavoniukselle kuuluvat vakuutus- ja
vahingonkorvaukset keinotekoisesti estettiin. Kaikkiin rikoksiin on osallistunut useita
LahiTapiolan lakimiehia ja johtohenkil6ita, poliiseja, syyttdjia, rikosilmoituksissa nimetyt
asianajajat, tuomareita, entiset laamannit Markku Brax, Tuomas Nurmi ja Martti Juntikka ja
Lansi-Uudenmaan KaO:n laamanni llkka Lahtinen. Baarmanin, Kempin ja Saksan rikoksiin on
osallistunut ja niitd organisoinut laamanni Tuomas Nurmi, joka on toiminut myds vaaran
ilmiannon laatijana aiheuttaakseen Kavoniuksen syytteet ja vangitsemisen syyttdmana asiassa
R 23/1383, vaikka Nurmi ei ole asianomistaja-asemassa Kempin, Baarmanin ja Saksan
vaitettyd kunnian loukkausta koskevassa asiassa. Erikoista asiassa R 23/1383 on siis myds se,
ettd kolmesta asianomistajasta (Baarman, Saksa, Kemppi) kukaan ei ole itse tatd "kunniansa”
loukkaamisvaitteisiin liittyvaa asiaa laittanut vireille, vaan se oli ensin vain Nurmi. Sitten poliisi
tai syyttaja soitteli ilmeisesti naille “asianomistajille” kaynnistaddkseen etukateen sovitun
Kavoniukseen kohdistetun lavastuksen petos- ja virkarikosten toteuttajien “kunnian”
loukkaamisesta syyttdman uhrin Kavoniuksen syyttamiseksi ja vangitsemiseksi.

Kavoniuksen lavastamisesta on sovittu jo ennen Kempin paatdsta ja silla uhkailtu siten, etta
uhkauksen on esittdnyt useita kertoja karajaoikeuden parkkipaikalla ja aulatilassa Baarman,
myds tuomitut rikolliset Nicholas Peltola ja Mika Leppanen ja Tuomas Nurmi. Heikki Saksa on
aloittanut toteuttamaan rikoksiaan Kavoniukseen ja hanen lapsiinsa kohdistettuna jo 2006-2010.

3.18 Marko Savolaisen kanssa 24.3.2023 sovitut valheet ja
hatakeskuksen rekisterin vaarentaminen 27.3.2023 aloitettuja
lavastuksia varten

Syytteet asianumeroilla R 23/1110, R 23/1229, R 23/1383, R 23/4516 ja R 23/4811 nostaneet
syyttajat Annukka Juntunen, Mika Makela, Heikki Kohijoki, tutkintaa estdneet poliisit,
poliisihallituksen virkamies Marko Savolainen, em. asioiden “asianomistajiksi” valehdellut,
VKSV:n syyttajat Jukka Rappe, Anssi Hiivala, Heidi Savurinne, asianomistajasyytteiden estgjat
(VarsKaO:n ja Lansi-Uudenmaan KaO:n rikoskumppanit), kymmenet hatakeskuslaitoksen
virkamiehet ja lavastukseen osallistuneet lltalehden ja HS:n toimittajat sopivat etukateen
torkeasta rikoksesta: Totuuspuolueen johtajan Jaana Kavoniuksen lavastamisesta syytteisiin,
vangituksi syyttomadna ja yritetysti syyttdbmana "vankilaan leivottuna" yli 5 vuoden
vankeusrangaistukseen vaarilld tiedoilla. Vankilaan "leipomiseen" osallistuivat mydés mm.
laamanni Tuomas Nurmi, joka osallistui nettivainoon Thomas Fox-nimimerkilla ja tuomitut
rikolliset Nicholas Peltola ja Mika Leppadnen, Terhi Suokas, entinen toimittaja Mikko
Niskasaari ja Alibin toimittaja Mia Jussinniemi, joiden etukateissopiminen ja yhteistyd
Savolaisen, poliisien ja Ruohosten kanssa nakyy todisteista. Lisaksi Peltola ja Leppénen
palkittiin verkoston tutkinnantapoilla ja Peltola 10.000 euron rikoshyddyilla.

Syyttoman Kavoniuksen lavastamista varten he sopivat seuraavista torkeista rikoksista:
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1) Poliisihallituksen lakimies Marko Savolainen laati 24.3.2023 nelja pdivaa ennen
27.3.2023 kaynnistetyn lavastuksen alkamista koplan sopiman valheellisen tekstin,
jossa han valehtelee, etta
o Kavoniukseen 11.12.2019 Kaivoslammenkadun metsdssa kohdistettua torkeaa

vikivaltarikosta ja siitd soitettuja (yhteensa kuutta) hatapuhelua ei olisi olemassa,
vaikka ne ovat olemassa.

o Kavoniuksen puhelimesta ei olisi 11.12.2019 soitettu ainuttakaan hatapuhelua.

o Kavoniukseen liittyen olisi muka ”’joku muu ilmoittaja” muka soittanut osoitteesta
Juhonkatu 12 ”tappelusta”, jossa valehtelee olleen poliisitehtavan. Tappelua,
poliisitehtdvaa ja Juhonkadulta soitettuja puheluita ei ole ollut koskaan olemassa ja
tekaistu tappelutarina ja olemattomia tappelusta muka soitettuja puheluita koskeva
tekaistu tarina on valehdeltu nimenomaan syyttéméan Kavoniuksen lavastamiseksi neljén
paivédn paastd rikoskumppanien kaynnistémillda “kovilla” tosiasiassa lavastetuilla
syytteilld julkisesti hdpdistdvéaksi ’rikolliseksi valehtelijaksi” ja kunnianloukkaus- ja
vainorikolliseksi leimattuna tahallaan véérilla tiedoilla nostetuilla syytteillé ja sen jélkeen
samoilla vaérillé tiedoilla lavastajat ovat toteuttaneet hépéisevié
etsintdkuulutuksia, vangitsemisia kolme kertaa 26.3.2024, 10.4.2024 ja 28.6.2024
tahallaan niilla ja muilla védérilla tiedoilla (mm. vékivaltarikoksen vammoja
”pintanaarmuiksi” valehtelemalla

e He ovat tahallaan estineet myos PKL 3:15 §:n pakolliseksi saataman
vapautuskasittelyn eli foteuttaneet térkedé vapaudentriisto- ja virkarikosta ja RL 11:4c
§:n rikosta syyttbméaéan kohdistettuna tahallaan.

2) Hatékeskuslaitoksen virkamiehet (mm. Miia Tukia, Sallamaari Makitasku. Marko
Nieminen, Jussi Uimaluoto, Jukka Pusila ja Heidi Novari) vaarensivat hatdkeskuksen
rekisteria ja laativat 13.3.2020-14.8.2024 tahallaan vastauksia ja paatoksia vaarilla tiedoilla.
He jatkavat edelleen Uimaluodon ja Novarin 14.8.2024 paatoksella tahallaan valehtelua,
ettd hatidkeskuksessa olisi 11.12.2019 rekisteroity vain yksi Kavoniuksen numerosta
klo 17:59 soitettu aadneton hatapuhelu (kesto 16 sek.), jonka Pusila olisi kirjannut
"hairinta- ja vahinkopuheluksi”.

Hatakeskuksen virkamiesten, Savolaisen ja syytteet Kavoniukselle lavastaneiden ja
Kavoniuksen syyttéman vanginneiden virkamiesten tahallinen valehtelu on ristiriidassa
Lansi-Uudenmaan poliisin (Antti Wahlroos ja Kati Poranen) kirjallisesti 7.8.2024
tunnustamien puheluiden yhteenvedon kanssa. Savolaisen, hatikeskuksen ja
syytelavastajien rikollinen valehtelu jatkuu Uimaluodon ja Novarin 14.8.2024 laatimassa
paatoksessd, vaikka Léansi-Uudenmaan poliisi_on 21.8.2024-12.9.2024 luovuttanut
“olemattomaksi” valehdellut aidot hatdpuhelut. Ne ovat tdmédn vapautusvaatimuksen
todisteena _ja my6s Kavoniuksen KRP:lle vireille laittaman rikosilmoituksen uusia
todisteita.

Syytteiden lavastaminen ja syyttoman totuudenkertojan Jaana Kavoniuksen

lavastaminen vankilaan yli viideksi vuodeksi oli tarkoitus toteuttaa niin, etta

1) Savolainen valehtelee olemattomaksi Kavoniuksen kertomat oikeat tiedot ja kaikki
oikeat hatapuhelut 11.12.2019 vakivallasta.

2) Savolainen, syyttdjat ja hatédkeskuslaitoksen rikoskumppanit laativat lavastuksia
varten taysin tekaistut tapahtumat ”Juhonkatu 12 tappelu” ja siita tappelusta muka
soitetuista olemattomista puheluista

3) Hatakeskuksen virkamiehet ”"putsasivat” rekisteria, jotta Kavonius saadaan néyttémaén
valehtelijalta. Siiné tarkoituksessa hatdkeskuksen kirjeiden ja pdéatésten laatijat valehtelivat,
ettd Kavoniuksen, ulkomaalaisen miehen ja poliisi Einistén soittamia héatdpuheluita ei ole
muka olemassa. Ne puhelut poliisi on nyt 7.8.2024 myontanyt ja ne lavastajien
"olemattomiksi” valehtelemat puhelut ovat tdssa asiassa todisteena.



4)

5)
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Syyttéjien Juntusen, Mékelan, Kohijoen, K&T Mika llimanin ja muiden lavastukseen

osallistuneiden tarkoituksena oli sitten kutsua hatadkeskuksen virkamiehia ja

Savolainen todistamaan syytteitd ja vangitsemisvaatimuksia ajaessaan ja Kavoniuksen

tietoja "véaériksi” valehdellakseen, etté hétédkeskuksen ja poliisihallituksen virkamiehet ovat

muka hétdkeskuksen rekisteristd itse tarkistaneet, eftd Kavoniuksen kertomaa

Kaivoslammenkadun pahoinpitelyd, hdnen kuvaamaansa ulkomaalaista miestd, hénen,

miehen ja partion hatdpuheluita ei muka ole olemassa, ja ettd héatédkeskuksesta ei olisi muka

annettu mitdan tehtdvaa yhdellekdéan poliisipartiolle eikd ensihoidolle, vaan rekisterisséa olisi
muka vain 17:59 soitettu &&netén puhelua ja niiden valheiden ja rekisterin vaarentdmisen
avulla Kavonius on tarkoitus lavastaa yli 5 vuodeksi syyttomana vankilaan muka

”torkeisiin kunnianloukkauksiin” ja ”vainoamiseen” syyllistyneenad ja tuomituksi

rikolliseksi leimattuna ja lavastettuna.

Hatapuheluita on salailtu, jotta

o syytteet, vangitsemiset, muut laittomat pakkokeinot on voitu perustaa em.
tekaistuun tappelutarinaan

o Kavoniusta on tahallaan estetty todistamasta oikeita tosiasioita, jotka hian on
rikosilmoituksissa ja 19.1.2020 kuulusteluvastauksissa kuvannut aivan
totuudenmukaisesti.

o Tilatun vékivaltarikoksen tappamistarkoitusta, ambulanssin tilaamisen estamista
ja Kavoniukselle aiheutettuja kahta tajuttomuuskohtausta on peitelty siina
tarkoituksessa, ettd vangitsemisvaatimukset 24.3.2024 Ilukien ja 26.3.2024,
10.4.2024 ja 28.6.2028 syyttomain Kavoniukseen kohdistetut vangitsemis-
paatokset toteuttaneet syyttdjat Juntunen, Makela, Kohijoki, Rappe, KaT Mika
liman, Reetta Kannisto, Simo Kolehmainen, Kristian Sjoblom, Toni Porsti, Pasi
Polonen, Lena Engstrand, Laura Stenberg ovat valehdelleet vakivallan
aiheuttaneen muka vain ”"pintanaarmuja”.

Hatapuheluita on salattu vuosia myos 11.12.2019 toteutetun henkirikoksen yrityksen ja
pelastustoimen laiminlyonnin salailemiseksi. Vuosia salatuista puheluista kuuluu:

1)

2)

3)

4)

5)

Hakatulle Kavoniukselle jatetdan tahallaan tilaamatta ambulanssi, vaikka kyseessa oli A-
kiireellinen ensiaputilanne. A-luokitus nédkyy poliisitehtdvan koodista (033A,
potkiminen, hakkaaminen). Pelastustoimen laiminlyénnin  tavoitteena on ollut
Kavoniuksen kuoleman aiheuttaminen.

Hatakeskuksessa on 11.12.2019 tahallaan kirjattu Savolaisen kanssa sovittu vaara
tekopaikka "Juhonkatu 12”, jota on tahallaan yllapidetty poliisilta, Kavoniukselta ja
ulkomaalaiselta mieheltd saadun oikean paikkatiedon vastaisesti ja partion ja ambulanssin
ohjaamiseksi vaaraan osoitteeseen.

Pelastustoimen laiminlyénnilld on aiheutettu Kavoniukselle tajuttomuus kaksi kertaa
puheluiden aikana, vakava hengenvaara myo6s hypotermiaan kuolemisriskilla
viivyttamalla marassa maassa hakattuna maanneen vakivaltarikoksen uhrin pelastamista ja
ambulanssin tilaamista 25 minuuttia.

Vakivaltarikoksesta, jonka Kavoniuksen paljastama rikollinen verkosto sopi ja toteutti
11.12.2019 Kavoniuksen murhaamistarkoituksessa. Kavonius, paikalle saapunut
ulkomaalainen mies ja Lansi-Uudenmaan poliisin partio (poliisi Esa Einistd) soittivat
tekopaikalta 6 puhelua. Einisto on toiminut oikein halyttdessaan apua, kun huomasi paikalle
saapuessaan vielakin ensihoidon puuttuvan. Sen sijaan hatdkeskuksessa kirjattiin
ensimmainen puhelu tahallaan vaarin "hairintd- ja vahinkopuheluksi” ja tekopaikka vaarin
(vaitetysti Juhonkatu 12, vaikka Kavonius hakattiin 1.2 km p&&ssd Kaivoslammenkadun
metsdssd). Sen jdlkeen he peittelivat rikoksiaan aloittamalla Savolaisen ja syyttdjien
kanssa sovitun valehtelun, ettd niita viittd puhelua ei ole olemassa, jotka nyt on
toimitettu ja joista kaksi partion (Einiston) soittamaa puhelua on poliisi Keijo Moilasen
11.9.2024 myontamalla tavalla annettu ensi kertaa vasta 12.9.2024 eli vasta vaarilla
tiedoilla toteutetun vangitsemisen jdlkeen Kavoniukselle ja Saarelalle.

Vaikka kyseessé oli tbrked vékivaltarikos ja A-kiireellinen poliisitehtéavéa, héatdkeskuksen
virkamiehet jéttivat tahallaan kaikissa puheluissa ensihoidon ja ambulanssin % tunnin ajan
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tilaamatta ja loppuun saakka kaikissa puheluissa ohjasivat partioita ja ambulanssia
véddrddn osoitteeseen olemattomaan tappeluun Juhonkatu 12 osoitteeseen, jotta
Kavonius menehtyisi vammoihin tai hypotermiaan Kaivoslammenkadun metsédssé
hakattuna.

3.19 Hatakeskuksessa valehdeltiin eri vuosina eri tavalla ja syyte-
lavastuksia varten vaarennettiin rekisterin sisalto

Kavoniuksen 17.9.2024 rikosilmoituksen otsikoissa 6-29 ja 31-33 selvitetdan hatdkeskuksen,
Savolaisen, poliisien rekisterinpidon rikolliset menetelméat, otsikoissa 1, 3-, 30.1-30.13 ja 34
selvitetddn lavastusten ja vangitsemisten rikosten torkeys, rangaistavuusperusteet (myods
laiminlyontivastuut) ja otsikossa 7.1-7.2 selvitetddn myds pelastustoimen laiminlydnti. Se kuuluu
my0s niista kaikista aidoista hatapuheluiden tallenteista, jotka Lansi-Uudenmaan poliisi on 21.8-
12.9.2024 Kavoniukselle ja Saarelalle luovuttanut ja jotka Saarela on 17.9.2024 toimittanut
todisteeksi KRP:lle.

Hatakeskuslaitoksen toimintaa ja hatapuheluiden kasittelyd koskevat tarkat ohjeet
Hatailmoituksen kasittely | Hatakeskuslaitos (112.fi). Ohjeita ei noudatettu Kavoniukseen
kohdistetun vakavan vakivallan vuoksi 11.12.2019 soitetuissa yhdessakaidn puhelussa
eika sen jalkeen 2019-2024 rekisterinpidossa. Vaikka aidon hatatilanteen puheluita on kuusi,
jo ensimmaisesta danettdmasta puhelusta 1ahtien hatédkeskuslaitoksessa on tahallaan kirjattu
rekisteriin vaarat tiedot ja rekisterivaarennyksista sovittu ja niitd vuosia toteutettu kymmenien
hatékeskuslaitoksen johtajien, lakimiesten, asiantuntijoiden, hatakeskusvirkailijoiden,
poliisihallituksen virkamiehen Marko Savolaisen, Lansi-Uudenmaan ja Lounais-Suomen
poliisien, KRP:n, syyttdjien Annukka Juntusen, Heikki Kohijoen, Mika Makeldn ja
apulaisvaltakunnansyyttaja Jukka Rappen johtaman lavastuskoplan kanssa.

Valehteluun ja pelastustoimen laiminlydnnin peittelyyn, Kavoniukseen kohdistetun
murhayrityksen peittelyyn ja lavastukseen vaarilld tiedoilla on osallistunut koko
hatakeskuslaitoksen ylin johto, useita lakimiehia, rekisterinpidon vastuuhenkilé6t Tukia, Novari,
Nieminen, Uimaluoto ja useita asiantuntijoita. Keskeiset hatakeskuksen, poliisihallituksen ja
Lansi-Uudenmaan poliisilaitoksen rikoskumppanien ristiriitaiset valheet ovat:

1) Hétakeskuslaitoksen johtaja Marko Nieminen on yhdessé lakimies Miia Tukian kanssa
6.5.2020 kirjeessé myédntanyt puhelut, joita hatdkeskuslaitoksen asiantuntija Heidi Novari ja
lakimies Jussi Uimaluoto valehtelevat 14.8.2024 virallisessa pdétbksessé olemattomaksi.
2) Tukian ja Niemisen 6.5.2020 kirjeessé ei mainita 11.12.2019 klo 17:59 puhelua lainkaan.
3) Tukian ja Niemisen 6.5.2020 vastauksessa on kirjattu puhelun ensimmaéiseksi
saapumisajaksi 18:07:34 (vrt. ensihoidon lomakkeessa 18:07:37) ja 17:59 puhelua ei
mainita lainkaan héatdkeskuslaitoksen 2020 vastauksissa, ensihoidon lomakkeessa,
missédén poliisien asiakirjoissa 2019-2024, mutta valehdellaan hétédkeskuksen ainoaksi
puheluksi Uimaluodon ja Novarin 14.8.2024 laatimassa p&éatoksessé
4) Novari ja Uimaluoto valehtelevat 14.8.2024, ettd mitdédn poliisin ja ensihoidon tehtivda
ei olisi annettu lainkaan eikd muka olemassa ja valehtelevat, ettd ainut Kavoniuksen
puhelimesta soitettu puhelu olisi muka héatédkeskuksessa 11.12.2019 klo 17:59 kirjattu
ja ollut muka oikeus kirjata vahinko- ja haéirintdsoitoksi kenellekddn mitddn
pelastustehtdvaad antamatta, vaikka valehtelu on ristiriidassa
A) hétakeskuksen 13.3.2020 kirjeen, hitikeskuksen pééllikk6é Vesa Sepéan ja asiantuntija
Antti Mansikan laatimien tehtéavia ja puheluita koskevien tietojen kanssa

B) héatékeskuksen johtajan Marko Niemisen ja rekisterinpitéjé, lakimies Miia Tukian
6.5.2020 teksteillda myénnettyjen tehtavien ja puheluiden kanssa

C) poliisihallituksen lakimiehen Marko Savolaisen 24.3.2023 tekstin kanssa, jossa han




5)

6)

7)

8)
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e iImoittaa osoitteen Juhonkatu 12 kirjatun jonkun "ilmoittajan” sielté soittaman puhelun
kanssa, vaikka Tukia ja Nieminen olivat aiemmin 6.5.2020 valehdelleet osoitteen
Juhonkatu 12 muka “kirjautuneen automaattisesti” eikd koskeneen mitdéan tappelua
Juhonkadulla, vaan kirjattu matonpesunpaikan pahoinpitelyksi

e valehtelee, ettd 11.12.2019 klo 17:59-18:29 soitettuja Kaivoslammenkadun puheluita
ei muka olisi edes olemassa (valehtelee olemattomaksi kuusi olemassa olevaa
puhelua ja liséksi valehtelee téysin tekaistuja puheluita ja olemattoman
“tappelutehtavan” vadraén Juhonkadun 12 osoitteeseen)

e valehtelee olemattomiksi oikeita puheluita ja Lansi-Uudenmaan poliisin partion
tehtdvén (kaksi partiota ja poliisikoira; ensihoidon lomakkeen mukaan PLU-tehtévia
peréti kolmelle partiolle ja tutkintailmoituksen mukaan ainakin kaksi partiota, koira
18.21 alkaen ja liséksi 18.30 alkaen ensihoito) ja ensihoidon tehtévén

e valehtelee samalla olemattomaksi ambulanssikyydin Kaivoslammenkadulta
Sairaalaan ja siitd laskutettu vaérilld Juhonkatu 12 tiedoilla

e valehtelee olemattomaksi aitoja tehtévié ja vékivaltaa Lohjan sairaalan ja ensihoidon
kirjausten ja vékivaltarikoksen valokuvien, tutkintailmoituksessa 5530/R/74358/19
kuvatun tehtévén tietojen vastaisesti ja vaikka Kavonius on myés kuulusteltu oikeilla
tiedoilla 19.1.2020 toérkedn pahoinpitelyn uhrina ja Lansi-Uudenmaan poliisilaiton
7.8.2024 luovuttanut “olemattomiksi” vaaditut puhelut, joista pelastustoimen
laiminlyénti ja kaikki em. rikollinen valehtelu paljastuu.

e samaan aikaan valheillaan 24.3.2023 lukien ja parhaillaan Novarin, Uimaluodon,
syyttédjien Annukka Juntusen, Mika Mékelén , Heikki Kohijoen, Jukka Rappen, Keijo
Moilasen, Kimmo Halmeen, Kati Gestraniuksen, Rauli Salosen ym. kanssa yrittda
lavastaa Kavoniusta vankilaan valehtelemalla Juhonkatu 12 olemattomasta
tappelusta vadarentamalld hatdkeskuksen rekisterin nayttamaééan siltd Novarin ja
Uimaluodon 14.8.2024 valehtelemalta tilanteelta, ettd hétikeskukseen olisi
muka saapunut vain yksi dénetén 16 sek. puhelu klo 17:59.

Asiantuntija Antti Mansikan ja hétdkeskuksen pééllikbn Vesa Sepén 13.3.2020 Kirjeessé,
Tukian ja Niemisen 6.5.2020 ei véiteta, etta olisi yhtaan héairintasoittona Kirjattua puhelua ja
myénnetdén (vain) poliisille annettu tehtdvd matonpesupaikan metsdédn, mutta toisaalta
paljastuu, etta tehtdvakoodi on "033A, potkiminen, hakkaaminen” eli kiireellinen A-hélytys
Tukian, Niemisen, Sepén ja Mansikan 13.3.-6.5.2020 kirjeissé ei véitetd kyseessé olevan
tappelu.

Tukia ja Nieminen estédvidt TAHALLAAN véérdn Juhonkatu 12 osoitteen korjaamista
valehtelemalla tahallista véaadrdn rekisteritiedon ylldpitimisestd ja silld Ildhes
aiheutettua Kavoniuksen kuoleman aiheuttamista “eheytyksen periaatteen
noudattamiseksi”, vaikka heidén itse keksiménsé “eheytysvalheet” on keksitty rikollisen
rekisterinpidon ja silla toteutetun pelastustoimen laiminlyénnin ja lavastusrikosten
peittelemiseksi eikéd heilléd ole tietosuoja-asetuksen, hétdkeskuslain ja JulkL:n vastaisesti
yllépitéé vaaria rekisteritietoja omienkaan Kkirjallisten netisté luettavissa olevien ohjeiden
mukaan.

Lansi-Uudenmaan poliisissa Keijo Moilanen, Kimmo Halme ja Keijo Suuripaa
valehtelivat 13.12.2019-23.6.2020 ja sen jalkeenkin vuosia, ettd mitdan R-kirjausta ei
olisi olemassa ja ettd mydskaan partioiden 11.12.2019 kirjaamaa asian 5530/74358/19
tutkintailmoitusta  (Kavoniukseen Kaivoslammenkadun ekojatepisteen metsikossa
kohdistettu térked pahoinpitely) ei olisi olemassa ja siirsivat myds Kavoniuksen rikos-
ilmoitukset,19.1.2020 tuolla R-numerolla laaditun kuulusteluvastauksen ja todisteet
tahallaan arkistoon "sahkdposteina".
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9) Lansi-Uudenmaan poliisilaitos on 7.8.2024 kirjallisesti myontényt ja myos Kavoniukselle
ja Saarelalle toimittanut viisi 11.12.2019 klo 18:07-18:29 Kaivoslammenkadun metsan
oikeasta tekopaikasta soitettua puhelua.

10)Sen jalkeen sama “olemattomuus”-valehtelija Keijo Moilanen itse (esteellisena) laati
11.9.2024 Lansi-Uudenmaan poliisin  nimissd paatdksen, jossa mydntaakin
tutkintailmoituksen 5530/R/74358/19 ja luovutti 12.9.2024 myos partion Esa Einiston kaksi
11.12.2019 klo 18:24-18:26 ja 18:27-18:29 soittamaa puhelua.

11)Lavastusta on toteuttanut lahjuksista tuomittu poliisilakimies Keijo Suuripdéd 23.6.2020
valehtelemalla hétékeskuslaitoksen ja poliisihallituksen rikoskumppanien kanssa, etta
Kavoniuksen, ulkomaalaisen miehen ja partion soittamia hétépuheluita ja asiaa
5530/R/74358/19 ei olisi olemassa ja kehui Eva Tervalalle (sivulliselle) toteuttavansa
syyttbméan Kavoniuksen vankilaan lavastamishanketta.

12)Kavoniukselle ei hilytetty ensihoidon yksil6itd, vaan pelkkéa poliisi, vaikka hdn kertoi
pahoinvoinnista, padahéan ja vartaloon kohdistetuista iskuista ja oli vammautettuna
joulukuussa mérdssa maassa ilman apua ja my6és vaarassa kuolla nopeasti siina
avuttomassa tilassa hypotermiaan. Ensihoito on ollut vasta lahdéssa 18:23
héalytettyné klo 18:25 ja saapui kohteeseen 18:30.

Pelastustoimen laiminlydnnin, salailun, rekisterivdarennysten, rekisterin tietosisalldsta,
lavastusten ja niita varten laadittujen valheellisten paatésten rikoksiin on osallistunut tahallaan
vuosien ajan hatdkeskuslaitoksessa yli 10 virkamiestd, kymmenid poliiseja, syyttdjia ja
tuomareita ja yhteensa tuhansia rikollisia, joiden rikoksille Kavonius, hanen lapsensa,
laheisensa, puolueensa, yhdistyksensa, Paloset ja Wallin on alistettu.

Nain valehtelivat hatdkeskuslaitoksen johtaja Marko Nieminen ja rekisterinpitajalakimies Miia
Tukia 6.5.2020 tahallaan vaaria tietoja hatakeskuslaitoksen rekisteriin kirjanneiden ja lahes
Kavoniuksen kuoleman rikollisella rekisterinpidolla ja ensihoidon tehtavan ilmoittamisen
laiminly6énnilld toteuttaneiden virkamiesten virkarikosvastuun estamiseksi ja Kavoniuksen
lavastamiseksi vankilaan "vaarien tietojen” esittdjana: ”

“Kuten edelld todettiin, tiedot tallennetaan jarjestelmiin sellaisina, kun ne ovat soittohetkelld
olleet. Vastuu tehtévisté siirtyy hélytyksen myoté tehtédvaé hoitavalle viranomaiselle. Paikalle
hélytetty viranomainen suorittaa kohteessa tarkemman analyysin, ja suorittaa tehtdvésts
kirjaukset viranomaisen omiin tietojérjestelmiin. Né&in ollen hétékeskusjarjestelméssé oleva
osoite ei kuvaa ilmoittajan I6ytdpaikkaa, vaan sité tietoa, jolla hélytys on ldhtenyt tehtdavaa
hoitavalle viranomaiselle, jotta viranomaiset I6ytavéat avun tarvitsijan. Edelld mainitun eheyden
periaatteen mukaisesti hatdkeskuslaitos ei muuta tietoa. Lain héatédkeskustoiminnasta
(69212010) 17 g mukaan tieto poistetaan rekisteristd, kun se ei ole enda rekisterin
kéyttotarkoituksen kannalta tarpeellinen, kuitenkin viimeistdan viiden vuoden kuluttua
ilmoituksen vastaanottamisesta.”

Valehdellessaan he ovat tienneet ja ymmartaneet Kavoniukselta salaamiaan puheluita
kuunnellen, etta:

1) Kukaan soittajista ei kertonut osoitteeksi Juhonkatu 12 eiké tappelua teoksi.

2) Ensihoito on jétetty hélyttamétta kokonaan.

3) Novari ja Uimaluoto valehtelevat, ettd MITAAN tehtévéé ei olisi annettu kenellekédén eiké
niilléd eheyden periaatteeksi” muka valehdeltuja tietoja annettu poliisille ja ensihoidolle avun
I6ytédmiseksi  perille, vaan VAARAT TIEDOT kirjattin ja loppuun saakka
hétékeskuslaitoksesta ambulanssi ja poliisin partiot yritettiin tahallaan klo 18:07-18:30
ohjata vaaréén osoitteeseen Juhonkatu 12, vaikka poliisi Einistékin hoki moneen kertaan,
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ettd tehtdva oli annettu matonpesupaikan metsééan eikd mitdén tehtdvaa ole Juhonkatu 12
osoitteessa.
4) Mistdan “eheyden” periaatteen noudattamisesta ei ole kyse, vaan

e yrityksestéd tappaa/murhata Kavonius edeltdvien uhkausten mukaisesti estdmalla
kokonaan ensihoidon tehtdvdn antaminen hétdkeskuksesta ensihoidolle ldhes
puoli tuntia eli laiminlyémalla pelastustehtivd, jotta Kavonius kuolisi vammoihin
ja/tai hypotermiaan

o yrityksesté tappaa/murhata Kavonius estidmélld avun I6ytyminen perille rikkomalla
Jjokaisessa puhelussa hétidkeskusta koskevia pakollisia toimintaohjeita

o kaikkien rikosten peittelysté rikollisten vastuun valttymisiseksi ja Kavoniuksen
lavastamiseksi vaarennysten, valehtelun ja rikollisen salailun avulla syyttémané
yli 5 vuodeksi vankilaan, syytteisiin ja laittomien pakkokeinojen kohteeksi ja hdnen
korvaustensa estdmiseksi

e TILATUN murhayrityksen tekijdn paossa auttamisesta ja rikosten selvittdmisen
tahallisesta estdmisesta

Tietoturvan eheysperiaatteella ei mybskéén tietenkaén tarkoiteta virheiden ylldpitdmistd, vaan
tatéd https://search.app/BgtEdxiwRwrcSvWn7

”Eheys tarkoittaa sita, etta tietojen ja jarjestelmien tulee olla luotettavia, oikeita ja
ajantasaisia, eivatkd ne muutu tai ole muutettavissa laitteisto- tai ohjelmistovikojen,
luonnontapahtumien tai inhimillisen toiminnan seurauksena. Eheyteen voidaan vaikuttaa esim.
tietojen paivittdmisella ja ajantasaisella varmuuskopioinnilla.”

Hatadkeskuksen eparehellinen johtaja Marko Nieminen ja yhtd eparehellinen lakimies-
rekisterinpitaja Miia Tukia paattivat yhdessa valehdella, ettd kun Jukka Pusila tai kuka tahansa
hatakeskuksessa hutiloimalla tai tahallisella rikoksella kirjaa vaaran tekopaikan ja vaaran
halytystehtédvan osoitteen, sité virhettd heidan kuuluisi sitten muka "eheyden” nimissa yllapitéa
tahallaan, ja vaikka se vaara tieto ei heidankaan mielestaan kuvaa oikeaa paikkaa, niin jostain
syysta sen vaaran tiedon perusteella apu I6ytaisi heidan mielestaan sitten parhaiten perille
yllapitdmalla sinnikkdasti tahallaan vaaraa tehtavan osoitetta. Puheluita 11.12.2019 kuuluu
juuri hitakeskuksen loppuun saakka hokeneen vaaraa osoitetta

Sitten sama Tukia hakeutui valehtelemaan Savolaisen ja Makitaskun kanssa rekisterin
tietosisallosta, vaikka mistaan "eheydestd” ei ole kyse heidan térkeassa rikollisuudessaan, jota
Tukia apureineen peitteli hatapuheluiden tallenteita salaamalla ja siirron valehtelukumppanilleen
Savolaiselle 28.2.2023 toteuttamalla, kunnes ndma “eheyttgjat” sitten 23.4.2023 -14.8.2024
ovat onnistuneet valehtelemaan jopa omien aiempien valheidensa kanssa ristiriitaisesti,
salaavat hatanauhoitteita, joista kuuluu, ettd ensihoitoa ei tilattu ollenkaan 25 minuuttiin,
sitten loppuun saakka tilattiin vaaraan osoitteeseen eikéa kukaan I6ytanyt perille ajoissa
vadrien tietojen ja muun rikollisuuden vuoksi.

Vaidrista tiedoista oli lahella aiheutua vakavin mahdollinen seuraus Kavoniuksen
kuolema ja lopuksi ndma “eheyttajat” eli hiatakeskuksen rikoskumppanit valehtelivat
naurettavalla tavalla olemattomiksi 14.8.2024 kaikkia niitd OIKEITA puheluita oikeasta
paikasta soitettuna senkin jialkeen, kun Lansi-Uudenmaan poliisi oli viikkoa aiemmin
7.8.2024 jo ilmoittanut antavansa ja myohemmin antoi Kavoniukselle “eheyttijien” 5
vuotta valehtelullaan salailemat puhelut.
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Lisaksi 17.9.2024 rikosilmoituksen otsikossa 14-15 kuvataan ne valheet, joita Tukia, Makitasku,
Novari ja Uimaluoto laativat tahallaan lakimiehind ja asiantuntijoina hatékeskuslaitoksen
virallisiin paatoksiin peitellakseen 11.12.2019 puheluista paljastuvaa rikollisuutta ja rikollista
rekisterinpitoa sekd lavastaakseen rikosten uhrin Jaana Kavoniuksen syyttdmana syytteisiin,
etsintdkuulutetuksi, vangituksi ja koplan tavoitteena on aiheuttaa syyttdmalle Jaana
Kavoniukselle yli 5 vuoden vankeus salaamalla hatapuheluita ja valehtelemalla niita
olemattomiksi.

Niista totuuden kertonut Kavonius on tarkoitus lavastaa ”valehtelevaksi rikolliseksi
Totuuspuolueen johtajaksi” leimattuna vankilaan vuosiksi valehtelemalla hanen oikeita
tietojaan vaariksi ja estdmalld hantad todistamasta niitd oikeiksi salaamalla vuosia aivan
laittomasti hanelta itseltdan omia hatapuheluitaan ja omassa hadassa soitettuja puheluita ja
lapseensa kohdistetun koulu- ja kerhovakivallan puheluita.

Tarkoitus on lavastaa hadnet ”vaadrien” tietojen kertojana olemattomista “torkeista
kunnianloukkauksista” syyttomana vankilaan yli 5 vuodeksi kayttamalla
sananvapausasioissa lisdksi taysin kiellettyd vankeusrangaistusta EIT:n tuomion Mariapori
vs. Suomi, ihmisoikeussopimuksen, perustuslain, rikoslain ja Euroopan neuvoston jo
2007 laatiman paatoksen vastaisesti.

3.20 Lansi-Uudenmaan poliisilaitoksen 7.8.2024 vastauksen ja
tallenneluovutuksen paljastamat ristiriidat

Tahan saakka kertyneiden todisteiden perusteella on selvaa, etta

1) Hatakeskuksen valehtelu 14.8.2024 on ristiriidassa poliisin 7.8.2024 vastauksen
kanssa

2) Hatakeskuksen valehtelu 14.8.2024 on ristiriidassa jopa hatdkeskuslaitoksen oman
6.5.2020 vastausten ja kaikkien edeltavasti HAO:ssa kasittelyssa olleessa 3.4.2024
ratkaistussa asiassa hatakeskuslaitoksen valehtelijoiden Tukian ja Makitaskun valehtelun
kanssa.

3) Hatakeskuslaitoksessa on siis aiemmin 13.3.2020 ja 6.5.2020 hatakeskuksen omillakin
kirjeillda ja paatoksilla myonnetty ne puhelut, joita Novari ja Uimaluoto 14.8.2024
valehtelevat olemattomiksi.

4) Savolainen valehteli 24.3.2023 eikd kyseessa ole vahinko ja on 14.4.2023 lukien
jattanyt vastamatta valheitaan koskeviin kysymyksiin.

5) Poliisin 7.8.2024 vastaus paljastaa Savolaisen rikollisen valehtelun ja valehtelu on syy-
yhteydessa Kavoniukseen 27.3.2023 lukien kohdistettuun torkeaan rikokseen.

6) Poliisin vastauksessa 7.8.2024 valehdellaan, ettd kukaan poliisissa ei muka olisi vaittanyt
Juhonkadulla olevan tappeluntehtavan. Savolainen on siis sellaisen tekaistun tarinan
24.3.2024 jonkun kanssa sopinut lavastaakseen tarinan avulla Kavoniuksen syytteisiin,
vangituksi, etsintdkuulutetuksi ja aiheuttaakseen tahallaan Kavoniukselle yli 5 vuoden
vankeuden ja auttaakseen koko sitd petos- ja virkarikoskoplaa., jotka siihen térkeaan
lavastukseen, vakivaltaan, korvausten estamisen ja Baarmanin, Saksan, Kempin,
Ruohosten ym. rikoshydtyjen hankintaan ovat tahallaan osallistuneet.

Marko Savolainen (PoHa) on 24.3.2023 laatinut nelja paivaa ennen Kavoniukseen 27.3.2023
vaarilla tiedoilla asianumerolla R 23/1383 Lansi-Uudenmaan KaO:ssa kohdistettua syytetta
(rikolliseksi lavastusta) valheellisen kirjeeksi otsikoidun tekstin, jonka mikaéan tieto ei vastaa
1) tosiasiassa soitettujen puheluiden siséltdéd, tekopaikkaa, rikoksen tekotapaa

2) soittajien henkildllisyyttd, puhelujen kellonaikoja

3) hétékeskuslaitoksen 2020-2023 viestien ja paéatésten siséltéé
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4) asian 5530/R/74358/19 tutkintailmoituksen tietoja

5) Kavoniuksen 19.1.2020 kuulusteluvastauksen ja Arifullenin, Porasen, Gestraniuksen ja
Salosen viestien ja paétdsten siséltda.

6) poliisin 7.8.3024 vastausta

Puheluiden maaras, soittamispaikkaa, poliisien ja ensihoidon tehtavida koskevat

ristiriidat:
1) Lansi-Uudenmaan poliisi on 7.8.2024 kirjallisesti myontanyt, etta

Kaivoslammenkadun todellisessa tekopaikassa oli poliisin ja ensihoidon A-kiireellinen
Jaana Kavoniukseen kohdistetun térkean vakivaltarikoksen tehtava.

Savolaisen vaittdmaa “Juhonkatu 12 tappelu”-poliisitehtdvdd ei ole olemassa ja
olemattomasta tappelusta Juhonkadulta soitettuja puheluita on nolla, koska sellaista
tappelua puheluineen ei ole olemassa.

Puheluita oikeasta tehtavastd 11.12.2019 Kaivoslammenkadulta on Vviisi
(todellisuudessa kuusi) ja niitd soittivat Jaana Kavoniuksen puhelimesta han itse ja
ulkomaalainen mies ja kaksi puhelua poliisi Esa Einisto

Tiedot vastaavat poliisin 21.8-12.9.2024 luovuttamia aitoja hatakeskustallenteita
Tutkintailmoitus 5530/R/74358/19 koskee partion ja ensihoidon tehtdavaa
Kaivoslammenkadun metséassa.

Jaana Kavoniuksen kuvaamat tiedot ovat oikeita eivatka vaaria, kuten syytteissa
ja vangitsemispaiatoksissa valehdellaan

2) Poliisihallituksen Marko Savolainen valehtelee 24.3.2023, etta
A. Jaana Kavoniuksen puhelimesta 0407442173 soitettuja puheluita olisi muka nolla,

vaikka ne "olemattomaksi” valehdellut puhelut on luovutettu ”vaarien tietojen”
esittdjaksi ja vangituksi lavastetulla Kavoniukselle ja todistavat, ettd Jaana
Kavonius ei ole vaaria tietoja esittanyt.

Kaivoslammenkadulla ei muka olisi ollut mitddn poliisitehtavaa eika
tutkintailmoitusta 5530/R/74358/19 olisi muka olemassa, vaikka tehtdvd nakyy
"olemattomaksi” valehdellusta tutkintailmoituksesta, jota salailtiin vuosia Savolaisen ja
muiden lavastajien rikosten toteuttamiseksi.

. ”Joku” olisi soittanut Juhonkatu 12 osoitteesta Jaana Kavoniukseen liittyvasta

tappelusta ja siella olisi ollut poliisin tehtava, vaikka

o sellaista tehtévaa ei ole koskaan ollut eika hdanen vaittamia puheluitakaan

o Savolaisen 14.4.2023 lukien jatkama vastaamattomuus paljastaa hénen itsekin
tietdvéan valehtelevansa

e hédnen 24.3.2023 laatimansa tarina ei perustu yhteenkdén todelliseen tietoon ja
tehtavaan.

3) Hatakeskuslaitos valehtelee 14.8.2024, etta
A. Jaana Kavoniuksen puhelimesta 0407442173 soitettuja puheluita olisi muka vain

yksi danetén 11.12.2019 klo 17:59 soitettu puhelu, jota ei mainita poliisin 7.8.2024

vastauksessa lainkaan.

Puhelu olisi muka kirjattu "hairinta- ja vahinkosoitoksi” ja siitd syysta ei muka olisi

olemassa minkaanlaista poliisille ja ensihoidolle annettua tehtavaa, vaikka

e ne ”"olemattomaksi”’ valehdellut klo 18:07-18:29 soitetut hatdpuhelut on
luovutettu Kavoniukselle 21.8.-12.9.2024,

e niissa puheluissa ja tutkintailmoituksessa, ensihoidon lomakkeissa ja
ensiavussa otetuista valokuvista ilmenevat kaikki olemattomiksi valehdellut
puhelut ja viranomaistehtavat

e ne “olemattomiksi” valehdellut tehtivat on vilitetty nimenomaan
hatdkeskuksen kautta.
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C. Kaivoslammenkadulla (ja Juhonkadullakaan) ei muka olisi ollut mitaan
poliisitehtavaa ja ensihoidon tehtivda Jaana Kavoniukseen liittyvassa
vakivallassa eika tutkintailmoitusta 5530/R/74358/19 olisi muka olemassa, vaikka
tehtavat nakyvat ja kuuluvat “olemattomaksi” valehdellusta tutkintailmoituksesta ja
puheluista, joita salailtin vuosia Savolaisen ja muiden lavastajien rikosten
toteuttamiseksi, jotta oikeiden tietojen esittaja ja todellisten rikosten uhri Jaana Kavonius
saatiin heidan sopimillaan rikoksilla lavastettua "vaarien tietojen” esittajaksi valehdeltuna
syytetyksi 27.3.2023 lukien ja vangituksi 26.3.2024 lukien syyttdmana Savolaisen ja
muiden lavastajien sopimalla tavalla.

3.21 Syytteet ja pakkokeinot asiassa R 23/4516 ja R 23/4811 ovat
Jaana ja Martti Kavoniukseen kohdistettuja torkeita rikoksia

Jaana Kavoniukseen kohdistetaan syytteet, vangitseminen ja muita pakkokeinoja asioissa R
23/4516 ja R 23/4811 valehtelemalla vaariksi hanen oikeita tietojaan torkedsta lapseen Martti
Kavoniukseen ja muihin lapsiin kohdistetusta hengenvaarallisesta koulu- ja kerhovakivallasta ja
Samir Afzali-nimisen oppilaan jatkuvasti kohdistamista murhauhkauksista, vaikka kaikki Jaana
Kavoniuksen esittamit ja laatimat tiedot ovat tiaysin oikeita.

Jaana Kavonius teki lapsensa ja muiden koulun oppilaiden ja opettajien suojelemiseksi
103 rikos- ja lastensuojeluilmoitusta oikeilla tiedoilla. Terveyskeskuslaakarit tekivat
useita rikos- ja lastensuojeluilmoituksia oikeilla tiedoilla. Niistd mitaan ei tutkittu eika
ketddn kuultu. Samaan aikaan, kun aivan oikeilla tiedoilla koulu- ja kerhovakivallasta
ilmoittanut syytén Martin aiti Jaana Kavonius on ollut yli vuoden em. tavoin lavastettuna
27.3.2023 lukien aiheettomasti syytteissa ja verkoston sopimilla torkeillda vapaudenriisto- ja
virkarikoksilla toteutettuna syyttomana kolme kertaa vangittu poissaolevana PKL 3:6.3 §:n, 2:13
§:n ja 3.15 §:n vastaisesti, ne aivan samat todelliset Samirin murhauhkaukset, vakivalta ja
koko verkoston ja kultin rikollisuus ovat jatkuneet ja niitd on mahdollistettu Rappen ja
Mékisen johdolla koko valtavalle verkostolle.

Uutena nadyttona olevia todisteita ei ole kasitelty missdan vangitsemispaitoksessa, vaan

niiden kasittely on tahallaan estetty:

1) lastensuojelun plytékiriaukset 27.5.2024, joissa mybnnetddn Jaana Kavoniuksen tiedot
oikeiksi ja koulu- ja kerhovékivalta vahentyneen aidin oikealla puuttumisella

2) Petter Kavoniuksen 19.9.2024 séhképosti poytékirjauksista

3) Petter Kavoniuksen 12.4.2024 ja 26.9.2024 wilma-ilmoitukset vékivallasta ja Samirin
murhauhkauksista

4) Hétdkeskuslaitoksen 8.7.2024 luovuttama 21.3.2024 héatdkeskuspuhelu Samirin satoihin
oppilaisiin kohdistamasta koulusurmauhkailusta

5) Martti Kavoniuksen 25.-27.9.2024 &éanitetyt puhelut, joissa hédn kertoo pelkdévénséa
vélitunneilla jatkuvaa vékivaltaa, johon ei puututa ja jota Samir ja Daniel (asian R 23/4516
asianomistajiksi vditetyt) toteuttavat ja kertoo Samirin uhanneen Marttia ja useita oppilaita
puukottamisella ja kuristaneen oppilasta

3.22 Syytteet ja pakkokeinot asiassa R 23/1220 ovat Kavoniukseen
kohdistettuja torkeita rikoksia

Jaana Kavoniuksen kirjelmissa on selvitetty "asianomistajiksi” valehdeltujen Ruohosten ja
Ritvasen (kultin), heidan asiamiestensa torkeat rikokset ja niiden tutkintojen ja syytteiden
tahallisen estédmisen ja vangitsemispaatosten rikolliset menetelmit ja syyttdja Anja
Rantanen-Lahden, poliisien Aleksi Sulkon, Mikko Peramaen, Jari Riialin, Markku Kukon ja
muiden rikolliset menetelmat ja motiivit asianumerolla 5650/R/43808/21 kaynnissa olevassa
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Ruohosiin kohdistuvissa tutkinnoissa ja ristiriidoissa suhteessa lavastukseen asiassa R 23/1220
rikosten uhriin Kavoniukseen kohdistettuna.

Yksityiskohtainen kuvaus kultin ja sen asiamiesten rikoksista on

1) Jaana Kavoniuksen kantelusta, joka koskee AA Kroneldia ja rikosilmoituksesta 18.6.2024
seka pesanselvittajalle lahetetysta vaatimuksesta.

2) Jaana Kavoniuksen 26.8.2024, 28.8.2024 ja 17-20.9.2024 rikosilmoituksista.

3) Jaana Kavoniuksen todistajana ja asianomistajana 20.8.2024 laatimassa asian
5650/R/43808/21 kuulusteluvastauksesta

4) Kaikissa Kavoniuksen 2018-2024 laatimissa sadoissa rikosilmoituksissa, 19.1.2020
kuulusteluvastauksesta asiassa 5530/R/74358/19 (vakivaltarikosta koskeva asia)

5) Kavoniuksen 14.9.2021 ja 12.2.2023 vireille laittamista asianomistajasyytteistd, joiden
vireilletulon Juntikan kopla, K&T Ranki, K&T Byman, KaT Kutvonen ja KAT Juho Angervo
estivat alistaakseen Kavoniuksen kultin ja sen asiamiesten rikoksille ja toteuttaakseen
todistelun estamisen tahallaan asian R 23/1220 syytelavastuskoplan torkeita rikoksia varten
ja rikosten uhrin Jaana Kavoniuksen lavastamiseksi syyttoman vankilaan.

Kavoniuksen 4.10.2024 rikosilmoituksen otsikoihin A-U on koottu eraitd keskeisia rikosten
rahaliikennettd, murhatutkinnan estamistd, Kavoniukseen kohdistetun rikollisuuden
massiivisuutta, torkeyttd, sadistisuutta, vahingollisuutta ja asian R 23/1220 lavastusten ja
tutkinnantappojen avulla toteutetun rikollisuuden torkeytta kuvaavia rikosten tekotapojen ja
miljoonamotiivien faktoja.

Asiassa on syntynyt uutena nayttona kultteja koskeva Tuire Malmstedtin kirja "Kaikki
valta maan paalld”, joka on julkaistu ja esitelty uutisissa valtamediassa 22.10.2024 ja
kirjiamessuilla. Ruohosen ja Ritvasen kultti esitellaan kirjassa kulttitermein samaan aikaan, kun
Kavonius on syyttdbmana vangittu ja rikosepailyt kohdistettu Kavoniukseen termin kaytdsta ja
muilla tekaistuilla perusteilla, vaikka kyse on kultin toteuttamista torkeista raiskaus-, petos-,
kunnianloukkaus-, uhkailurikoksista, salassapitorikoksista ja Ruohosen ja kulttinsa rikos on
jatkunut Kavoniukseen kohdistettuna vuosia ja viimeksi 27.10.2024 hapaisevilla
kirjoituksilla vaarilla tiedoilla HS:n Turun yksikon ja todennékoéisesti poliisi Jari Riialin
rikoskumppanuudella.

3.23 Walliniin ja Kavoniukseen kohdistetut lavastukset liittyvat
toisiinsa ja niita toteuttaa sama verkosto ja poliisissa paatekija on Jari
Riiali

Jaana Kavoniukseen ja Matti Walliniin kohdistetuissa samanlaisissa samaan aikaan
toteutetuissa lavastuksissa ja rikollisuudelle alistamisessa on kysymys siita, etta tama verkosto
on yli 20 vuotta mahdollistanut myés Juha Ruohosen, hanen perheensa ja Jukka Ritvasen
muodostaman kultin raiskaus-, petos- ja muita rikoksia ja sen kahden asiamiehen AA Havian ja
AA Kroneldin rikoksia. Naiden rikosten osana on tekeillda asian R 23/1220 lavastus
Kavoniukseen kohdistettuna, toteutettu Wallinin lavastus asiassa R 22/2464 vaarennytylla
esitutkinta-aineistolla ja lavastettu tuomio 26.1.2024 Walliniin kohdistettuna viestin
perusteella, jota ei ole koskaan Wallin ja kukaan laatinut.

Kun Kavonius ja Wallin ryhtyivat toimimaan VarsKaO:ssa testamenttiridassa L 19/12892
moitekanteen kantajien Elisa Palosen omaisten todistajana ja asiantuntijakuultavana, kultin
rikoksia vuosikymmenia avustaneet poliisit ja syyttajat ryhtyivat heille kummallekin lavastamaan
poliisi- ja syytajaorganisaatioita kaskyttdvan Ruohosen tilauksena samalla rikollisella tavalla
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lavastettuja rikossyytteita, tuomioita ja korvausvastuita RL 15:9 §:n painostus- ja
uhkailurikoksina.

Wallin on 29.11.2024 Turun HO:lle asiassa E 23/1594 laatimalla kirjelmalld ajamassa
asianomistajasyytettad lavastuksen toteuttanutta syyttaja Outi Pyykkosta vastaan. Kavonius ja
Wallin tulevat vaatimaan samaa rikosvastuuta myds poliisi Jari Riialille ja muille verkoston
tutkinnantappo- ja lavastusrikosten toteuttajille. Wallinin lavastuksen on 26.1.2024 toteuttanut
ja rikoskumppanuusverkostolle tekaistuun tapahtumaan perustuvia rikoshy6tyjd hankkinut
sama entinen syyttija Katja Haavisto, joka tutkinnantapoillaan on poliisien Jari Riialin, Markku
Kukon, Aleksi Sulkon, Robin Huldenin, Taina Aijalan ym. kanssa alistanut Jaana Kavoniuksen
ja Matti Wallinin tdysin sadistiselle kultin rikollisuudelle vuosikausia. Riiali on paatekijana
mukana myo6s parhaillaan asianumerolla 5650/43808/21 ja 5650/R/21969/23 toteutuksessa
olevissa lavastuksissa. Riialin tutkinnanrajauksilla on tarkoitus estaa kultin rikosten syytteet ja
tuomiot asianumerolla 5650/43808721 ja Martti Juntikan rikoskumppanina vireille laittamassa
Walliniin kohdistetussa lavastuksessa asiassa 5605/R/21969/23 Wallinia yritetdan lavastaa
”salassapitorikoksesta” sellaisen asiakirjan perusteella, jossa ei ole yhtdan salassa pidettavaa
kohtaa. Tutkinnantappoja samojen poliisien verkosto on toteuttanut vastoin esitutkinta-aineistoa
ja vaarentamalla esitutkinta-aineistoa vuosikymmenien ajan siina tarkoituksessa, etta kultin ja
koko tdman laajan jarjestaytyneen rikollisen verkoston kaikkien rikosten tutkinnan estamisella
verkosto toimii valtavien rikoshyotyjen hankintaorganisaationa ja lavastaa rikostensa paljastajia
syyttdman vankilaan todistelun estamalla.

Wallinin asiassa E 23/1594 Turun HO:lle toimittamassa 29.11.2024 aineistossa ovat tiedot
Wallinin lavastamisesta. Siita selvidd Pyykkdsen, Haaviston, Riialin ja muiden Wallinin
lavastajien rikosten torkeys ja tahallisuus. Samalla tavalla yhtd tahallisesti verkosto on
toteuttanut rikosten uhrin Jaana Kavoniukseen kohdistettuja lavastuksia ja mahdollistanut
kaikkea mahdollista rikollisuutta haneen kohdistettuna Baarmanille, Saksalle, Kempille ja muille
verkoston rikosten toteuttajille.

3.24 Siviiliriidan totuusvelvoitteen vastaisten torkeiden petosten
tutkinta estettiin lavastajien ja tutkinnantappajien rikoksilla

Siviiliriidan totuusvelvoitteen rikkominen Baarmanin, Saksan, Suveksen, Henrikssonin ja
Kavoniuksen vastapuolten rikoksilla ja Marttiin kohdistettu vakivalta, 11.12.2019 rikos ja
niiden salliminen eivat ole “mielipiteen vapautta”, vaan torkeita rikoksia ja rikollisuutta,
jolla Kavonius ja lapset velkuutettiin, taysin selva korvausoikeus tahallisesti rikollisesti
estettiin ja vakivalta on aina rikos.

OK 14:1 § §(12.6.2015/732): ’Riita-asiassa asianosaisen on pysyttiva totuudessa
tehdessééan selkoa niisté seikoista, joihin hdn vetoaa asiassa, ja lausuessaan vastapuolen
esittdmista seikoista.”

Siviilliriidassa on totuusvelvoite sekd OK 14:1 §n ettd tapaohjeen perusteella.
Totuusvelvoitteesta poikkeaminen saadetaan rikokseksi. Sen vastainen valehtelu on RL 36:1-2
§:n saatama rikos. Petosrikoksella aiheutetun vahingon maara on niin huomattava, etta
kyseessa on petoksen torkea tekomuoto. Torkea petos on kyseessa taman rikosasian naytolla:
1) Niitd tapahtumia ei ole olemassa lainkaan, joita vastapuolet asiamiehineen
valehtelivat raporttiinsa, oikeudenkayntikirjelmiinsa, paatoksiinsa ja laskutuksiinsa.
2) He kiistivdt korvauspéaétdkset 1.6.2015-1.10.2018. Suves ja Konttinen ovat 1.10.2018
tunnustaneet kirjallisesti prosessipetokset.
3) Korvaukset evittiin viemérivahingossa koksiluukun rikkoutumista koskevilla petoksilla ja he
Jatkoivat  oikeudenkdynnissd salaamalla L&hiTapiolan rekisterimerkintbjé, joissa
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korvausoikeus oli Niskalan kirjauksilla 14.8.2014 ja myénteisilléd sijaisasunnon ja muilla
korvauksilla kirjallisesti myénnetty.

4) Pdlyvahinko aiheutettiin valehtelemalla suojauksista ja osastoinneista ja salaamalla
LahiTapiolan, Niskalan, Jormanaisen ja Walveen tunnustuksia 11.12.2014, joilla he
myénsivét, ettd suojaukset ja osastoinnit puuttuivat. Sama nékyy todisteena olevista
valokuvista, LU Rakennus Oy:n ja Tehopuhdistus Oy:n toimitusjohtajan todistuksista ja
terveys- ja rakennustarkastajien kéayntitiedoista.

5) Koko Jormanaisen, Walveen ja Niskalan laatima 8.10.2014 vahinkoilmoitus on térkeéd petos
Ja kaikki tapahtumat tekaistuja ja tunnustettu 11.11.2014 petokseksi.

6) Rimonin ja Baarmanin lausunnossa 20.6.2019 on [déketieteellisesti mahdottomia
johtopéétdksid, koska fyysiset vammat on véitetty psyykkisiksi. Lisdksi sen laatiminen ja
késittely on salassapitorikos ja siitd laskuttaminen ja kéytté térkeéd petos. Todisteena
olevasta prof. Putuksen lausunnosta ilmenevét syytettyjen omaisuudelle ja terveydelle
aiheuttamat vahingot.

7) LahiTapiolan rekisteristd on tuhottu ja vaarennetty rekisterin osia ja useita asiakirjoja ja
Kavoniuksen 17.9.2014 laatima pdlyvahingon vahinkoilmoitus oikeilla tiedoilla oli tahallisesti
Niskalan kaskysta jatetty kirjaamatta, jotta Niskala, Walve ja Jormanainen saivat toteutettua
tekaistuilla tapahtumilla 8.10.2014 lukien ja koko siviiliriidan ajan térkeita petoksia.

8) Kerminen ja Konttinen osallistuivat tyopaikkakiusaamiseen, aiheuttivat
halvaantumisen, muut sairaudet ja osallistuivat 2008-2023 vaarentamiseen,
salassapitorikosiin, rekisteri- ja tietosuojarikoksiin ja petoksiin, vaikka ovat
lakimiehen ja laillisuusvalvonnan (compliance officer) tehtavissa.

9) Pédlyvahingon (tekopaiva 17.9.2014) kiistaminen perustui petokselliseen valehteluun
ja rekisterissa koko petoksen ajan kirjattuna olleiden 11.12.2014 tunnusten salailuun.

10) Vuotovahingon korvaukset estettiin valehtelemalla viemarit kuvatuiksi elo- ja lokakuussa
2014 kahteen kertaan, ja ettd kuvauksissa olisi putket todettu ehjiksi, vaikka ne oli kuvattu
hajonneina ja Niskala teki niihin 1.10.2014 noin 100.000 € korjaussuunnitelman.
Petoksellinen valhe putken kunnosta ja olemattomista viemarikuvauksista sisallytettiin
LahiTapiolaEtelan 12.12.2014 paatoksiin ja kaikkiin syytettyjen oikeudenkayntikirjelmiin
tahallaan, jotta torkeilla petoksilla estettiin Kavoniukselle kuuluvat 600.000 € korvaukset.

11) Rikosten peittelemiseksi LahiTapiolassa estettiin tarkastusoikeutta vuosia, mikd on
tietosuoja- ja syrjintarikos jo sindnsa. Kun Kavoniukselle luovutettin 23.10.2017 oman
korvausasiansa materiaalia, viemarikuvauspetos paljastui. Kaikki videot olivat tehty
31.10.2005 eli 9 vuotta ennen 2014 vahinkotapahtumaa eika mitaan 2014 kuvauksia
ole tehty eikad olemassa lainkaan. Paatokset 12.12.2014, joilla korvaukset evattiin, ovat jo
talla naytolla térkea petos.

12) Petoksen paljastuttua Suves ja Konttinen toteuttivat 11.12.2018 uuden torkeédn
petoksen ja muuttivat tarinaa kuvauspaivasta ja valehtelivat viemarit kuvatuksi 12.12.2014,
vaikka korvaukset oli 12.12.2014 paatoksella evatty tarinalla elo- ja lokakuun 2014
viemarikuvauksista eika kukaan ole edelleenkaan toimittanut mitddn 2014 kuvauksia ja on
taysin varmaa, etta putket eivat olleet ehjat. Kuvauksia ei ole voitu tehda 12.12.2014, koska
hajonnut viemari oli piikattu ja viety kaatopaikalle syksylld 2024 ja Kavonius asui
sijaisasunnossa 24.9.2014 alkaen.

13) He toteuttivat myds useita torkeiden petosten yrityksia yhteensa 50.000 eurolla: yrittivat
laskuttaa 700 euron arvoisista muovilaatikoista noin 20.000 euroa, yrittivat laskuttaa 10.000
euroa laskutuskiellon alaisista sovitteluista ja yrittivat estdd 10.000 € suuruista
oikeusturvavakuutukseni korvausta vuosien ajan. Torked petos saadetiddn myos
yritysasteella rangaistavaksi ja tavoiteltu rikoshyodyn maara on merkittava ja torkeita
rikoksi ja niiden yrityksia satoja tekoja.

14) Niskala, Jormanainen, Laakso ja Walve ovat tunnustaneet aliurakointisuhteet ja sitovat
korvauspaatokset, joiden perusteella LP Vahinkosaneeraus, Jormanainen ja LahiTapiola
ovat suoraan pakottavan KSL:n ja VSL:n mukaisessa korvausvastuussa ja aliurakointisuhde
nakyy suoraan LP Vahinkosaneerauksen minulle postittamasta laskusta.

15) Siviiliriidassa ja 12.12.2014 paatoksessa Suves, Konttinen, Niskala, Kerminen ja
LahiTapiolaEtela valehtelivat, ettd minulla ei ole putkirikkoa korvaavaa sopimusta.
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LahiTapiolan vakuutuskirjasta ndkyy Kavoniuksella olleen laaja vakuutussopimus, jonka
ehtojen mukainen korvaus estettiin heidan térkeilld petoksillaan kiistdmalld ja estdmalla
LahiTapiolan rekisteristd, vakuutusehdoista ja vakuutuskirjasta nakyva korvausoikeus.

16) Kavoniuksen ja LP:n valilld ja liséksi hdnen ja LahiTapiolan valilld on asiakassuhteet ja
kumpikin yritys on laskuttanut Kavoniusta ja ovat KSL:n ja VSL:n tarkoittamia
elinkeinonharjoittajia. Ne ja muut vastaajat ja rikoskumppanit ovat perusteettomasti
valttyneet korvaamasta Kavoniuksen kodissa aiheuttamansa vahingot ja oikeudenkaynnissa
torkeilla petoksilla aiheuttamansa vahingot ja aiheuttaneet valtavat vahingot ja karsimykset
laskuttamalla prosessipetoksistaan ja salassapitorikoksistaan ja siitdmalla rikoshyddyt
ulosottoperintaan, koska heidan rikoksiaan ja todisteita niista torkeista rikoksistaan ei ole
Laitisen, Aron, Penttildn ja Tainion rikoskumppanuuden ja LITE  2-
rikoskumppanuusverkoston rikosten vuoksi saanut missaan tutkittua, vaikka heidan
rikoksiaan koski tutkinta- ja syytepakko.

17) Kavonius hakattiin rikosten toteuttamiseksi ja uhattiin tappamisella. Verkoston
rikolliset ovat OIkTL:n vastaisesti myOds hyddyntaneet ja toteuttaneet Kavoniukseen
kohdistettuja  vakivaltarikoksia  rikoshyddyt  hankkiakseen. Raakaa vakivaltaa,
murhauhkauksia ja torkeita kiristys-, kiskonta- ja petosrikoksia hyoddyntamalla syntynyt
velkasuhde on kokonaisuudessaan keinotekoinen ja kokonaisuudessaan rikoksilla syntynyt.

18) Rikoskumppanina toimivien asianosaisasemassa “kuulusteluja”, niiden ajoituksia ja
tutkinnantappoja toteuttaneiden poliisien ja syyttdjien rikoskumppanuutta ja rikosten
torkeyttd alleviivaa, ettd RL 6:5 §n 2 momentin mukainen verkosto on yhdessa
kohdistanut ensin alakouluikaisiin lapsiin vastaavat rikolliset velkuutukset 140.000
eurolla ja samat rikolliset (mm. Mika |. Makinen, Palajat, Laitinen, Saksa, Kolehmainen) ovat
olleet niita kaikkia toteuttamassa.

19)He ovat torkeilld rikoksillaan ja uhrien oikeussuojakeinot verkostollaan estamalla
kohdistaneet taysin perusteettomat haikailemattdmat rikolliset velkuutukset lapsiin ja kotinsa
ja omaisuutensa verkoston torkeilld tuhotydrikoksilla menettdneeseen ja laittomasti
irtisanottuun, halvaannutettuun Kavoniukseen ja estaneet tahallaan uhreille kuuluvat
korvaukset torkeitda petosrikoksia toteuttamalla ja niitd poliisien, Tainion, Aron, Penttilan,
tuomarien ja syyttdjien virka-asemaa térkealla tavalla mahdollistamalla.

20) Jokainen rikollinen velkuutus ja korvausten petoksellinen estdminen on toteutettu
lainvastaisella tavalla estiamalld jokaisen kanteen, valituksen, ulosottovalituksen ja
todisteiden kasittely lakiin ja todisteisiin ndhden painvastaisen lapsiin ja Kavoniukseen
kohdistetun velkuutuksen toteuttamiseksi.

21)Olennaista on, ettd mikdan heille vadkisin synnytetyssd saatavassa” ja
velkasuhteissa ei ole syntynyt kasittelemadlla mitddn kodin, tyosuhteen, koulun,
kerhon, kultin ja oikeudenkdyntien tapahtumia koskaan missain eikd ainuttakaan
todistetta ja henkil6todistelua ole kasitelty missaan, jotta rikollisille on saatu syntymaan
laskutukset ja Kavoniukselle ja lapsille asema heidan rikollisen ulosmittauksensa
avuttomana hakattuna uhrina ja “velallisena” ja Kavoniukselle lisaksi lavastettu asema
verkoston junailemana “torkeistd rikoksista etsintakuulutettuna vangittuna
valehtelevana Totuuspuolueen johtajana”.

3.25 Valtio on vastuussa, koska verkoston rikoksia on jatkettu vuosi-
kymmenia keskeytyksetta

Potilastietosuojan loukkauksia, salassapitorikoksia ja niiden vastaista uhrien
velkuuttamista vuosikymmenia:

Kavoniuksen vanhimman lapsen potilastiedot 54 Lohjan kaupungin virkamiesta levittivat
internetsivuilleen. Vaikka EU-komissio totesi lapsen korvausoikeuden ja se on muutenkin selva,
valtiosyyttdjd Mika llman esti virkamiesten ja AA Seppo Lindbergin rikossyytteet ja
korvausvastuun ja lapsi velkuutettin oikeudenkayntia jarjestamattda maksamaan rikollisille
virkamiehille Lindbergin laskutuksella 100.000 euroa. Kahden hanen sisarensa uskontoa
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koskevat tiedot rehtori Juha Lemberg julkaisi kouluun ilmoitustaululla ja kasitteli niitd julkisina
tietoina. Vaikka han on myontanyt tekonsa lainvastaisuuden ja Etela-Suomen Id&ninhallitus on
antanut hanelle ja Lohjan kaupungille vakavan varoituksen, hanenkin rikoksensa lapsiuhrit
velkuutettin maksamaan 40.000 euroa taas Lindbergin laskulla ja rehtorin sihteerinsa Kirsi
Skytenin térkealla perattémalla lausumalla tuomioistuimessa.

Naitd taysin rikollisia lapsiin kohdistettuja velkuutuksia ja heidan korvaustensa tahallista
estamista valehdeltiin kohtuullisuudeksi ja vaikka Hakola, Brax ja kaikki Lohjan K&O:n tuomarit
ovat kirjallisesti tunnustaneet esteellisyytensa ja Hakolan paatés on tehty esteellisena, heidan
kaikkien rikostensa tutkinnat on estetty poliisi Paavo Mydhasen, valtiosyyttaja Mika lllmanin ja
poliisi Matti-Erik Puputin tutkinnantappopaatoksillda ketdan kuulustelematta, todisteita
kasittelematta ja heidan osallistuessa niilla paatoksilladn kaikkiin lapsiin kohdistuneisiin
torkeisiin rikoksiin tahallaan. Kyse ei ole kohtuullisuudesta, vaan térkeasta rikollisuudesta
ja sen tutkimisen estédmisesta ja sen saman Mika lllmanin ja Simo Kolehmaisen térkeasta
rikollisuudesta, joka on paatekija minuun kohdistetuissa kaikissa torkeissa lavastusrikoksissa ja
vankilaan lavastamisessa ja hanen nykyinen rikollisuutensa liittyy hanen motiivinsa
peitelld hanen Kavoniukseen ja lapsiinsa kohdistettua torkedaa aiempaa rikollisuutta ja
koko verkoston rikollisuutta.

AA Jarmo Henriksson urkki Kavoniuksen potilastietoja tyoterveyshuollosta. LahiTapiolassa
ne, jotka toteuttivat tydpaikkakiusaamistani ja vammauttivat Kavoniuksen, laativat 9.6.2014
AVl:lle valheellisen selvityksen estadkseen tydpaikkakiusaamisen selvittdamisen aiheutettuaan
Kavoniuksen halvaantumisen ja vaikean hermovaurion ja irtisanoakseen hénet laittomasti
aitiyslomalla hanen reklamoituaan tyopaikkakiusaamisesta ja vedottuaan syrjimattémyyteen.
Irtisanominen on térkea rikos, tydsyrjintda ja yhdenvertaisuuslaissa kielletty vastatoimi ja taysin
samanlainen, mutta térkedmpi rikos, josta aikanaan Timo Raty tuomittiin Hilkka Ahteeseen
kohdistettuna rikoksena.

Kavoniuksen asiassa tyOnantajan edustajat laativat AVI:lle tyoterveyslaakari Leena Jarvisen
nimissad vadrennetyn asiakirjan, jossa Kiistettin tyOpaikkakiusaaminen. Lisdksi he
valehtelivat, ettd kiusaamista olisi muka selvitetty kolmikannassa hyvassa hengessa ja asian
kasittely olisi paattynyt 15.10.2009, vaikka olivat tdman jalkeen pahentaneet rikoksiaan ja
yrittaneet irtisanoa ja savustaa Kavoniuksen irtisanoutumaan mm. 10.2.2010 ja aiheuttaneet
Kavoniukselle jalkojen pysyvan verisuonivaurion, tajuttomuuskohtauksen 13.10.2010,
useita sairauspoissaoloja ja halvaantumisen. He valehtelivat, ettd kukaan ei tiennyt
sairauslomistakaan muka mitaan, vaikka Kavonius oli niista kaikista kirjallisesti ilmoittanut ja AA
Henriksson oli pyytanyt toimittamaan ne kaikki itselleen ja he olivat yrittdneet estdd Kavoniusta
saamasta Kelasta korvauksia jattdmattd ne Kelalle toimittamatta. Henriksson yritti
tydsuhderiidassa L 17/261 urkkia kaikkia potilastietoja Kavoniuksen syntymasta asti ja myos
gynekologin kayttaja ja synnytysten tietoja, vaikka niilla ei ole mitaan tekemista
tyosuhderiidan kanssa.

Henriksson oli siirtédnyt potilastietoja laittomasti rikoskumppanilleen Antti Hemmille, jolla
ei ollut lainkaan niiden kasittelyoikeutta ja maksua vastaan Hemmi oli laatinut valheellisen
laakarinlausunnon siina tarkoituksessa, etta estdd korvauksia valehtelemalla ja osallistumalla
Henrikssonin, AA Elisa Makisen ja LahiTapiolan petoskoplan torkeiden petosten toteutuksiin
siviiliriidassa. He siirtelivat potilastietoja suojaamattomilla sdhkdposteilla ja ne kaikki siirrot,
Hemmin lausunto, sen kayttdminen ja potilastietojen sivulliskasittely ovat salassapitorikoksia.

Lisaksi salassa pidettavia tyosuhderiidan asiakirjoja oli laittomasti rekisteroity viemari- ja
polyvahinkojen alle LahiTapiolaEteldn alueyhtioon, missa niitd ei saanut kasitelld ja
rekisterdida lainkaan. Kaikkea tata rikollista k&sittelyd johtivat lakimies Teija Kerminen ja
lakimies Veera Konttinen, jotka ovat rikosten paatekijoita Henrikssonin ohella.
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Vaikka ndma ovat kaikki heidan rikoksiaan, ja vaikka tyoterveyslaakari Jarvinen kirjallisesti
iimoitti, ettd AVLllle laadittu lausunto ei ole hanen laatimaansa eikd ole asioinut lainkaan
tydnantajan edustajien, Makisen ja Henrikssonin kanssa, Henriksson rikoskumppaneineen
laskutti olemattomasta asioinnista Jarvisen kanssa ja muista prosessipetos- ja
salassapitorikoksistaan noin 100.000 euroa poliisien Merja Laitisen, Kari Siivon, Kimmo
Halmeen, Jasper Uskin, Sami Karin ja muiden tutkinnantappoja heille tehtailleiden
poliisirikoskumppaneiden ja rikoskumppaneina toimineiden KT Hannu Vienon ja laamanni
llkka Lahtisen avulla.

Henriksson, Makinen, Vieno ja LahiTapiolan petosliiga yrittivat ylimaaraista 10.000 euron
lisdpetosta laskuttamalla sovittelusta, joista ei saa kuluvaatimusta vastapuolelle esittda
lainkaan ja toista 10.000 euron lisapetosta valehtelemalla oikeusturvavakuutuksen paatoksista
seka toteuttavat parhaillaan Jormanaisen, vouti Penttilan, ulosottomies Marko Aron ja
LahiTapiolan nime&an salaavan rikoskumppanin kanssa 40.000 euron térkeaa petosta ja
ulosottoperintad 850 €/kk tydkyvyttdmyyselakkeestani olemattoman velkasuhteen perusteella
LahiTapiolaEtelan vaitettynd velkomuksena, vaikka kumpikaan ulosottoperusteeksi vaitetty
paatds ei koske lainkaan eurollakaan velkojaksi vaitettyd LahiTapiolaEtelaa ja laitonta
ulosottoperintaa toteutetaan lainvoimaisten oikeuden vahvistamien nollasopimusten vastaisesti
ja torkeitd petoksia toteuttaneen ja petoksensa kirjallisesti tunnustaneen Jani Jormanaisen
28.1.2020 allekirjoittamaan siirtokirjan ja Kempin, Baarmanin, Saksan, paamiestensd, poliisi
Halmeen ja muiden poliisirikoskumppanien 20.1.2020 toteuttaman rikoksen perusteella. Kaikki
heidan rikoksensa olisi pitdanyt vuosia sitten tutkia, syyttaa ja tuomita torkeédna petos- ja
virkarikoksena. Tutkimisen sijaan nama petosrikolliset Kemppi, Baarman, Saksa ovat
asianomistajiksi valehdeltuina asianumerolla R 23/1383, aiheuttaneet torkeiden rikostensa
uhrilla tahallaan vankeuden, syytteet, korvausten estymisen, ulosottovelat rikoksillaan ja
yrittdvat nyt yhdessd kunnianloukkausrikoslavastuksillaan saada tdrkeiden petos- ja
virkarikostensa uhrin Kavoniuksen yli 5 vuodeksi vankeuteen ja jokainen on hankkinut
miljoonarikoshyoétyja torkeilla rikoksillaan.

Kaikkien naiden rikosten tutkinnat estivat mm. poliisi Merja Laitinen, Kari Siivo, Kimmo
Halme, Jasper Uski, Sami Kari ja muut tutkinnantappoverkoston rikoskumppanit.

Kavoniuksen kiinteistda koskevassa asiassa L 15/694 ja L 16/352 Baarman ja Ranan Rimon
laativat ladkarinlausunnoksi valehtelemansa asiakirjan, joka on allekirjoittamaton
20.6.2019 paivitetty word. Se ei tdytd mitdan 1adkarinlausunnon kriteereja eikd Rimonilla ollut
oikeutta kasitellda potilastietoja eikd Baarmanilla ja hanen paamiehilladn, Saksalla ja
Jormanaisella ole ollut oikeutta luovuttaa mitdan Kavoniuksen potilastietoja sivulliselle Rimonille
eikd Rimonilla ollut oikeutta laatia mitddn lausuntoa. Lausunnoksi vaitetystd wordista on
poistettu kaikki Kavoniuksen diagnoosit, jotka on asetettu patevasti tutkimalla.
Asiakirjassa valehdellaan kreosootilla ja viemarisaasteella aiheutettuja sairauksia ja
vammoja "tyopaikan henkilokemioista” muka aiheutuneeksi, vaikka Kavonius oli irtisanottu
eika ollut tydpaikallani aitiysloman alkamisen jalkeen enka vahinkotapahtumien aikana tydssa,
vaan kodissani eivatkd kreosootilla aiheutettu aivokasvain ja muutkaan elimelliset vauriot voi
edes teorioissa ja syntya huonoista henkildsuhteista tyépaikalla. Vaikka nama kaikki torkeita
rikoksia eikd lausuntoa saanut edes laatia eikd se edes ole ladkadrinlausunto, Baarman ja
Saksa laskuttivat ja rikoskumppanina toiminut KaT Noora Kemppi hyvaksyi naita
torkeiden petosten ja salassapitorikosten laskutuksia 120.000 eurolla ja sen jalkeen, kun
Kavonius oli ensin hakattu 11.12.2019 sairaalakuntoon ja uhattu murhaamisella naiden rikosten
toteuttamista varten ja samaan aikaan tekeilld olevan kultin ja sen asiamiesten rikoksia varten.

Baarmanin, Saksan ja Rimonin 120.000 euron jokainen laskutuseuro on heidan térkeiden
rikostensa rikoshyotya eli siviiliriidan torkean prosessipetoksen ja salassapitorikoksen
kiellettya laskutusta ja myos naiseen Jaana Kavoniukseen sukupuolen ja henkilona
ihmisoikeudettomaksi luokitteluun perustuvaa tasa-arvolain vastaista syrjintad, jossa
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Kavonius on perusteettomasti asetettu rikosten naisuhrina miespuolisiin vastapuolen
torkeiden petosten toteuttajiin nahden eriarvoiseen asemaan ilman laillista perustetta.

Lisdksi Baarman, Jormanainen, Saksa ja LP Vahinkosaneerauksen petoskopla valehtelivat
tahallaan, etta heidan rekistereissaan ei muka ole kuin pelkka Kavoniuksen nimi, ja etta LP
Vahinkosaneeraus ei ole edes laskuttanut Kavoniusta, vaikka kaikki tiedot olivat heidan
rekisterissa ja sielld olivat myds potilastietoja ja Baarman osallistui perintdan, vaikka on
16.12.2015 jatkanut ja edelleen 2024 jatkaa rikollista valehtelua, jossa kiistdd aineiston
olemassaolon juuri siksi, ettd se rekisterimateriaali sisaltdd myds kirjalliset tunnustukset
heidan torkeistd petoksistaan. Jaana Kavoniukseen on sukupuolen perusteella ja
henkiloperusteella ihmisoikeudettomaksi luokiteltuna asetettu eriarvoiseen asemaan
tiedonpyytdjana, asianosaisena ja tarkastusoikeuden kayttajana ja haneen on myos
rekisteroidyn tarkastusoikeuden valheellisella laittomalla estamiselld kohdistettu
tiedonpyytajana, rekisteroityna ja rikoksen uhrina tasa-arvolain vastaista syrjintaa, jossa
Kavonius on perusteettomasti asetettu rikosten naisuhrina miespuolisiin vastapuolen
torkeiden petosten toteuttajiin ndhden eriarvoiseen asemaan ilman laillista perustetta.

Baarman ja Rimon toteuttivat salassapitorikoksia myods lahettdmalla Kavoniuksen potilastietoja
suojaamattomalla sdhkdpostilla ja Kemppi osallistui rikosten peittelyyn salaamalla aineistojen
saapumistapaa, vaikka suojaamattomana lahettaminen nakyy suoraan lahetystiedoista.

Vaikka Kavonius ei ole koskaan ollut mielisairas enka pakkohoidon tarpeessa, Juha Ruohonen,
muut Ruohoset ja Ritvanen levittivat tahallaan Peltolan, Suokkaan, Leppédsen ja muiden
rikoskumppaniensa kanssa vuosikausia taysin perattomia mielisairaaksi leimaavia torkeita
kunnianloukkauksia poliisien ja syyttajien tutkinnantapporikollisuuden avulla ja he levittivat
niitd myos pesanselvittijalle Juha Ruohosen laatimilla séhkdposteilla, joissa oli liitteena
Rimonin ja Baarmanin 20.6.2019 rikoksella syntynyt word. Han valehteli naita
potilastiedoikseni ja wordia laakarinlausunnoksi ja esitti valheita, ettd Kavonius olisi
pakkohoidon tarpeessa ja Ruohoset ym. levittivat nettivainoryhmissa taysin perattomia vaitteita,
ettd Kavoniuksella olisi mm. todettu Levyn tauti, kaksisuuntainen mielialahairié, psykoottinen
masennus ja heidan muita itse keksimia olemattomia sairauksia. Ruohoset, Ritvanen, Havia ja
Kroneld levittivat pesanselvittajalle, Palosen omaisille, Petter Kavoniukselle ja useille
rikoskumppaneilleen viestintaa, jossa vaittivat etta kaikissa karajaoikeuksissa olisi tietoja
Kavoniuksen mielisairauksista ja niita olisi vapaasti saatavilla.

Nicholas Peltola, Mika Leppanen ja Miko Vainio laativat ainakin 50 sahkopostia Supolle,
KRP:lle, Kanta-Hameen kéarajaoikeuteen, Lansi-Uudenmaan poliisilaitokselle, hatakeskukseen,
lastensuojeluun, aikuishuoli-ilmoituksina ja liséksi valtavan maaran vastaavaa viestintaa
sosiaalisen median eri alustoille ja niissad kaikissa he vaittivat Kavoniuksella olevan erilaisia
mielisairauksia. Peltola viéitti netissd levittdmissddn viesteissd, ettd Kavonius suunnittelisi
itsemurhaa muka romahduspisteesséa, ja ettd téllaiset tiedot olisivat peréisin Petter
Kavoniukselta, vaikka mikaan tasta ei pida paikkaansa.

Leppanen soitteli Matti Wallinille ja levitti vaaria tietoja mielisairauksista.

Syyttija Mika Mikel3, poliisit Taina Aijili ja Robin Hulden soittivat 10.3.2023 Wallinille ja
valehtelivat Kavoniusta ladkarilausuntoja vaarentavaksi vaarentajaksi, ettd Kavonius olisi
muka terve, ja ettd Wallinin kirjoittamat lausunnot olisivat tosiasiassa Kavoniuksen kirjoittamia
ja sitd ennen Tapio Mékinen oli 13.5.2022 Sjoholmin, Mdkelan, Juntusen, Uskin, Kohijoen
kanssa sopinut Leppdsen vainoamisrikoksiin leivotusta tutkinnantaposta vainoamisen
tahalliseksi mahdollistamiseksi samaan aikaan, kun lavastivat Kavoniusta olemattomista
vainoamisrikoksista. Na&itd ja vastaavia rikoksia he toteuttivat 27.3.2023 aloittamiaan
syytelavastuksiaan varten ja myds syytelavastuksen jalkeen vaikuttaakseen hoitoa estavasti ja
testamenttiriidan ratkaisuun.
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Siina samassa rikollisessa tarkoituksessa Taina Aijala laati AVI:lle ja Valviralle 16.20.2023
ja 24.10.2024 heti kultin 6.10.2023 oikeudenkayntihavion jalkeen kanteluita vaarilla tiedoilla,
jotka olivat peraisin kulttijohtaja Juha Ruohoselta. Niissa mm. valehdeltiin, ettd Wallin kuuluisi
Oikeusturvakeskus ry:n hallitukseen, ja ettd Kavonius tilaisi haneltd sisalloltdan valheellisia
sairausastetodistuksia ja niilla valttelisi muka oikeudenkayntia ja “laillisia” prosesseja, vaikka
mikaan heidan prosessissaan ei ollut laillista, ja vaikka Kavonius oli juuri aiemmin ollut Turun
hovioikeudessa testamenttiridassa S 2/1415 omasta vaatimuksestaan Huldenin, Ruohosten,
Aijalan, Makelan, Juntusen, Kohijoen ym. painostusrikollisuudesta huolimatta. Kavonius oli
etdkuultuna 7.9.2023 turvaosoitteesta ja héanelld oli estetodistus henkilékohtaiselle
saapumiselle sellaisen estetodistuksen perusteella, jota ei ole kirjoittanut Wallin, kuten
he kantelussaan valehtelivat, vaan Mehilaisen ladkari Ader.

Kavonius oli siis jopa sairaana happivaiheessa toteuttamassa todistajan velvollisuuttaan
estddkseen rikollista kulttia hankkimasta rikoshyotyjaa patemattéman testamentin ja poliisi- ja
syyttajarikoskumppaneidensa avulla. Samaan aikaan heidan koplansa tehtaili Kavoniusta ja
Wallinia koskevia taysin perattdmia viranomaisilmoituksia kaikkialle, etsintdkuulutti ja vangitsi
Kavoniuksen ja rikoksillaan tahallaan aiheutti, ettd Kavonius ei pystynyt enaa kdaymaan
julkisessa terveydenhuollossa saamaan hoitoa vakavaan sydanvikaansa, hengen-
vaaralliseen happivaiheeseen ja 11.12.2019 vakivaltarikoksessa vahingoittuneisiin
hampaisiin, jotka haljenneen juuren vuoksi oireilivat 2024. vaan joutui asumaan
turvaosoitteessa erossa perheestdan hengenvaarallisessa sairaustilanteessa.

Hellére, Melakari ja Kivikoski ovat vuosia virkamafiansa avulla levittdneet Jaana Kavoniuksen
laakaristda Matti Wallinista perattdomia mielisairausvaitteita, Hellére oli opettanut lapset
haukkumaan  isdnsd  ulosteeksi, Hellére tehtaillut Wallinista  perattomia
pedofiliailmoituksia valehtelemalla purkaa spermaksi ja Hellére valehdellut lastensa
toivovan isdnsa kuolemaa ja Kivikoski uhannut ldakaria Wallinia hakkaamisella ja sadistisen
viranomaisrikollisuutensa osana estaneet Wallinin isatapaamiset kokonaan ja kaiken
yhteydenpidon lapsiinsa ja erityisesti noita vaaria terveystietoja tahallaan levittamalla.

Kun Kavonius toimitti laakarintodistuksia sairausesteista, niitd ei kirjattu poliisissa,
syyttajalaitoksessa eika oikeuslaitoksessa  ja Kavonius pakotettiin vastoin
sairausestetodistuksia asiointiin, Makela ja Hulden soittelivat vaarennysvalheitaan laakareille ja
Kavonius  velkuutettiin véakivaltarikoksen sairausloman aikana torkedlla rikoksella
maksamaan myo6s Baarmanin, Rimonin, Saksan, Henrikssonin, Makisen, Hemmin ym.
toteuttamista salassapitorikoksista ja torkeista petoksista, joilla Kavoniuksen korvaukset
estettiin.

Turun HO on ratkaisussaan S 13/1265 todennut, ettd oikeudenkaynninosapuoli A ei voi siirtéda
vastapuolen B mitadan potilastietoja B:n suostumusta pyytamatta eika laatia niista lausuntoa, ja
jos sellainen lausunto on laadittu, sita ei saa kdyttda oikeudenkdynnissa todisteena eika
siitd saa laskuttaa eika ottaa millaan tavalla huomioon, vaan oikeudessa tulee tehda paatos,
jolla se jatetddn huomioon ottamatta. Vaikka Kavonius toimitti kaikkiin oikeuskasittelyihin,
poliisille ja syyttajalle tdman taysin selvan lainvoimaisen ratkaisun, hdnen asioissaan sita ei
noudatettu koskaan, vaan rikolliset pystyivat tutkinnantapojen avulla siirtelemaan potilastietoja,
laskuttamaan torkeistd petoksista, salassapitorikoksesta ja niista rikollisista lausunnoistaan,
joissa kaikki perustui valehteluun, ja joita lausuntoja ei saanut edes laatia eika kayttaa. Kaikkien
heidan teot ovat tahallisia rikoksia eika ole mitdan hyvaksyttavaa syyta sille, ettd kukaan heista
ei ole rikosvastuussa ja naiden rikosten uhri Kavonius on syytteessa ja vangittuna naiden
kunniattomien rikollisten olemattoman kunnian loukkauksista ja heista ei ole syytteessa ketaan
torkeista rikoksistaan, vaikka jokainen heista on kuulunut tuomita eikd kukaan heista ole saanut
laskuttaa.

Nayttdd myods siltd, ettd kargjaoikeuksista on luovutettu myds Kavoniuksen potilastietoja
rikolliselle kulttijohtajalle. Sellaisesta Valiahon rikoksesta on nayttda ainakin Wallinin osalta
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edelld mainituilla rikoksella, jossa Juntikka, Jari Riiali, Ruohonen ja Valiaho toteuttivat
salassapitorikoksia ja niiden tutkinnan estdmistd, Havia, muut Ruohoset, Ritvanen ja Kroneld ja
kayttivat niitd rikollisella tavalla hankittuja tietoja muissa rikoksissaan. Valiaho luovutti
suojaamattomalla sahkopostilla Wallinin terveystiedot kaytettdvaksi kultin ja sen asiamiesten
rikoksissa. Riiali, Kukko ja muut rikoskumppanit estivat tulkinnat auttaakseen kaikissa
rikoksissa.

Ruohoset ja Ritvanen hankkivat salassa pidettavat Elisan potilastiedot ja salailivat
13.11.20 otettuja 11 positiivista ladkeaineen veri- ja virtsandytetta ja 22.11.2018 tehtya
kuolinsyyn selvitystd, 17.5.2019 tehtyd kuolinsyynselvitystd ja osassa tuon viimeksi
mainitun asiakirjan I&8karinlausunnoista puuttuivat kokonaan paivaykset ja mahdollista, etta
laboratorionaytteiden paivayksia on vaarennetty ja poistettu. Helesvirta ja Kukko valehtelivat
7.1.2019 tahallaan niitd kaikkia olemattomiksi ja 29.1.2019 he valehtelivat kakkosnaytteista
osallistuen kultin ja sen asiamiesten rikoksiin.

Kavonius, lapsensa, Wallin ja Paloset eivat ole saaneet mitdan naita selvia rikoksia tutkittua,
vaan niiden tutkiminen on tahallaan estetty. Samaan aikaan Kavoniusta ja Wallinia on lavastettu
milloin  mistakin tekaistuista rikoksesta, kuten olemattomista kunnianloukkauksista,
vainoamisesta, ”julkisen tiedon salassapitorikoksesta”, jollaista rikosnimikettd ei ole edes
olemassa, tietosuojarikoksista poliisien vaarentdessd aineistoja  “rikoksen”
synnyttdmiseksi ja parhaillaan tekeilld on Juntikan, Riialin, Paaerin, Lastusen ja taustalla
nimeaan salaavan lavastajasyyttaja hanke, jossa Juntikan 1.6.2023 laatimaan vaaran ilmiannon
perusteella yritetdan tahallaan lavastaa Wallin "salassapitorikolliseksi” julkisen nimikirjanotteen
laillisesta kaytdsta asiakirjalla, jossa ei ole edes Juntikan oman 8.5.2023 ilmoituksen
perusteella ainuttakaan salassa pidettivaa sanaa.

Tama aivan sama Juntikka ja Riiali ovat lavastaneet syyttdmina vankilaan Anneli Auerin, Jens
Kukan ja Turkka Rautajuuren ja vuosia mahdollistaneet itselleen ja laajalle rikolliselle verkostolle
ja kultille vaaria ilmiantoja, torkeita petoksia, torkeita raiskauksia, virkasalaisuuden rikkomista,
taysin laitonta salassapitorikollisuutta ja varjovalmistelua kultille, sen asiamiehille, Baarmanille,
Rimonille, Henrikssonille, Valiaholle ja koko verkostolle.

3.26 Todisteiden ja kysymysten osoittama Jaana Kavoniuksen
rikosuhriasema seka todisteiden osoittamat vaarat ja oikeat tiedot

Jaana Kavoniusta syytetaan ja pidetaan vangittuna vaittamalla hanen tietojaan vaariksi,
vaikka mikaan hanen esittimansa tieto ei ole vaara. Vangitsemiset tulee poistaa, koska
ne on toteutettu ilman sita lisatutkintaa, jota vasta kuusi kertaa toteutetun laittoman
vangitsemisen jalkeen on aloitettu toteuttamaan ja jota kaikki kolme syyttdjaa ovat
salailleet aiheuttaakseen vangitsemisvaatimuksia jatkamalla syyttoman Kavoniuksen
vangitsemiselle alistamisen jatkumisen tahallaan.

Puolustuksen vaatimalla lisdtutkinnalla ja Jaana Kavoniuksen laatimilla kysymyksilla
selviaa:

1) Jaana Kavoniuksen mitkaan tiedot eivat ole vaaria, ja han on taysin selva torkeiden
rikosten uhri. Baarmanin ja Saksan paamiesten rikoksilla on tuhottu hidnen kotinsa ja
ryostetty petosrikollisten laskutuksilla hanen omaisuutensa.

2) Valtava maara rikollisessa tarkoituksessa laadittuja vaaria tietoja ja tekaistuja
tapahtumatarinoita on asianomistajiksi asiassa R 23/1383 vaitettyjen Kempin, Baarmanin,
Saksan, heidan paamiestensa (LP Vahinkosaneeraus Oy Walve, Aronpaa, Laakso, Jani
Jormanainen, LahiTapiolan petoskoplan henkil6t) ja rikoskumppaniensa
oikeudenkayntikirjelmissa, raporteissa, paatoksissa ja 8.10.2014 tekaistuilla tapahtumilla
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Kavoniuksen kodin piikkausvahingossa Jormanaisen, Niskalan ja Walveen laatimassa
vahinkoilmoituksessa ja muussa viestinnassaan.

3) Asioiden R 23/1220, R 23/4516 ja R 23/4811 asianomistajien asema on syntynyt yhta
keinotekoisesti ja jokaisen asianomistajaksi valehdellun kaikki tiedot ovat vaaria, ja
niissa on kyse Jaana Kavoniukseen ja hanen lapseensa Marttiin kohdistuvista rikoksista.

Asiassa on kyse siita, etta taysin selviaa kirjallisia todisteita ja mitdan henkilotodistelua
ei ole tata ennen kasitelty kertaakaan missaan 10 vuodessa ja vain siksi tilanne on taysin
jarjeton taysin selviin todisteisiin verrattuna. Ne kysymykset, joita Kavonius tanaan lahettaa
ja jatkossa lahettaa, olisi tullut esittdaa jo 2014 Kavoniuksen rikosilmoitusten perusteella
eika vasta 2024.

Jaana Kavoniuksen laatimista kysymyksista selvida, ettd asiassa R 23/1383, R 23/1220, R
23/4516 ja R 23/4811 ei ole kyse Jaana Kavoniuksen vaarilla tiedoilla toteuttamista
torkeista kunnianloukkauksista, vaan Jaana Kavoniuksen oikeilla tiedoilla paljastamasta
laajasta petosrikosliigasta ja kultista ja niiden rikoksia vuosikymmenia mahdollistaneista
tietyistd samoista poliiseista, syyttdjistd ja tuomareista. Asiassa R 23/1383 on kyse
LahiTapiolaan liittyvasta petosliigasta, joka toteuttaa rikokset tiettyjen virkamiesten avulla ja
kayttamalla LP Vahinkosaneeraus Oy:n henkilditd ja sen aliurakoitsijaa Jani Jormanaista
torkeiden petosten toteutuksissa ja korvaustoiminnan torkeissa petoksissa.

Jo tahan mennessa Jaana Kavoniuksen toimittamista kysymyksista selviaa, etta

1) Kavonius on taysin selvasti uhrin asemassa.

2) Kysymykset olisi poliisien ja syyttdjien tullut esittdd vuosia sitten normaalissa
esitutkinnassa rikoksista epdiltyna niille, jotka on vastoin selvia todisteita maaritelty
asianomistajiksi asioissa R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516, R 23/4811 ja tuhansille
heidan rikoskumppaneilleen.

3) Jaana Kavonius on vapautettava.

Baarmanin, Saksan ja AA Suveksen paamiehet tuhosivat viemarivahingon vaarinraportoinnilla
ja tahallisesti toteuttamallaan suojaamattomalla piikkauksella Kavoniuksen koko omaisuuden ja
kodin ja toteuttivat sitten palkkaamiensa rikoskumppanien Baarmanin, Saksan ja Suveksen
kanssa torkeitd petoksia korvausvastuunsa estamiseksi ja sopivat sen lisaksii Kempin, Tuomas
Nurmen ja tutkintoja estaneiden poliisien ja syyttajien kanssa uhrinsa velkuuttamisesta 120.000
eurolla petoksistaan laskuttamalla ja joku hakkautti Kavoniuksen rikoksia varten
sairaalakuntoon.

3.27 Vangitseminen ei ollut missaan vaiheessa tarpeen tutkinnan
turvaamiseksi eika oikeutettua millaan perusteella

Vangitakseen tahallaan syyttéman ihmisen ja pitddkseen hanet vangittuna, syyttajat ja
vangitsemispaatdsten laatijat ovat yhdessa sopineet valehtelevansa, etta vangitseminen olisi
muka tarpeen jatkamisenvaara tai karttamisvaaran vuoksi tai rikostutkinnan vuoksi. Tosiasiassa
syyttajat ne poliisit ovat tahallaan estaneet tutkintaa vuosikymmenia ja esimerkiksi asiassa R
23/1383 estaneet Kavoniukseen kohdistettujen torkeiden petosten, torkeiden tuhotodiden,
torkeiden virkarikosten, torkeiden vakivaltarikoksen, kotirauharikosten, murhauhkausten,
salassapitorikosten, toérkeiden yksityiselamaa loukkaavien tiedonlevitysrikosten, torkeiden
kunnianloukkausten ja kaikkien saman koplan toteuttamien Rikosten ja niilla hankittujen
rikoshydtyjen tutkintaa taysin tahallaan, taysin selvdn ndytdn vastaisesti ja kuulustelematta
koskaan ketaan eli 10 vuodessa.

Kavoniuksen vangitseminen tutkinnan turvaamiseksi ei ole ollut tarpeen, sen sijaan hanet on
vangittu niiden toimesta, jotka ovat estaneet sita tutkintaa.
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Kaikkien 3 syyttdjan tekemat, vangitsemiskasittelyssa tahallaan salaamat lisatutkinnat,
niiden toteuttaminen sahkopostilla kaikilta osin ja miltdan osin henkilokohtaista
Kavoniuksen ldsndoloa edellyttamattd ja niiden kdynnistaminen vasta tissa vaiheessa
vuosikausia myohdssa, todistavat, ettda Kavoniuksen vangitseminen tutkinnan
turvaamiseksi kinnnomat

3.28 Heikki Kohijoen kanssa 25.11.2024 sovittu puolustuksen
kysymysten toimittaminen sahkopostilla asiassa R 23/1383

Syyttdja Heikki Kohijoki on kolmesta syyttdjastd viimeisend viimein 10 vuoden viiveella
25.11.2024 ensi kertaa ilmoittanut, ettd puolustuksen vaatimat kuulustelut toteutetaan ja
puolustuksen todistajat kuullaan. Sitd ennen ei ole kuultu ketdan, vaikka olisi tullut kuulla ja olisi
kuultu, Jaana Kavonius ei olisi joutunut syytteisiin, vangituksi eikd maanpakolaiseksi syyttomana,
velkuutetuksi eiké olisi ilman hanelle kuuluvia korvauksia. Syyttaja Kohijoki, kuten kaksi muutakin
syyttdjad ovat siis toteuttamassa KIRJALLISESSA menettelyssa puolustuksen vaatimaa
lisatodistelua ja tassa valitusasiassa ovat todisteena heidan 24.10.2024, 1.11.2024 ja
25.11.2024 viestinsa, joista kaikista iimenee, etta yksikaan syyttdja ei ole edes itse vaittanyt, etta
Jaana Kavoniuksen henkildkohtainen Ilasnaolo olisi tarpeen niiden lisatutkintojen
suorittamisessa.  Silti he ovat valehdelleet sellaista aivan samaan aikaan
vangitsemisvaatimuksiaan jatkaessaan syyttémaksi tietdmaansa Kavoniukseen kohdistettuna.

Kavonius ei siis ole pakoillut kuulusteluja, vaan VAATINUT niiden toteuttamista. Kavonius on
muissa asioissa jo toimittanut puolustuksen kysymykset ja Kohijoelle aloittanut 5.12.2024
laajassa asiassa toimittamaan todisteita. Puolustuksen 5.12.2024 viesti on siséltanyt seuraavan
materiaalin, joka on samalla taman valitusasian uutta materiaalia:

Liitetiedostona 1 ovat ensimmaiset Jaana Kavoniuksen laatimat kysymykset asiassa R
23/1383, yhteensd 870 kysymystd (72 sivua) tdssd ensimmaisessa ldhetyksessa LP
Vahinkosaneeraus Oy:n seuraaville henkilGille: Mikael Walve, Tero Laakso ja Pertti Aronpaa,
joille kaikki kysymykset tulee esittaa rikoksesta epaillyn asemassa. Laakson, Walveen ja
Aronpaan teot ja laiminlyonnit ovat rikoskumppanuutta asiassa R 23/1383 asianomistajiksi
vaitettyjen AA Baarmanin, AA Saksan, K&T Kempin kanssa ja muiden samaan tekoon
osallistuneiden kanssa, jotka osallisuudet ja tekojen motiivit kysymyksilla selviavat.

Toimitamme lisda valmiita kysymyksia liitetiedostona 2 olevan listan mukaisesti sita
mukaa, kun Kavonius saa niitd kirjoitettua. Tdma menettely (valmiiden kysymisten
toimittaminen laatimisen edetessa vaiheittain) jouduttaa esitutkintaa laajassa asiassa, koska
poliisi pystyy jo aloittamaan kuulusteluja sitd mukaa, kun Kavoniuksen kysymyslistoja valmistuu.
Laajassa asiassa tarvitse odotella kaikkien kysymysten valmistumista, kun toimitamme niita talla
tavalla vaiheittain.

Seuraavaksi Kavonius alkaa laatimaan todistajiensa kysymyksia ja siten asian R 23/1383
"asianomistajille” kysymyksia heidan omista rikoksistaan, sitten LahiTapiolan koplalle ja
Jormanaiselle jne., kunnes kaikille liitetiedostona 2 luetteloiduille on kysymykset laadittu.

Liitetiedostona 2 on asiassa R 23/1383 asiakirja, joka sisaltaa luettelon

A. puolustuksen nimedmista todistajista

B. henkildistd, jotka tulee kuulla rikoksesta epdiltyna Kavoniukseen kohdistetuista
rikoksista: Kavoniuksen korvausten estamisten, laskutuspetosten, kodin ja omaisuuden
tuhoamisen rikoksista, jotka ovat motiivi niille rikoksille, joita asian R 23/1383 lavastuksissa
jatketaan samaan uhriin Kavoniukseen kohdistettuna ja toteutetaan asianomistajiksi
vaitettyjen rikosten osana.
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Liitetiedostona 3 on Kavoniuksen todisteluettelo LITE A1-asiakirja. Todisteita kysymyksiin
vertaamalla ja mydhemmin niiden vastauksiin vertaamalla ilmenee, ettd L&hiTapiolan
vahinkotarkastaja Rauno Niskala sopi Walveen, Laakson, Aronpaan ja LP Vahinkosaneeraus
Oy:n aliurakoitsijan Jani Jormanaisen kanssa viimeistdan 12.6.2014 Kavoniukselle kuuluvan
viemarikorvauksen estédmiseksi tahallisesta vaarinraportoinnista ja 17.9.2014 tahallaan jattivat
pakolliset ja etukateen sovitut suojaukset tekematta ja tuhosivat Kavoniuksen koko omaisuuden
ja kodin. Sen jalkeen he, K&T Noora Kemppi, laamanni Tuomas Nurmi ja tutkinnat estaneet
poliisit sopivat, ettd taysin selvalld naytdlld Kavoniuksen korvaukset estetdadn estamalla
oikeudenkaynnin pitdminen ja todistelun kasitteleminen.

Liitetiedostona 4 on LIITE B3-asiakirja, joka sisaltdd Kavoniuksen kannevaatimukset asiassa
L 15/649 ja L 16/352, joita ei koskaan kasitelty Kempin, Baarmanin ja Saksan rikosten vuoksi.
Nyt ne tulee kasitellda asiassa R 23/1383, koska nama euromaaraiset Kavoniuksen AA
Baarmanin, AA Saksan ja AA Suveksen paamiehiin kohdistetut korvausvaatimukset ovat
motiivina niille torkeille petoksille, vakivalta- ja virkarikoksille, joilla Kavoniukselle kuuluvat
korvaukset estettiin.

Liitetiedostona 5 on LIITE C1-asiakirja, joka sisaltda luettelon Baarmanin, Saksan, Suveksen
ja pd@miestensa torkeissa petoksissa kaytetyista valheista.

Liitetiedostona 6 on asiakirja, joka sisdltdaa asian R 23/1383 asianomistajiksi vaitettyjen
Baarmanin, Saksan, Kempin, LahiTapiolan petoskoplan ja sen yhteistyOyritysten rikoksista ja
ulosottolaitoksen virkamiesten, AA Baarmanin, AA Saksan, AA Suveksen, AA Henrikssonin, AA
Makisen, K&T Kempin, Jani Jormanaisen, LahiTapiolan petoskoplan, LP Vahinkosaneerauksen
koplan rikoshydtyjen ulosottoperinnan rikoksista.

Liitetiedostona 7 on asiakirja, jossa ovat tiedot virkarikostutkinnan kaynnistdmiseksi
tutkinnantapoista, joilla asian 23/1220, R 23/1383, R 23/4516, R 23/4811 asianomistajiksi
vaitettyjen ja muiden verkoston rikoksia toteuttaneiden rikoksia on mahdollistettu, Kavonius
lavastettu syyttbmana syytteisiin ja vangituksi valtavan rikosmaaran kohteeksi alistettuna ja
11.12.2019 vakivaltarikokseen liittyvan poliisihallituksen lakimiehen Marko Savolaisen ja
hatakeskuslaitoksen rekisteririkosten tiedot.

3.29 Henkilotodistelun ja oikeiden rikoksentekijoiden kuulustelujen
tarpeellisuus ja valttamattomyys ja lisakysymysten valmistumisen
aikataulu

Kavonius on vangittu syyttoméana kuusi kertaa, koska vangitsemiset on toteutettu ilman
niitd kysymyksia ja niiden vastauksia, joita nyt kaikissa asioissa R 23/1220, R 23/1383, R
23/4516 ja R 23/4811 toteutetaan vangitsemisten ja syytteiden nostamisen jalkeen, vaikka
olisi tullut kysya jo 2014, jolloin Kavonius ei olisi joutunut syytteisiin ja vangituksi
lavastettuna.

Jos Kavoniuksen erinomaiseen naytté6n perustuneiden 2014 tekemien rikosilmoitusten
perusteella olisi kdynnistetty laillinen esitutkinta, Kavonius olisi saanut hanelle kuuluvat
korvaukset 10 vuotta sitten, han ei olisi paatynyt térkeiden petosten toteuttajien
velkuuttamaksi, hakatuksi eika asian R 23/1383, R 23/1220, R 23/4516 ja R 23/4811 syytetyksi,
vangituksi, etsintdkuulutetuksi, vaan asian R 23/1383 "asianomistajana” esiintyvat Baarman,
Saksa , Kemppi, vaaran ilmiannon toteuttanut laamanni Tuomas Nurmi ja koko Kavoniuksen
todisteillaan paljastama laaja rikollinen verkosto olisi paljastunut 10 vuotta sitten ja oikeat
rikolliset olisivat paatyneet vankeuteen ja korvausvastuisiin. Kaikki edeltavasti syntyneet
ratkaisut ovat perustuneet todistelun estdmiseen ja verkoston rikoksia on mahdollistettu
verkoston omien jasenten tutkinnantappopaatoksilla.
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Asianomistajiksi asiassa R 23/1383 vaitetyt Baarman, Saksa ja Kemppi ovat
rikoskumppaneita ja verkoston kaikki teot 10.6.2014 lukien (raportointi, tuhotyét, 11.12.2019
vakivalta, térkea kiskonta, siviiliritojen oikeudenkayntikirjelmissa tahallinen valehtelu ja Kempin
valmistelun tapahtumat ja hanen paatdksensad) ovat rikosten osatekoja, joilla Walveen,
Aronpaan, Laakson, Baarmanin, Saksan ja muiden kysymyksistd selvidvien henkildiden ja
yritysten valtavat petosrikoshyddyt hankittiin.

Kaikki todistajiksi nimetyt ovat tarpeellisia. Esimerkiksi rakennusvalvonnasta on nimetty
useita henkil6ita siitd syysta, ettd he ovat olleet kohteessa eri vaiheissa ja heilld on ollut eri
tehtavia (esim. Napari ja Rapp hankevalvojia).

Myds kaikkien liitetiedostossa 2 listattujen rikoksesta epdillyiksi nimettyjen kuuleminen
on vilttamatonta, koska jokaisen osalta tutkinta- ja syytekynnys ylittyy ja rikokset ovat
aarimmaisen torkeita. Térkeimmat rikokset ovat Baarmanin, Saksan ja Kempin, jotka ovat ensin
sopineet ja toteuttaneet asiassa L 15/649 ja L 16/352 rikokset, joilla miljoonarikoshyddyt ja
120.000 euron laskutusten petosrikoshyddyt hankittiin. Raportoinnin ja oikeudenkayntikirjelmien
torkeat valheet selviavat kysymyksista eika naitad rikoksia ole poliisin vaikea talla naytdlla ja
valmiilla  kysymyksilld selvittdd. Raporteissa, Baarman ja Saksan laatimissa
oikeudenkayntikirjelmissa on kymmenia taysin tekaistuja tapahtumia, jotka on osoitettu
kysymysten muotoilulla (ristiriitojen kysyminen) ja raportoinnin ja kirjelmien vaitteiden
jarjettdbmyys selvidd helpolla LIITE A1 todisteisin vertaamalla. Luettelo heidan vaarista
tiedoistaan ja kirjelmiinsa ja raportteihinsa sisaltyvista tapahtumista, joita ei ole tosiasiassa ollut
olemassa lainkaan, ovat tdman sahkdpostin liitetiedostossa 5 (LIITE C1) ja liitetiedostossa 6,
jossa on selvitys petos- ja virkarikosten tekotavoista, vaarista ja olemattomista tapahtumista ja
ulosottoperinnan rikoksista, joilla Baarmanin, Saksan, Suveksen, Henrikssonin, LahiTapiolan,
Jormanaisen, LP Vahinkosaneerauksen ja muiden petosrikosten toteuttajien rikoshyddyt
ulosmitattiin Kavoniuksen omaisuudesta. 7.7.2022 lukien on peritty Jormanaisen siirtokirjalla
40.000 euron velkaa LahiTapiolaEtelan velkomuksena K&T Noora Kempin 20.1.2020 rikoksilla
syntyneen paatdksen ja Helsingin HO:n paatoksilla, jotka eivat koske velkojaksi vaitettya
LahiTapiolaEtelaa lainkaan.

Liitetiedossa 7 ovat lavastuksen rikokset. Kavoniukseen kohdistettiin petosrikoshydtyjen
hankkimisseksi raakaa vakivaltaa, murhayritys ja tutkinnan estdminen on tahallista, samoin sen
jalkeen alkanut hatdpuheluiden salaaminen ja hatédkeskusrekisterin sisallésta valehtelu.

Osalle kuulusteltavista kysymyksia on erittdin paljon, koska aikaa on kulunut 10 vuotta ja
tekoja, verkoston rikoksentekij6ita ja rikoksia on valtava maara ja vahingot ovat miljoonaluokkaa.
Naéita rikoksia on ollut tekemassa ja mahdollistamassa tahallaan kymmenia poliiseja ja
syyttijien, jotka luetteloidaan liitetiedostossa 2. Laajan LahiTapiolaan liittyvan
petosverkoston, Ruohosten kultin ja Lohjan kaupungin virkamiesten rikoksia ovat
mahdollistaneet nimenomaan rikoskumppaneina toimivat tietyt samat poliisit. Myos
virkarikostutkinta tulee kaynnistaa tassa vaiheessa.

Osalla liitetiedoston 2 listan kuultavista on huomattavasti vahemman kysymyksia.
Paatekijoille on luonnollisesti eniten kysymyksia. Kaikki Kavoniuksen nimeamat todistajat ja
rikoksesta epaillyt on kuultava. Kavonius laatii ensin rikoksista epaillyille kysymykset listansa
mukaisesti ja sen jalkeen listassa luetteloiduille puolustuksen todistajille.

Kavonius jatkaa kuulustelukysymysten laatimista litetiedoston 2 mukaisesti vointinsa/vakavien
sairauksiensa asettamissa rajoissa. Joulukuun 3 viimeista viikkoa hanen elimelliset sairautensa
edellyttavat hoitoa. Seuraavat kysymykset valmistuvat viikonloppuna tai ensi viikolla.
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3.30 Saapuvien vastausten vertaaminen kirjalliseen todisteluun

Kavoniuksen 5.12.2024 toimitetuista kolmea henkil6ad koskevista kysymyksista ilmenee asian
poikkeuksellinen laajuus. Kaikki Kavoniukseen kohdistetut rikokset on erittdin  hyvin
dokumentoitu ja siihen liittyvat todisteet on jo aikanaan toimitettu poliisille. Nyt ne LIITE A1-
asiakirjan todisteet pitaa vaan viimein tutkia. Tutkiminen ei ole ndiden kysymysten ja todisteiden
perusteella vaikea tehtava. Kavoniuksen kertomilla faktoilla ja todisteilla haneen kohdistettujen
rikosten nayttd on taysin selvaa.

Laaja  jarjestelmallisesti kansioihin lajiteltu todistelu l6ytyy  tasta linkista:
https://drive.proton.me/urls/'YBD9YB0Z10#dTHOmqnFzFHR

Baarmanin, Kempin ja Saksan rikosten todisteet |6ytyvat "KOPLA 1” kansioista ja
tutkinnantappopaatokset, joilla verkoston rikoksia on vuosikymmenia tahallaan mahdollistettu,
ovat "TUTKINANTAPOT"-kansiossa.

3.31 Vangitseminen etukateen ilman todisteita, kohtuuttomat ylisuuret
rangaistukset, laittomat kotietsinnat ja niiden tutkimisen estaminen
poliittisena _vainona ja esteellisena kasittely sen kaiken
toteuttamiseksi

Syytteitd ajetaan ja vangitsemiset on toteutettu EIT:n ratkaisun Mariapori vs. Suomi ja
Euroopan neuvoston 2007 lukien kieltamilla vankeusrangaistuksilla ja Geneven
pakolaissopimuksen kokonaan kieltamilla vankeusrangaistuksilla ennakkosensuurin
kiellon vastaisesti ja taysin syyttomaan vaaraan henkiloén (rikoksen uhriin) ja
turvapaikanhakijaan kohdistettuna.

Jaana, Martti, Petter ja Tuure Kavoniuksen ja Totuuspuolueen hallituksen jasenten
koteihin on tehty myods laittomia kotietsintéja vappuna ja aitienpdivana, samoin
Totuuspuolueen ja Oikeusturvakeskuksen tiloihin. Vaikka oikeus saada riitautettu nama
vaarilla tiedoilla laittomasti tehdyt kotietsinndt on selva ja forum on Lansi-Uudenmaan
Kao, tahan asiaan liittyvasti KaT Mette Manninen esti 15.10.2024 Myo6s kotietsinndn
edellytysten riitauttamista koskevan asian vireilletulo valehtelemalla paatoksessaan, etta
Jaana Kavonius olisi muka laittanut vireille tuomioistuimeen kuulumattoman asian,
vaikka Tuure Kavoniuksen samana paivana vireille laittamassa asiassa on jarjestetty
istunto ja valtamedian uutisissa on vastaavia laittomia kotietsint6ja ja toteuttanut poliisi
tuomittu virkarikoksesta ja kaikki nama kotietsintéjen edellytysten puuttumista koskevat
asiat kuuluvat tidysin selvasti pakkokeinolain normien mukaisesti kasiteltavaksi Lansi-
Uudenmaan K&O:ssa. Jaana Kavonius on alistettu viranomaismielivallalle, jossa hanen ja
laheistensa koteihin on tunkeutunut 3 isokokoista poliisia useita kertoja vangitakseen
syyttoman Jaana Kavoniuksen ja etsidkseen Jaana Kavoniusta jopa Tuure Kavoniuksen
pakastimesta. Vireilletulo on toisin sanoen estetty valehtelemalla ja sitd ennen
tunkeuduttu kotiin royhkeasti rikollisessa tarkoituksessa ilman kotietsintdlupia ja
antamatta myoskaan kotietsinnasta laissa saadettyja paatoksia.

Vainoksi katsotaan Geneven pakolaissopimuksen ja sitd vastaavan Suomen

ulkomaalaislain 87 a §:n mukaan erityisesti:

1) Teot, jotka ovat laatunsa ja toistuvuutensa vuoksi sellaisia, ettd loukkaavat vakavasti
perustavanlaatuisia ihmisoikeuksia.

2) Vakavuudeltaan vastaava kertymé sellaisia tekoja, joihin kuuluu ihmisoikeusloukkauksia.

3) Fyysinen ja henkinen vékivalta, mukaan luettuna seksuaalinen vékivalta
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4) Oikeudelliset ja hallinnolliset toimenpiteet taikka poliisin toimintaan ja lainkayttéén liittyvéat
toimenpiteet, jotka ovat itsessdan syrjivia tai jotka toteutetaan syrjivallé tavalla

5) Kohtuuton ja syrjivd syytteeseen paneminen ja rankaiseminen

6) Muutoksenhakumahdollisuuden puuttuminen tai epdéminen, mink& seurauksena on
kohtuuton tai syrjiva rangaistus

7) Luonteeltaan sukupuoleen tai lapsiin kohdistuva teko.

Kavoniukseen ja hanen lapsiinsa kohdistuva Suomessa toteutettu rikollisuus tayttaa kaikki
vainon kriteerit ja turvapaikan saamisen edellytykset. Kavoniusta ja hénen lapsiaan on
Suomessa vainottu vuosien ajan systemaattisesti rikoksilla, joiden perusteella ulkomaalaiset
ovat saaneet samaan aikaan turvapaikkoja Suomesta.

Kavoniukseen kohdistettujen syytteiden ja vangitsemisen poikkeavuus, luonne Geneven
pakolaissopimuksen ja ulkomaalaislain maaritelmien tayttdvana poliittisena vainona ja syrjinta
nakyy myos siita, ettd

1) Suomessa kunnianloukkaus on muiden kunnianloukkausnimikkeelld syytettyjen ja
tuomittujen syytteissa ja tuomioissa sakotettava lievdksi katsottava teko.

2) Kavonius on ainut henkilo, jolle Suomessa vaaditaan yli 5 vuoden vankeutta "torkea
kunnianloukkaus”- ja ’vainoamis’-nimikkeilld sananvapauden kaytdsta, joihin ei saa
vankeusrangaistusta liittdd EIT:n tuomioiden ja Euroopan neuvoston paatdslauselmien
vastaisesti lainkaan.

3) Hanelle syytteilla yritetddan aiheuttaa aiheeton vankeus, joka vastaa tapon
rangaistusta.

4) Rangaistusmaksimi torkeasta kunnianloukkauksesta on 2 vuotta.

5) Syytteet ja pakkokeinot on toteutettu estamalla todistelu siitd, ettd tiedot ovat oikeat
eika kyse ole Kavoniuksen rikoksista, vaan hanen totuutensa ja todisteidensa paljastamasta
rikollisuudesta.

6) Vaikka Kavoniuksen sananvapautta on kaytetty yhteiskunnallisesti erittéin hyvaksyttavaan
toimintaan eli viranomaisrikollisuuden, petosverkostojen ja kultin rikosten paljastamiseen
eivatka hanen tietonsa ole vaaria, haneen kohdistetaan esteellisissda kokoonpanoissa
laadittuja syytteitad ja vangitsemisia, joita toteuttavat juuri ne henkil6t ja virkamiehet,
joiden omia rikoksia Kavonius on paljastanut juristina aivan patevilla todisteillaan.

Tallaisista vaitetyista tekaistuista kunnianloukkausrikoksista hanelle siis vaaditaan tahallaan
syrjivasti sellaista taysin _muiden vastaavilla nimikkeilld _syytettyihin _verrattuna
poikkeavaa yli 5 vuoden ehdotonta vankeusrangaistusta, jota ei ole koskaan kohdistettu
kehenkdan ihmiseen Suomessa eikd saa kohdistaa. Kavoniuksella ei ole mitdan rikostaustaa
eika hanen talld naytolla kuulu olla syytteissa, vangittuna, etsintdkuulutettuna ja minkaan
pakkotoimien kohteena. Euroopan neuvosto on 2007 lukien paatéslauselmallaan ja EIT yli
20 langettavassa ratkaisussaan mm. Mariapori vs. Suomi todennut kokonaan kielletyiksi
myoOs ehdolliset vankeusrangaistukset, joten Kavoniukseen kohdistettu EIS 5-7
artiklojen, PKL 3:6.3 §:n, PKL 3:15 ja 17 §:n ja 2.13 §:n vastainen vangitseminen on
syrjintdrikos ja torkea virka- ja vapaudenriistorikos myos EIT:n ja Euroopan neuvoston
paatoksiin ja EIS:n 13., 14, 17-18 artiklojen saatamiin ihmisoikeuksiin verrattuna.
Ihmisoikeudet kuuluvat ”jokaiselle” yhdenvertaisesti ihmisind, mutta VAIN Jaana
Kavoniukselta ne on Suomessa poistettu ja vain Jaana Kavonius on asetettu ”syytettyna”
(tosiasiallisesti siis lisaksi kokonaan aiheettomasti syytettyna) kaikkiin muihin
vastaavassa asemassa oleviin kunnianloukkauksista syytettyihin eriarvoiseen asemaan,
koska
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1) Vain hdneen kohdistetaan yli 5 vuoden vankeus, jota ei ole koskaan kohdistettu kehenkaan
muuhun ihmiseen Suomessa.

2) Haneen kohdistetaan jo etukateen ilman mitaan todistelua nyt jo 27.3.2023 lukien yli 1,5
vuoden ajan aiheeton syyte, 24.3.2024 lukien aiheeton kohtuuton kielletty vainoksi
saadetty vankeus todistelu ja kaikki EIS 5-8 oikeudet estamailla pakkokeinolain
normeja rikkoen ja raiked ihmisoikeusloukkaus vangitsemalla tahallisesti syyton,
alistamalla hanet torkeille rikoksille ja yllapitamallda PKL 3:15 §:n vastaisesti torkeaa
vapaudenriistoa, vaikka vankeus sananvapausasioissa on kielletty myds ehdollisena EIT:n
ja Euroopan neuvoston ratkaisuilla kokonaan.

3) Kohdistamalla vain Kavoniukseen henkirikosten rangaistusasteikon mukaista yli 5 vuoden
aiheetonta kiellettyd rangaistusvaatimusta sananvapausasioissa, joissa se on kielletty
kokonaan, ja vaikka torkedan kunnianloukkauksen rangaistusmaksimi on rikoslakiin
kirjoitettuna 2 vuotta eikd Kavoniuksen rikosta ole olemassa, vaan han on valtavalle
rikosmaaralle lavastajien ja tutkinnantappajien alistama rikosten uhri.

3.32 Syyttoman vangitseminen on murhaa pahempi rikos, jossa
syyttoman aidin vangitseminen kohdistuu myos Kavoniuksen pieneen

lapseen

Kirjailija Tuire Malmstedt on "Kaikki valta maan paalla"-kirjassaan kuvannut asian R 23/1220
asianomistajiksi vaitettyja Ruohosia ja Ritvasta kulttina. Kulttikirjan kirjoittaja kertoo kirjansa alussa,
etta hanen tutkimustensa perusteella ihmiskunnan pahin rikos ei ole murha, vaan elavan ihmisen
vapauden eli syyttdman vangitsemisen. Kultin uhri Elisa Palonen oli kultin rikoksen uhri
vuosikymmenia ja vapautui vasta kuolemalla. Jaana Kavonius on saman kultin murhaa
pahemman torkean vapaudenriistorikoksen uhrina sellaiseen vapauden menetyksen tahallaan
lavastettuna eivatkd Ruohoset ja Ritvanen ja kukaan muukaan asianomistajiksi asioissa R
23/1220, R 23/1383, R 23/4516 ja R 23/4811 vaitetyista ole naytollisesti milldan perusteella
Kavoniuksen rikosten uhreja, vaan painvastoin ja asioissa R 23/4516 ja R 23/4811 torkeiden
vakivaltarikosten uhri on myds hanen lapsensa Martti Kavonius. Jaana Kavoniuksen kuuluu
paasta vapaaksi elamaan syyttomaksi todistettuna lapsensa kanssa omaan kotiinsa ja sen
kuuluu tapahtua ne todisteet kasittelemalla ja todistajat kuulemalla, jotka olisi kuulunut kuulla 10
vuotta sitten eika sen jalkeen, kun syytén aiti on kuusi kertaa vangittu ilman mitadan todistelua.

3.33 Syyttoman Kavoniuksen vangitseminen on torkea vapauden-
riisto, tahdonvastaisen katoamisen aiheuttaminen ja vangitsemisen
rikoksilla on aiheutettu valtavat vahingot tasa-arvolakia ja muuta
normistoa rikkomalla

RL 11:4c § (3.3.2023/328) Tahdonvastaisen katoamisen toteuttaminen

"Joka valtion edustajana tai sen luvalla, tuella tai suostumuksella pidéattamaélla, vangitsemalla,
kaappaamalla tai muulla tavoin riistdéd toiselta lilkkumisvapauden tai eristda toisen tdman
ympadristdsta, kiistaa vapaudenriiston jalkeen sen tapahtumisen taikka salaa vapaudenriiston
kohteeksi joutuneen olinpaikan tai sen, mité hdnelle on tapahtunut, ja aiheuttaa menettelyllaan
vapaudenriiston = kohteeksi  joutuneen  jddmisen vaille  oikeussuojaa, on
tuomittava tahdonvastaisen  katoamisen toteuttamisesta vankeuteen véhintddn neljéksi
kuukaudeksi ja enintddn neljaksi vuodeksi.

Yritys on rangaistava.”
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Téassé kirjelméssé ja rikosilmoituksissa kuvattu Jaana Kavoniukseen kohdistettu rikos toteuttaa
RL 11:4c §:n teonkuvauksen ja rikos on jatkunut yli vuoden ja jatkuu edelleen. Kavoniuksen
vaientamisessa on kaytetty torkeitéd vapaudenriistorikoksia ja RL 11:.4c §:ssa saadettya Jaana
Kavoniukseen kohdistettuna tahdonvastaisen katoamisen aiheuttamista, jolla on estetty myo6s
lainkohdassa tarkoitetulla tavalla myos EIS 5 artiklan, PKL 3:15 §:n ja PKL 2:13 §:n
saatamat oikeussuojakeinot valehtelemalla paatoksessa, ettda vangitsemispaiatos ei muka
synnyttaisi oikeutta tutkituttaa sita vangitsemispaatosta ”viipymatta” EIS 5 artiklan ja PKL
3:15 ja 2:13 §:n saitamalla tavalla ja myos hdnen lapsensa Martin oikeus normaaliin
turvalliseen koulunkayntiin ja elamiseen, EIS 8 artiklan takaamat kaikki oikeudet, didin
lahivanhemmuuden toteutus.

3.34 Valituksen muut perustelut

Kavonius on selvittanyt lisdksi KaO:lle laatimassaan vaatimuksessa ja HO:lle laatimassaan
kantelussa yksityiskohtaisesti vaarat ja oikeat tiedot ja prosessin virheet ja viittaa tassa
valitusasiassa niihin sellaisenaan ja vaatii, ettd ne kaikki otetaan ratkaisun perusteeksi.

. Vahingonkorvausvaatimukset ja samaan aikaan jatetty rikosilmoitus

Kavoniuksen korvausten estdjien, ulosotossa laskutuksellaan rikoshy6tyjaan hankkineiden ja
valtion tulee korvata koko syntynyt vahinko. Kavonius on samaan aikaan jattanyt
korvausvaatimuksen valtiokonttorille ja rikosilmoituksen. Korvaus tulee maksaa myos
syyttdbmana vangitsemisesta, syytteisiin lavastuksista ja kaikista pakkotoimista. Syyttajan tulee
ajaa Kavoniuksen korvausvaatimuksia. Verkoston rikollisuuden paljastaminen on héanen
elamantyonsa, jonka takia hanen ei kuulu olla vangittuna térkeista kunnianloukkauksista, vaan
saada korvauksensa torkeiden petos ja virkarikosten uhrina ja niiden paljastajana.

. Pidatykset, verotarkastukset, vaarinkaytosilmoitus (whistleblower-
ilmoitus) Finanssivalvonnalle ja vaatimus LahiTapiola-ryhmaan
kohdistetun laajan erityistarkastuksen ja rikostutkinnan
kaynnistamisesta

Kyseessa on suurin koskaan yksityishenkilon paljastama valtavan petosverkoston ja
virkarikosverkoston todistemateriaali ja tekokokonaisuus. Kavonius on juristina entisessa
tyétehtdvassdan LahiTapiolan henkivakuutusyhtion paajuristina erikoistunut kansainvalisten
petosten tutkintaan. Nyt han on yksityishenkilénd paljastanut LahiTapiolaan liittyvan laajan
petosverkoston. Koko verkostoon on kohdistettava laajat pidatykset ja vangitsemiset. Verkoston
rikoshyétyja hankkineissa asianajotoimistoissa, LP  Vahinkosaneeraus Oy:ssa,
LahiTapiolaEteldassa, LahiTapiolan yhtioryhmassa, JJ Rakennusurakointi Oy:ssad on tehtava
myo®s maksuliikenteen tarkastus ja verotarkastus.

Vaarinkaytdsepailyilmoituksen Fivalle voi tehda kuka tahansa henkilé. Kavonius tekee
kerdamilla todisteilla laissa sdadetyn vaarinkaytdsilmoituksen talla viestilla. Vaarinkaytosilmoitus
koskee LahiTapiola Etelda alueyhtiéta, LahiTapiola-yhtioryhmaa, sen henki- ja
vahinkovakuutusyhtititd ja kaikkia niitd L&hiTapiola-ryhman henkil6ita, jotka luetteloidaan
litetiedostona 2 olevassa asiakirjassa.

Kyse on naytollisesti siitd, ettd LahiTapiolassa ja sen alueyhtidissa toteutetaan laajaa torkeaa
petosrikollisuutta suunnitelmallisesti ns. korvauspetoksina. Yhtioryhma ja sen alueyhtiot
kayttavat tiettyja yhteistyoyrityksia (mm. LP Vahinkosaneeraus Oy, JJ Rakennusurakointi Oy),
joiden kanssa sovitaan vahinkotilanteissa vaarennettyja ja vaarilla tiedoilla laadittuja raportteja
vakuutussopimusten mukaisten korvausten tahalliseksi estdmiseksi, vaarennetaan rekistereita
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ja korvauspaatdksia torkeiden rikosten toteutuksia varten, vahinkotarkastaja Niskala, lakimiehet
Kerminen ja Konttinen mahdollistavat korvauksenhakuja rikollisille tekaistuihin tapahtumiin
perustuvilla vahinkoilmoituksilla, irtisanovat vakuutuksia ja tyOntekijdiden tydsuhteita ilman
irtisanomisperusteita, toteuttavat salassapitorikollisuutta, rikkovat sitovia korvauspaatoksia,
laativat kielteisia korvauspaatoksia tahallaan vaarilla tiedoilla, toteuttavat prosessipetoksia
asiakkaidensa  korvausten estdmiseksi oikeudenkaynneissa, estavat rekisterdidyn
tarkastusoikeutta laajamittaisen rikollisuuden peittelemiseksi ja perivat olemattomiin
velkasuhteisiin perustuvia saatavia ja verkostonsa rikoksilla hankittuja rikoshyétyja ja
vaarentavat valvontaraportteja ja jattavat niistd pois rikollisuuttaan koskevat tiedot tahallaan.
Laajaan térkeaan rikollisuuteen on sekaantunut yhtion ja LahiTapiola Etela alueyhtitn ylin johto
ja useita lakimiehia. Lakimiehet Teija Kerminen ja Veera Konttinen ovat vaarinkdyttaneet
compliace officerin ja lakimiehen tehtavidan ja mahdollistaneet rikollisuutta ja estaneet tahallaan
sen selvittdmisen. Myds sisdinen tarkastus ja vakuutustutkinta on mukana laajan
petosrikollisuuden salailussa ja estanyt rikosten tutkintaa ja jattanyt siitd tahallaan FIVA:lle ja
poliisille ilmoittamatta. LahiTapiola maksaa tietyille samoille asianajajille (AA Juri Suves, AA
Jarmo Henriksson, AA Elisa Makinen) torkeiden petosten toteutuksissa avustamisesta satoja
tuhansia. Korvauspetosten laajuus tulee selvittaa. Kavonius teki havaintoja alueyhtididen, johdon
ja em. verkostojen torkeistd rikoksista jo ollessaan L&hiTapiolan palveluksessa ja hanet
irtisanottiin ilman irtisanomisperustetta aitiyslomalla taysin rikollisessa prosessissa, koska han
oli ilmoittanut palaavansa aitiysloman jalkeen selvittdmaan noita havaintojaan laajoista yhtién
henkildston vaarinkaytoksista. Paluu estettiin niiden toimesta, jotka rikoksia olivat toteuttamassa
ja raportoinnin tietoja vaaristelemalla salailemassa.

Fiva on aiemmissa tarkastuksissaan jo todennut LahiTapiolan muissa alueyhtidissa Tampereen
alueella vaarinkaytoksia. Kyse on koko yhtiéryhman rikollisesta toiminnasta, jolla hankitaan
miljardien rikoshyddyt petoksellisella korvaustoiminnalla.

Finanssimarkkinoita koskevalla saantelylla tarkoitetaan kaikkia niité lain saannoksia ja niiden
nojalla annettuja sdanndksia ja maarayksia sekda EU-asetuksia ja komission paatoksia, jotka
koskevat Finanssivalvonnan valvottavia. Koska asiassa on kyse laajamittaisesta rikollisuudesta
kaikkien niiden LahiTapiolaa vakuutustoiminnassaan saantelevien normien rikkomisessa, tama
iimoitus tulee kasitellda nimenomaan Finanssivalvonnalle kuuluvana valvontatehtavana ja
vaarinkaytosilmoituksena, jonka perusteella tulee kaynnistaa rikostutkinta. Finanssivalvonnan
tulee kdynnistaa selvitysmenettely LahiTapiolan toiminnasta ja peruuttaa LahiTapiolan
toimilupa toistaiseksi paljastuneen rikoskokonaisuuden téorkeyden perusteella.

Lisaksi Kavonius, Totuuspuolue r.p. ja Oikeusturvakeskus ry ovat jattaneet
vaarinkaytosilmoituksen valtiontalouden tarkastusvirastolle.

. Uusi kirjallinen todistelu, kuulemisvaatimus, vaatimus paakasittelysta
ja Petter Kavoniuksen merkittava rooli todistajana kaikista
tapahtumista

6.1 Kuulemisvaatimukset

Kavonius nimeaa saman henkilétodistelun ja kuulemisvaatimuksen, joka KaO:ssa ja HO:ssa on
nimetty ja jatetty kasittelemattd ja joka tulee vastaanottaa teemalla: syyte- ja
vangitsemisoikeuden puuttuminen, koska kuulemisen toteuttaminen on perus- ja ihmisoikeus ja
paasaannon mukaan pakollista myos PKL:n normien perusteella, koska se ei syyttajien 24.10-
25.11.2024 muuttuneen kaytdksenkaan perusteella ole millddn perusteella “ilmeisen
tarpeetonta” ja kun _se ei ole "ilmeisen tarpeetonta, se kuuleminen tulee jarjestaa.

Petter Kavoniuksella on merkittdva rooli todistajana myds asiassa R 23/1383, koska han on
toiminut asioissa L 15/649 ja L 16/352 Jaana Kavoniuksen oikeudenkayntiavustajana ja
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myodhemmin tukihenkilbnd seka nahnyt Kavoniuksen kodin tuhoamisen, LahiTapiolan
petosverkostojen, asian R 23/1383 asianomistajiksi vaitettyjen Baarmanin, Saksan ja Kempin
torkeiden rikosten kaikki yksityiskohdat, keskustellut sairaalan ensiavussa 11.12.2019 partion
poliisien kanssa tuoreeltaan Jaana Kavoniukseen kohdistetun vakivaltarikoksen jalkeen ja kertoo
tosiasiat, joilla kaikissa asioissa R 23/1220, R 23/1383, R 23/4516 ja R 23/4811 Jaana
Kavoniuksen syyttdbmyys on selva ja kaikki tosiasiat asiassa R 23/1383 vastapuolten, LP
Vahinkosaneeraus Oy:n, Jormanaisen, Baarmanin, Saksan, Henrikssonin, Suveksen ja
LahiTapiolan verkoston rikosten tdrkeista yksityiskohdista.

6.2 Kirjallinen todistelu

Kavonius nimeda saman kirjallisen todistelun kuin K&O:ssa ja HO:ssa, jota ei ole kasitelty
edeltavasti lainkaan. Sen lisdksi Kavonius nime&a uusina kirjallisina todisteina syyttajien viestit,
joilla on kaynnistetty puolustuksen vaatima lisatutkinta ja puolustuksen tahan mennessa
toimittamat todistajien ja kuultavien kysymykset. Olennaista on, ettéd kaikki esitutkinnat,
syyteharkinnat, syytteet ja pakkokeinot on toteutettu ilman naitéd kuulemisia, kysymyksia ja
vastauksia:

1) Viestinta 24.10.-29.10.2024 syyttaja Juntunen ja OTM Saarela, puolustuksen todistajien
kuulemisesta asiassa R 23/1220

2) Syyttdjda Mika Makelan viesti 1.11.2024, jolla myo6ntaa lisatutkinnat ja puolustuksen
todistajien ja kuultavien kysymysten laatimisoikeuden asiassa R 23/4516 ja R 23/4811

3) Syyttaja Heikki Kohijoen 25.11.2024 viesti, jolla myontaa lisatutkinnat ja puolustuksen
kysymysten laatimisoikeuden asiassa R 23/1383

4) Puolustuksen toimittamat lisatutkinnan kysymykset asiassa R 23/1220, jota materiaalia ei ole
kasitelty vangitsemispaatoksissa 13.11.-18.11.2024 lainkaan (TOD 4A-4E)

5) Puolustuksen toimittamat lisatutkinnan kysymykset asioissa R 23/4516 ja R 23/4811, jota
materiaalia ei ole kasitelty vangitsemispaatdksissa 13.11.-18.11.2024 lainkaan (TOD 5A-5E)

6) Puolustuksen toimittamat lisatutkinnan kysymykset Walveelle, Laaksolle ja Jormanaiselle
asiassa R 23/1383, jota materiaalia ei ole k&sitelty vangitsemispaatoksissa 13.11.-
18.11.2024 lainkaan (TOD 6A-6H)17

7) Turvapaikkahakemus USA 17.11.2024 ja sitd koskevat iimoitukset Suomen viranomaisille
22.11.2024

8) Rikosilmoitus 9.12.2014 vangitsemisesta ja kotietsintdjen edellytyksia koskevan asian
tutkimisen estdmisesta ja korvausvaatimus valtiokonttorille vangitsemisesta ja prosessin EIS
5-8 artiklan, 10, 17-18 artiklan loukkauksista ja muista oikeusloukkauksista

9) Ylen uutinen 4.7.2024, jossa Kohijoki kertoo KKO:n ratkaisun KKO 2024:20
soveltamisesta

10) Uutinen, jossa vastaava kotietsintaasia oli saanut vireille ja poliisi tuomittu vastaavista
rikoksista, joita poliisit Robin Hulden, Pekka Mujunen ym. toteuttivat Jaana Kavoniuksen ja
muiden héneen liittyvien henkilbiden kodissa ja puoleensa ja yhdistyksensa tiloissa

11) Uutiset, joilla Kavoniuksen ndhden syyttomyysolettamaa on loukattu, Kavoniuksen,
Totuuspuolueen ja Oikeusturvakeskuksen mainetta on pilattu virkamiesten, asioiden R
23/1110, R 23/1220, R 23/1383, R 23/44516 ja R 23/4811 “asianomistajina” esiintyvien,
tekstit laatineiden toimittajien (Lapinkangas ym.) ja paatoimittaja Perttu Kauppisen rikoksil
A. lltalehden 30.5.2024 uutinen
B. lltalehden 4.3.2024 uutinen ja siind olevat llimanin lausuma
C. HS:n uutinen (syyttoman) Kavoniuksen vangitsemisesta

12) Uutinen, jossa todetaan etukateen syyllistavien lehtikirjoitusten lausumien antamisen
olevan virkamiesten tekoina direktiivien vastaisia rikoksia (lllmanin 4.3.2024 haastattelu
ja valtava syyllistava "torkeaksi etsintakuulutetuksi vangituksi rikolliseksi leimaavien uutisten
maara ovat juuri sellaisia kiellettyja tekoja)
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13) Uutisia henkirikosten tuomioista (Kavoniukseen kohdistetun vangitsemisen ja yli 5
vuoden vankeusrangaistuksen syrjinndn todisteena
A. kidutusmurhan tuomio (vankeutta 3 vuotta)
B. kidutusmurha, heitteillepano ja aiempaa rikollisuutta (1 vuosi 4 kk)
C. kuolemantuottamus (100 paivasakkoa, uhrilta jai kaksi alaikaista lasta)
D. Sarjakuristajaa Michael Penttilda koskeva uutinen (mies, ei vangittu
E. Juupajoen piirittdjaa koskeva IL 20.4.2024 uutinen (mies, ei vangittu)
14) LIITE 1-4 asiakirjat (luetteloitujen esteellisyys vastapuoli- ja asianosaisaseman perusteella)

6.3 Normatiivinen aineisto

1) Ratkaisu KKO 2024:20 (ratkaisu, jota asiaan tulee soveltaa)

2) Ratkaisu KKO 2022:55 (ratkaisu, jota ei saa soveltaa Kavoniukseen, jota ei ole tuomittu
mistaan ja koska ratkaisun muutkaan olosuhteet eivat osaksikaan sovellu asiaan

3) Ratkaisu KKO 2024:76 (Auerin ja Kukan tapaus, jossa on kyse samanlaisesta ja myos
samojen henkildiden toteuttamista syyttdémien vankilaan lavastuksista, joista Kavoniuksenkin
asiassa on kyse)

Syyttomadna vangitun Jaana Kavoniuksen asema poliittisena vankina Suomessa ja
massiivinen syrjintdrikollisuus ilmenee turvapaikkahakemuksista, tasa-arvovaltuutetulle,
OM:lle, poliisille, syyttdjille Kavoniuksen aiemmin toimittamista aineistoista ja edella
todisteena olevista vangitsemista vastustavista kirjelmistd seké Wallinin asiassa E 1594
Turun HO:lle ldhettamasta laajasta materiaalista. Niissa kaikissa asiakirjoissa ovat taydet
todisteet rikoksista, joille Kavonius, Wallin, Elisa kummankin heista lapset, Elisa Palonen
ja Palosen omaiset on alistettu

Kaikki rikokset johtuvat siita, ettd mitdan niista todisteista ei ole koskaan kasitelty, vaan verkoston
tutkinnantapporikoksilla ja muilla vireille tuloa estaneilla paatoksilla estetty. Nyt ne kaikki tulee
kasitella, syytdn vapauttaa ja valtion maksaa kaikesta tasta korvaukset

Laativat: Tapahtumien osalta ja osaksi juridiikan osalta Jaana Kavonius ja juridisten perustelujen
osalta Lauri Saarela.

Turvaosoitteessa 9.12.2024 Laitila 9.12.2024
s T

Jaana Kavonius Lauri Saarela

Rikosten uhri, asianomistaja Lupalakimies, OTM

Turvapaikanhakija

Lakimies, OTK (elakkeelld)

Totuuspuolue r.p. puoluejohtaja

Oikeusturvakeskus ry puheenjohtaja, turvapaikan hakija



