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Vaatimus esteellisyyspaatoksista uudella naytolla ja kaikkien edeltavien
paatosten poistamisvelvoite esteellisyyden perusteella

Kantelija, syyttomana vangittu vaatimusten esittaja:

Kavonius Jaana, lakimies, OTK (elékkeelld), turvapaikanhakija

prosessiosoite:

Lupalakimies, OTM Lauri Saarela
Turuntie 11, 23800 Laitila

p. 040 581 2281

s-posti toimisto@lakisaarela.com

1. Vaatimukset

Syyttidjat Annukka Juntunen, Heikki Kohijoki, Mika Makeld, Tapio Makinen, Jukka
Rappe, Anssi Hiivala, Pertti Ventela, Outi Pyykkdnen, Heidi Savurinne, Katja ja Jukka
Haavisto, K&T Mika lllman, hovioikeudenneuvokset Simo Kolehmainen, Toni Pdrsti, Kristian
Sjoblom, KAT Mette Manninen, K&T Reetta Kannisto, K&T Kari Tuuli, KAT Paula Helin, K&T
Noora Kemppi, K&T Nina Lahtinen, KaT Pauliina Hermunen, KaT Tiina Veranen, Ka&T Niina
Koskinen, KAT Emma Hakala-Manninen ja kaikki 31.10.2024 kirjelmassa ja LITE 1-4
asiakirjoissa luetteloidut virkamiehet ja henkilot tulee todeta esteellisiksi ja
esteellisyysperusteiden olleen kunkin osalta voimassa jo edeltivien paatosten ja
tekojen toteutushetkelld kaikissa Jaana Kavoniukseen liittyvissd asioissa. He ovat
sopineet rikoksistaan syyttoman lavastamiseksi ja alistamiseksi rikoksille.

Kaikki syytetta ajavat syyttajat, LIITE 1-4-asiakirjassa luetteloidut poliisit ja syytteiden
lavastuksiin osallistuneet syyttajat, poliisit ja tuomarit ovat asianosaisia eli esteellisia,
koska ”rikokseksi” vaitetty julkaisutoiminta koskee suoraan heitd itseaan ja heidan
syytteidensd “asianomistajia” heiddn rikoskumppaneinaan. Syyttdjien nimeama
todistelu koskee sita julkistustoimintaa, jossa Kavonius kertoo juuri heidan toiminnastaan,
vaikka syyttajalaitoslain, ETL:n ja OK 13 Iuvun esteellisyysnormit kieltdvat heita
kasittelemasta itseddn koskevaa julkaisua ja maarittelemaan sita rikokseksi” ja
kaynnistamastd kuulusteluja ja nostamasta syytteita itseddn koskevassa asiassa
itseaan koskevilla "todisteilla”

Esteellisyys kattaa kaikki edeltdvasti asioiden R 23/1220, R 23/1383, R 23/4562, R
23/4811 ja PK 24/1215 ratkaisut.

Silld perusteella, etta tdssa asiassa kuvattu tuomarien, muiden viranomaisten, vastaajien ja
asianajajien toiminta on ratkaisussa KKO 2000:14 kuvatulla tavalla selvasti ollut ilmeisen
virheellista, suunnitelmallista ja tahallista

1) Vangitseminen ja muut paatokset on poistettava laittomien paatosten sisdltaman
syrjinnan poistamiseksi ja koska Kavoniukseen kohdistettu vangitseminen je
menettelyt ovat kokonaisuudessaan perusteettomia ja syrjivia.

2) Kavonius on samaan aikaan vaatinut, ettd
A. oikeuskanslerinviraston ja oikeusasiamiehen on kaynnistettdvd Suomen laajin

syyttdmisprosessit,
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B. laitoksissa on toteuttava laajat virasta pidatykset, vangitsemiset ja virkasuhteiden
valittémat purkamiset

C. valtiontalouden  tarkastusviraston on  kdynnistettdva  virkarikoksia
toteuttaneiden rikoshyodyn ja laajan rakenteellisen ja rahakorruption
selvittaminen. Koska virkatehtdavia on kaytetty rikoksiin, virkasuhteesta
maksettu palkka on rikoshyotya kaikilta rikoksiin kaytetyilta tunneilta.

2. Annukka Juntusen, Simo Kolehmaisen, Mika llimanin, Mika Makelan
Heikki Kohijoen, Kari Tuulin ja muiden rikoskumppanien
esteettomyysvalehtelu

Annukka Juntunen ilmoitti sdhkopostilla 24.10.2024 ilman yhtdan lainkohtaa ja faktaa, etta
hanen ja muiden lavastajien "esteettdmyys” olisi 10.4.2024 Simo Kolehmaisen koplan
paatoksella "ratkaistu”. Esteellinen Simo Simola (rikosten paatekija) ei voi ratkaista
yhtadn mitdan ja hdnen ratkaisunsa on heidén yhteisen toérkean rikoksensa osa ja sen
jalkeisten rikosten tekovaline. Kolehmainen, lllman, Rappe, Makinen ja kaikki
rikoskumppanit salasivat osallisuutensa 2002 jatkuneeseen torkedan rikollisuuteen
jatkaakseen rikostaan. Kaikki ratkaisut ovat saastuneet esteellisyyden vuoksi ja niiden
rikollisuus on esteellisena kasittelyn tarkoitus. Ne tulee kaikki poistaa, koska esteellisyys ei
voi perustua heidan valehteluunsa ja rikollisuuteensa ja normien ja faktojen perusteella
jokaisen esteellisyys on taysin selva.

Lisdksi Kolehmainen salasi avopuolisonsa olevan KKO:ssa esittelijana ja asiassa tulee
selvittda, onko 28.6.2024 rikos (valitusluvan estadminen tilanteessa, jossa se tuli myontaa ja
laiton vangitseminen poistaa), syntynyt sen avopuolison ja Kolehmaisen varjovalmistelun
tuloksena.

3. Laillinen esteellisyystulkinta

Kavoniukselle ja lapsilleen kuuluu samanlainen oikeus esteellisyyden tulkintaan kuin
ratkaisussa KKO 2008:95 per 3.9.2008, AOK 7.12.2006 Dnro 26/31/05, OKV 22.1.2008
Dnro 15/31/2008, OKV 9.3.2009 80/2006ja 1320/2/2007ja KKO 2000:14 ja
oikeusasiamiehen paatés 400/4/2002 vahvistettu laillinen esteellisyyden tulkinta.

4. Subjektiivinen _ja__objektiivinen _puolueettomuus puuttuivat
rikollisessa verkostossa ja esteellisena kasittely on rikos ja
korvausperuste (KKO 2004:14 ja EIT 24428/03 ja 26977/03 jal. vs.
Suomi 20511/03)

EIT on 27.1.09 antamallaan tuomiolla asioissa 24428/03 ja 26977/03 katsonut, etta EIS 6
artiklaa rikkoi menettely, jossa korkein oikeus toimi mielivaltaisesti, vaikka
korkeimman oikeuden tehtavana on poistaa mielivaltaisuuksia.

EIT:n ratkaisukaytadnnéssa puolueettomuusvaatimuksen on katsottu merkitsevan seka
subjektiivista ettd objektiivista puolueettomuutta. Edellinen tarkoittaa sita, ettei
tuomarilla ja muulla paatdksentekijalla ole tosiasiallisesti ennakkokasitysta asiasta tai halua
edistda oikeudenkaynnin toisen osapuolen etua ja jalkimmainen sita, ettei objektiivisesti
arvioiden synny epdilyd tuomioistuimen ja virkamiesten puolueettomuudesta.
Tuomioistuimen ja virkamiesten ei ainoastaan pida olla puolueettomia, vaan nayttaa
puolueettomalta ulospain.
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Annukka Juntusen, Mika Makelan, Heikki Kohijoen, Mika lllmanin, Simo Kolehmaisen, Noora
Kempin, Hannu Vienon, Tapio Makisen, Robin Huldenin, Paula Helinin, Pekka Koposen,
Jukka Rappen ja koko LIITE 1-4 luetteloiden kuvaaman virkamafia- ja petosverkoston
puolueettomuusedellytyksen puute on tahallista ja aiheuttanut, ettd korvausoikeudet, EIS 6
artiklan oikeudet, tiedolliset ja muutkaan oikeudet eivat ole lainkaan toteutuneet, vaikka EIT
on Suomen valtiolle langettavassa ratkaisussa I. vs. Suomi 20511/03 vahvistanut, etta
tiedollisten oikeuksien on toteuduttava myds kaytanndssa.

Vaikka EU-parlamentti ja komissio ovat syksylla 2007 vaatineet jasenvaltiota
panemaan taytantoon syrjinnan kieltavat direktiivit, tdssa asiassa on kyse siita, etta
syyttaja-, poliisi-, tuomioistuin- ja ulosottolaitoksessa ja kaikissa viranomaisissa on samaan
aikaan toteutettu suunnitelmallista syrjintaa, jota Rappen ja Hiivalan 31.5.2023 paatdksessa
mydnnetdan muiden rikosten “oikeutukseksi”. Se on rikosten tunnustus.

Tatd vahaisemmillakin maaralld vaarinkaytoksid apulaisoikeuskansleri on vertailu-
kelpoisessa tapauksessa nostanut syytteen ja katsonut, etta tekoa ei voida
virkavelvollisuuden rikkomista saantelevan rikoslain 40 luvun 9 §:n
tunnusmerkistdossa tarkoitetulla tavalla sen haitallisuus ja vahingollisuus ja tekoon
liittyvat muut seikat huomioon ottaen pitaa vahaisena. (AOK 7.12.2006 Dnro 26/31/05,
OKYV 22.1.2008 Dnro 15/31/2008, OKV 9.3.2009 80/2006 ja 1320/2/2007ja KKO 2000:14).

. Jippii-tuomion merkitys ja Kittila-jutun (KKO 2023:17) tuomion
merkitys esteellisyyden laillisessa arvioimisessa ja Simo
Kolehmaisen salaama avopuoliso KKO:ssa

Jippii-konsernia koskevassa rikosasiassa kaikki KaO:ssa laaditut ratkaisut poistettiin, kun
vasta HO-vaiheessa tuli tietoon esteellisena kasittely. Koska laki on sama kaikille, myos
tdssad asiassa ratkaisut on poistettava kokonaan esteellisend kasittelyn perusteella.
Esteellisid on tédssa asiassa lisdksi vielda enemman ja esteellisyysperusteitakin enemman
kuin Jippiin asiassa ja vahempikin riitti kaikkien ratkaisujen saastumiseen.

KKO:n tuore Kittila-ratkaisu (KKO 2023:17) tarkoittaa, ettd EIS 6 artiklan estdminen ja
rikoksilla Jaana Kavoniukselle ja lapsille rikoksilla aiheutettujen velkojen jattdminen voimaan,
syyttdbman vangitseminen ja RL 15:9 §:n rikosten tehtailu virkatehtavassa synnyttaa
jokaiselle heista virkarikosvastuun ja kyseessa on torkea jatkettu rikos (RL 8:2 § 2 mom.),
joka on toteutettu PL 118 §:n saatamalla omalla virkarikos- ja korvausvastuulla (KKO
2023:17).

Vangitsemista on jatkettu tahallaan etukateen sovitulla tavalla. Kavoniuksen yli 800-sivuinen
asiakirja on saapunut KKO:lle 10.6.2024. Lisaksi siina olivat todisteet, joita on 216 Gt. Niita
ei ole luettu KKO:ssa lainkaan, ei ole voitu edes teoriassa ehtid lukemaan ja kasittelemaan
niiden toimittamisen ja paatdksenteon vaélisend lyhyend aikana 10.6-28.6.2024 eika
mihinka&an vangitsemisen lopettamisperusteeseen otettu 28.6.2024 kantaa eika paatos tayta
edellytysta paatoksen perusteluvelvollisuudesta. Aineiston lukemattomuus nakyy suoraan
valitusluvan epdavan paatoksen paivayksestd (28.6.2024). Kahdessa viikossa muiden
istuntojen ja tehtavien ohella aineistoa ei ole voinut lukea kukaan 28.6.2024 paatdksen
laatineista.

Mika lliman, Jukka Rappe, Anssi Hiivala, Tapio Makinen, Annukka Juntunen, Mika Makel3,
Heikki Kohijoki, Simo Kolehmainen, Kristian Sjoblom, Toni Pdrsti, Pasi Pdlénen, Lena
Engstrand, Laura Stenberg, tutkintoja estdneet poliisit, muut syyttajat ja lavastuksiin ja
asianomistajasyytteiden, kanteiden ja valitusten estdmiseen osallistuneet tuomarit sopivat
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rikoksistaan. Entiset syyttdjdkollegat valtionsyyttdja Mika lllman ja valtionsyyttdja Simo
Kolehmainen, Jukka Rappe ja Tapio Makinen sopivat Kavoniuksen kolmen lapsen
velkuttamisesta 140.00 eurolla ja niiden omien torkeiden rikostensa peittelemiseksi ja
koko verkoston torkean rikollisuuden toteuttamisen jatkamiseksi siita, etta rikollisen
verkoston paljastaja Jaana Kavonius lavastetaan syyttomana vuosiksi vankilaan
vangitsemisen ja syytelavastusten torkeilla rikollisilla menetelmilla ja valtamediassa
hapaistavaksi.

Simo Kolehmainen salasi, ettd hanen avopuolisonsa on KKO:n esittelijana.

Kavoniukselta ja Saarelalta on salattu:

Kuka on Simo Kolehmaisen avopuoliso ja onko avopuoliso vaikuttanut 28.6.2024 ratkaisun
lainvastaiseen siséltéon ja syntytapaan?

Ovatko Kolehmainen ja avopuoliso sopineet KKO:n 28.6.2024 paéatdsten laatijoiden kanssa
Kolehmaisen, Illmanin, Kanniston, Pérstin, Sjéblomin, Mékelédn, Juntusen ja Kohijoen
rikosten ja vangitsemisen tahallisesta yllapitdmisesta?

. Esteellisyysvaatimuksen kohde, esteellisyyden laajuus ja
puolueettomuuden poistavat lainvastaiset prosessit

Esteellisyys tulee arvioida ja paattda Kavoniuksen 31.10.2024 Helsingin
hovioikeudelle ja Lansi-Uudenmaan karajaoikeudelle laatiman ja vireille laittaman
vangitun vapauttamisvaatimuksen ja K&T Mette Mannisen lainvastaista 15.10.2024
paatosta PK 24/1704 asiassa PK 24/1215 koskevan kantelun kaikilla tiedoilla ja
esteellisyysfaktoilla, jotka otsikoissa 13.1-13.27 kuvataan seka normeilla ja
oikeuskaytannolla, jotka niissa otsikoissa yksiloidaan.

Esteellisia ja tekojensa perusteella myds rikosten toteuttajja  ovat kaikki
vangitsemispaatdsten toteutuksiin ja edelld selvitettyihin tekoihin ja laiminlyonteihin
lavastuksissa, tutkinnantapoissa, kanteiden, valitusten ja muiden oikeussuojakeinojen
estamiseen, korvausten estamiseen, ulosottovelkuuttamiseen, kotietsintdihin ja rikoksille
alistamiseen osallistuneet.

Kavoniuksen vireille laittama rikos- ja korvausasia koskee kaikkia, jotka ovat toimineet
rikoskumppaneina em. virkamiesten kanssa ja lisdksi keskendidn. Myos
rikoskumppanuus asianomistajiksi vaitettyjen ja maineen pilaamiseksi valheellisia
uutisia toteuttaneiden kanssa ja lllmanin llitalehdessa antamat syyttémyysolettama
loukkaavat lausumat ovat esteellisyysperusteita ja virkamiesten esteellisyys koskee
rikoskumppanuutta ja kaikkia tekoja, jotka kuvataan vastakanteessa, asianomistaja-
syytteissa, korvausvaatimuksissa, tdssa asiakirjassa, rikosilmoituksissa ja LITE 1-4
verkostoa, koska heista jokainen ovat olleet mukana virkamafiarikollisuudessa, kultin ja
petosverkostojen rikollisuudessa ja sen rikoshyoétyjen hankinnoissa.

Asioissa R 23/1110, R 23/1220, R 23/4516, R 23/4811, R 23/1383 ja R 22/2464 on toteutettu
taysin laittomia prosesseja, jossa

1) ”Rikokseksi” on maaritelty syytteissd sellainen julkistustoiminta ja
oikeussuojakeinoja, jonka julkistuksen ja oikeussuojakeinojen (heidan
vaittamansa rikoksen”) suorana kohteena ovat ne poliisit, syyttajat, tuomarit (mm.
lliman, Juntunen, Kohijoki, Mdakela Rappe, Kemppi), Kolehmainen ym.), jotka ovat
syytetta lja pakkokeinoja lavastaneet ja “asianomistajiksi” valehdellut heidan
rikoskumppaneitaan eikd Kavoniuksen teko ole rikos, vaan PL 12 §:n 2 momentin ja
EIS 6 artiklan 2-kohdan saatama “laillinen tapa” todistaa syytetta lavastavien esteellisten
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syyttajien, poliisien, llimanin, Kolehmaisen, muiden verkoston tuomarien, virkamiesten,
vastapuolten rikokset.

2) Kavoniuksen julkistus ei ole rikos, mutta se paljastaa syytetta lavastavien rikokset ja juuri
siksi he poikkeavaa 5 vuoden vankeutta syyttdmalle alkoivat lavastamaan kaikilla niilla
torkeilld rikollisila menetelmilld, jotka edelld kuvataan ja jotka todistavat myds
puolueettomuuden puutteena ilmenevat esteellisyysperusteet.

Kaikki syytetta ajavat syyttajat, LIITE 1-4-asiakirjassa luetteloidut poliisit ja syytteiden
lavastuksiin osallistuneet syyttéjat, poliisit ja tuomarit ovat asianosaisia eli esteellisia,
koska “rikokseksi” vaitetty julkaisutoiminta koskee suoraan heité itsedaan ja heidan
syytteidensa “asianomistajia” heiddn rikoskumppaneinaan. Syyttdjien nimeama
todistelu koskee sita julkistustoimintaa, jossa Kavonius kertoo juuri heidan toiminnastaan,
vaikka syyttajalaitoslain, ETL:n ja OK 13 luvun esteellisyysnormit kieltavat heita
kasittelemasta itseaan koskevaa julkaisua ja maarittelemaan sita “rikokseksi” ja
kaynnistamasta kuulusteluja ja nostamasta syytteitd itseddn koskevassa asiassa
itseaan koskevilla "todisteilla”

Esteellisyys kattaa kaikki edeltdvasti asioiden R 23/1220, R 23/1383, R 23/4562, R
23/4811 ja PK 24/1215 ratkaisut.

Laitila 31.10.2024

Lauri Saarela
Lupalakimies, OTM



