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Lansi-Uudenmaan karajaoikeus on 26.3.2024 antamallaan paatoksella
nro 24/583 maarannyt Jaana Helena Kavoniuksen poissaolevana
vangittavaksi todennékéisin syin epailtyna 13 vainoamisesta ja 24
torkeasta kunnianloukkauksesta.

Helsingin hovioikeus on 10.4.2024 hylannyt Kavoniuksen kantelun
karajaoikeuden vangitsemispaatoksesta. Korkein oikeus ei ole
myontanyt asiassa valituslupaa.

Lansi-Uudenmaan karajaoikeus on 15.10.2024 antamallaan paatoksella
nro 24/1704 hylannyt Kavoniuksen vaatimuksen vangitsemisasiansa
uudelleen kasittelysta, koska Kavonius ei ollut karajaoikeuden 26.3.2024
antaman ratkaisun johdosta vapautensa menettaneenad, minka vuoksi
perusteita vangitsemisasian uudelleen kasittelylle ei tissa vaiheessa
ollut.

Kavonius on kannellut karéjaoikeuden 15.10.2024 antamasta
paatoksestd hovioikeuteen ja muun ohella vaatinut, etta hanet
vapautetaan valittémasti.

Helsingin hovioikeus on 13.11.2024 antamallaan ratkaisulla nro 1022
2031 hylannyt Kavoniuksen kantelun. Hovioikeus on todennut, etté
vangitsemisen perusteet on tutkittu karajaoikeuden 26.3.2024
antamassa ratkaisussa, jota ei ylemmissa tuomioistuimissa ole muutettu.
Kavonius ei ole ollut eika ole edelleenk&ain vapautensa menettianeena
sanotun ratkaisun vuoksi. Tahan nahden hovioikeus on katsonut, ettei
karajéoikeudella ole ollut pakkokeinolain 3 luvun 15 §:44n perustuvaa
velvollisuutta ottaa vangitsemisasiaa uudelleen késiteltavaksi.



VAATIMUS

Kasittelymerkinta

KUULEMINEN

Hovioikeus on myo6s viitannut oikeustapauksen KKO 2022:55 kohtaan
15.

Kavonius on 18.10.2024 ja edelleen 31.10.2024 toimittanut
karajaoikeuteen sahkopostikirjoitukset liitteineen. Kirjoituksissaan
Kavonius on siltd osin kuin vaatimukset kuuluvat kérajaoikeuden
toimivaltaan vaatinut vangitsemisasiansa uudelleen kasittelya.

Lis pendens -vaikutuksen vuoksi karajaoikeus ei ole voinut aikaisemmin
tutkia Kavoniuksen vaatimusta, koska asiaa ei voida kasitelld uudessa
oikeudenkaynnissa tilanteessa, jossa samaa asiaa koskeva
oikeudenkaynti on yha vireilld. Hovioikeuden annettua 13.11.2024
ratkaisun kanteluun kéarajaoikeus voi tutkia vaatimuksen.

Lausuman pyytaminen syyttajiltd on ilmeisen tarpeetonta.

KARAJAOIKEUDEN RATKAISU

Kisittelyratkaisu

Perustelut

Paitoslauselma

MUUTOKSENHAKU

Ottaen huomioon asiassa esitetty vaatimus ja Helsingin hovioikeuden
13.11.2024 antama ratkaisu karajaoikeus katsoo, etta suullinen kasittely
asiassa on tarpeeton. Nain ollen asia kasitellaan kirjallisessa
menettelyssa.

Kuten edelld mainituista Lansi-Uudenmaan karajaoikeuden 15.10.2024
ja Helsingin hovioikeuden 13.11.2024 antamista ratkaisuista ilmenee,
pakkokeinolain 3 luvun 15 §:ssa saadetty velvollisuus ottaa
vangitsemisasia uudelleen késiteltavéksi syntyy karajaoikeudelle vasta
sen jalkeen, kun epdilty on vangitsemismaarayksen taytantéonpanon
johdosta menettanyt vapautensa.

Kavoniuksen ei ole edes vaitetty menettdneen vapauttaan.

Kavoniuksen vaatimus vangitsemisasiansa uudelleen kasittelysta
hylataan.

Tahan ratkaisuun ei saa erikseen hakea muutosta valittamalla.
Paatoksesta saa kannella Helsingin hovioikeudelle. Kantelulle ei ole
madraaikaa.
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