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Rikosilmoitus

IImoittaja ja asianomistaja:

Kavonius Jaana
Lakimies, OTK (elakkeelld)
Myllarinkatu 4, 08100 Lohja
p. 040 744 2173

1. IImoituksen kohde

Poliisin tulee kuulla_ AA Jarmo Henriksson ja AA Juri Suves rikoksesta epdillyn asemassa
torkeaa kiskontaa (RL 36:7 8), torkeita petoksia (RL 36:2 8) ja muita siihen liittyvia rikoksia
koskevassa asiassa, jotka yksildidadn samaan aikaan jattdmassani 25.5.2020 asiakirjassa,
jonka otsikko on "Tietoturvan loukkausilmoitus, rikosilmoitus, vaarinkaytosilmoitus Fivalle,
kantelu valvontalautakunnalle ja korvausvaatimus”. Liséksi kaikki siina ilmoituksessa
otsikossa 2 luetteloidut tekoihin osalliset tulee kuulla osallisina tekoihin siten, etté poliisi
selvittaa kunkin henkilén osuuden ja roolin eri osateoissa.

2. Torkea kiskonta, RL 36:7 § (teko 1, Suves)

Suves on kayttamalla 14.2.2019 ja 19.12.2019 hyvaksi minun taloudellista, terveydentilasta,
tappouhkauksista ja 11.12.2019 minuun kohdistetusta vakivaltarikoksesta johtuvaa ahdinkoa
14.2.2019 ja 19.12.2019 sopimuksilla ja lisdksi 12.12.2014 ja 22.12.2014 oikeustoimen
yhteydessd ja asiamiessuhteensa aikana vuosina 2014-2019 hankkinut ja edustanut
itselleen ja LahiTapiolalle taloudellista etua, joka on selvasti epasuhteessa vastikkeeseen.
Vastikkeena on tarjottu 25.000 € korvaus 600.000 € vahingossa ja sopimus on saatu
syntymdaan nimenomaan vakivaltarikosta, tappouhkausta, terveydentilani heikkoutta,
vammojani, kotini tuhoamisella ja laittomalla irtisanomisella aiheutettua ahdinkoa
hyvaksikayttaméalla ja lisaksi edeltavasti 2014-2019 toteutetulla ja edelleen jatkuvalla
torkealla petosrikoksella.

Koska kiskonnassa on

1) tavoiteltu ja hankittu huomattavaa 600.000 € hyotya ja lisdksi muuta hyotya laskuttamalla
Suves Oy:n laskutuksella palkkioita teoista, joista ei saa laskuttaa niiden rangaistavuuden
vuoksi,

2) aiheutettu minulle huomattavaa tai erityisen tuntuvaa 600.000 € vahinkoa ja
vakuutusturvani irtisanominen ja oikeusturvakorvausten ja muiden korvausten
estyminen,

3) rikoksentekijdnd Suves on yhdessd rikoskumppaniensa kanssa kayttanyt
haikailemattémasti hyvaksi sairaudestani, torkeasta petosrikollisuudesta, tietosuoja-
rikoksista vammoistani, kotini tuhoamisesta, tappouhkauksista ja vakivaltarikoksesta
johtunutta erityistd heikkouttani ja turvatonta tilaani ja ollut itse aiheuttamassa sita
turvatonta tilaani

4) rikos on tehty erityisen suunnitelmallisesti ottaen huomioon Suveksen ammatti,
tekosarjaan liittyvat térkeét petokset useilla osateoilla ja niiden peittely tarkastusoikeutta
estamalla rikosten jatkamiseksi ja korvausrekisteriin merkittyjen sitovien korvaus-
paatosten ja tunnustusten peittelemiseksi vuosina 2014-2020 ja laajat vaarennysrikokset

ja kiskonta on myés kokonaisuutena arvostellen térked ottaen huomioon, ettd em.

sopimuksilla ja niihin liittyvilla rikoksilla on tahallaan estetty huomattava vakuutuskorvaus ja
aiheutettu traumatisoituminen ja pysyva tyokyvyttomyys, irtisanottu ja heikennetty
vakuutusturvaa koti-, oikeusturva- ja henkilovakuutuksissani ja useiden perus- ja
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ihmisoikeuksiksi saadettyjen ja tiedollisten oikeuksien pitkékestoinen loukkaus ja teot on
tehty vakaasta harkinnasta ammatissa, jossa Suves on tiennyt tekonsa térkeéksi rikokseksi
ja tarkoittanut rikoksillaan aiheuttaa minulle em. huomattavan vahingon, Suves on
tuomittava torkeédsta kiskonnasta vankeuteen vahintdédn neljaksi kuukaudeksi ja
enintdan neljaksi vuodeksi.

Héanen tekijdkumppaneinaan tulee samasta rikoksesta tuomita tekoihin osallistuneet
LahiTapiolan henkil6t, jotka kayvat ilmi 25.5.2020 jattamastani laajemmasta tietoturvan
loukkaus- ja rikosilmoituksesta. Lisaksi Henriksson on tuomittava alla otsikoissa 3-4
selvitetyin perustein osallisuudesta torkeddn kiskontaan, joka on toteutettu 2019
sopimuksilla.

. Torkea jatkettu petos, torkean petoksen yritykset, yllytys tai
avunanto torkean kiskonnan jatkamiseen RL 36:2 § ja RL 36:7 §
(teko 2) ja Henrikssonin osallisuus 2019 toteutettuun torkedan
kiskontaan

Suves ja Henriksson ovat kaikilla 25.5.2020 ilmoituksessa kuvatuilla Suveksen rikoksen
osateoilla 12.12.14-19.12.2019 ja kaikilla Henrikssonin rikoksen osateoilla 8.4.2014 —
20.5.2020 hankkiakseen itselleen, edustamilleen asianajotoimistoille ja LahiTapiolalle
oikeudetonta taloudellista hy6tya ja minua vahingoittaakseen, erehdyttamalla ja
erehdysta hyvaksikayttamalla saaneet tyosuojeluviranomaisen ja poliisin olemaan
tutkimatta minuun kohdistuvia rikoksia, aiheutettua vakuutuskorvausten estamisen,
tydsuhteeni ja vakuutusturvani irtisanomisen ja siten aiheuttaneet taloudellista vahinkoa
minulle, jonka vakuutusturvakorvauksista ja tietosuojaoikeuksista Suves on LahiTapiolan
puolesta ja valtuuttamana voinut maarata seka jonka potilastietosuojan toteutustavoista
ja tyosuhdeturvan pysyvyyteen liittyvistd eduista Henrikssonilla on ollut oikeus
LahiTapiolan puolesta ja valtuuttamana yhdessa tyonantajan edustajien kanssa
asiamiestehtavansa perusteella maarata. Lisaksi Henriksson on 20.5.2020 teossa
hyodyntanyt tekoa 1 eli térkeda kiskontaa ja vedonnut véakivaltarikoksella syntyneeseen
sopimukseen erehdyttddkseen minut luopumaan huomattavasta 500.000 €
korvauksesta.

Koska petoksessa

1) on tavoiteltu huomattavaa, yhteensa vahintaan 1,2 Meur rikoshyotya,

2) on aiheutettu huomattavaa tai erityisen tuntuvaa vahinkoa tyosuhteen ja
vakuutusturvan paatymisend, useina vakavina tietosuojan loukkauksina, pysyvat
henkilévahingot ja pysyva tulojen alenema ja vahintaéan 1,2 Meur vahingot,

3) rikos on tehty kayttamalla hyvéksi vastuulliseen asianajajan asemaan perustuvaa
erityista luottamusta ja

4) rikos on tehty kayttamalla hyvaksi erityistd heikkouttani ja turvatonta tilaani

ja petos on myods kokonaisuutena arvostellen torke&a ottaen huomioon niiden kesto,
suunnitelmallisuus, osallistujien mé&éaréd, sopimuksilla, tarjouksilla, sopimusneuvotteluista
kieltaytymiselld, syrjinnéalla, tyorikoksilla, salassapito- ja tietosuojarikoksilla, tydsuhteen
paattamisellda, sairastuttamisella ja vammauttamisella aiheutettu huomattava vahinko,
erehdyttdmisen kohdistuminen Henrikssonin erehdyttamisteolla my6s useisiin viranomaisiin,
teon jatkaminen, teoilla traumatisoituminen ja pysyva tyokyvyttomyys, huomattavien 720.000
€ vakuutus-, vahingon- ja oikeudenkayntikulukorvausten estaminen petosten avulla ja
Henrikssonin yritys petoksen avulla estdd 500.000 € korvaus sek&@ useiden perus- ja
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ihmisoikeuksiksi saadettyjen ja tiedollisten oikeuksien pitkékestoinen loukkaus ja teot on
tehty vakaasta harkinnasta ammatissa, jossa Suves ja Henriksson ovat tienneet tekonsa
torkedksi rikokseksi ja tarkoittaneet rikoksillaan aiheuttaa minulle em. huomattavan
vahingon, rikoksentekijat on tuomittava torkedstd petoksesta vankeuteen vahintaan
neljaksi kuukaudeksi ja enintdén neljaksi vuodeksi.

Heidan tekijakumppaneinaan tulee samasta rikoksesta tuomita tekoihin osallistuneet
LahiTapiolan henkil6t, jotka kayvat ilmi 25.5.2020 jattamastani laajemmasta tietoturvan
loukkaus- ja rikosilmoituksesta.

. Henrikssonin ja Suveksen rikosten yhteys toisiinsa ja 11.12.2019
vakivaltarikokseen, rikoshyotyjatahot, rikoshydédyn ja vahingon
maara

OIKTL 33 8: "Oikeustointa, jota muuten olisi pidettava patevana, alkbéon saatettako voimaan,
jos se on tehty sellaisissa olosuhteissa, etta niista tietoisen olisi kunnian vastaista ja
arvotonta vedota oikeustoimeen, ja sen, johon oikeustoimi on kohdistettu, taytyy olettaa
niista tietaneen.”

OIKTL 28 §: "Oikeustoimi, jonka tekemiseen joku on oikeudenvastaisesti pakotettu, ei sido
pakotettua, jos pakottamiseen on kaytetty vakivaltaista pitelemistéa taikka pakottavaa
hengen tai terveyden vaaraa kasittavaa uhkausta. Jos pakkoa on kayttanyt toinen kuin
se, johon oikeustoimi on kohdistettu, ja jos tama oli vilpittdmassa mielessa, tulee pakon
alaiseksi joutuneen kuitenkin, jos han tahtoo suhteessaan tdhan vedota pakkoon, sitten kuin
pakko on lakannut, ilman aiheetonta viivytysta tastd ilmoittaa hanelle, uhalla ettd
oikeustoimi muuten tulee patevaksi."

Minut hakattiin vékivaltaisesti 11.12.2019 ja uhattiin useita kertoja tappamisella, jotta ne 2019
syntyneet sopimukset LahiTapiolan, LP:n ja Jormanaisen kanssa saatiin syntymaan. Lisaksi
uhattiin koko perhetténi. Olen toimittanut LahiTapiolalle tiedon vakivaltarikoksesta ja ilmoitin
OIkTL 28 8&:n saatamalla tavalla. Lisaksi Suves ja LahiTapiola tiesivat jo 2019, ettd
sopimukset eivat synny vapaasta tahdostani ja hyddynsivét tilannetta, "tarjoamalla” 600.000
euron vahingosta korvaukseksi 25.000 €. Koska vaihtoehtona oli tappaminen, tein sitten
ne 2019 sopimukset. Henriksson sai valvonta-asiansa yhteydessa viimeistaan 28.4.2020
tiedon minuun kohdistetusta vakivaltarikoksista ja asiasta, jossa on kaynnissa esitutkinta
asianumerolla 5530/R/74358/19.

Nain toimivat Henriksson, Suves ja heidan tekoihinsa osallistuneet LahiTapiolan henkil6t:

1) Ensin Suves palkattiin laatimaan 12.12.14 paatés, jota ei saanut edes laatia 14.8.14
tehdyn rekisteriin merkityn sitovan korvattavuusratkaisun vuoksi, jossa maksaminen oli
VSL 70 8:n saatamalla tavalla aloitettu. Liséksi paatoksessa kaytettiin yli 10 vuotta siten
vakuutuskannasta poistettuja ehtoja, valehdeltiin vakuutustani perusturvaiseksi vastoin
vakuutuskirjaa ja heidan vakuutusrekisterissaan olevia laajan vakuutusturvani tietoja ja
kaytettiin korvauksen estamiseen viemarikuvaushuijausta estamaan korvauksia myds
olemattomilla kuvauksilla. Pélyvahingossa vahinkoilmoituksen kirjaaminen estettiin
kokonaan ja korvausasiakirjat siirrettiin kokonaan korvausrekisteristd. Kyseessa on RL
36:2 §:ssa saadetty torked petos (RL _36:2 8) seka tekotavan etta teolla estetyn
korvaukseni suuren méaaréan (400.000 € + oikeudenkayntikulut 200.000 €) perusteella.

2) He jatkoivat prosessipetosta KaO:ssa ja estivat Suveksen johdolla vuosia myos laissa
sdadettya tarkastusoikeutta peitellakseen em. petoksia ja sitovia korvattavuusratkaisuja
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valttyakseen néilla rikoksillaan maksamasta 600.000 € korvausta ja irtisanoivat myds
henkildvakuutusturvani ja kotivakuutukseni ilman irtisanomisperustetta ja estaakseen
sillakin teollaan minua saamasta em. 400.000 € korvauksia.

3) Kun minuun kohdistettiin tappouhkauksia ja vakivaltaa, sita hyodynnettiin torkeassa
kiskonnassa 14.2.2019 ja 19.12.2019 sopimuksissa tarjoamalla minulle 600.000 €
vahingossa 25.000 € korvausta, johon itselleni huomattavan epaedullisiin sopimuksiin
heidan tieten jouduin suostumaan vain tuon vékivalta- ja uhkailutilanteen vuoksi.

4) TyoOsuhdeasiassa palkattiin vastaavien térkeiden petosten ja lisaksi tydsyrjintarikosten
toteuttajaksi Henriksson:

A) Ensin Henriksson toteutti RL 36:2 8:ssd, RL 16:7-8 8:ssd, RL 47:3 ja 5 8:ss4, RL 38:1
ja 9 8:sséd ja RL 24:10 8:sséa rangaistavaksi sdadetyt teot ja laati minulle ja AVl:lle
vaarat tapahtumatiedot, joiden avullaja TSL 7:2 8:n 2 momentin erityisesti kieltdmalla
perusteella tydsuhteeni irtisanottiin_ja tydsuojeluviranomaista harhautettiin_ja
puuttuminen estettiin.

B) Minulta salattiin, etta muille yli 25 vuotta tytsuhteessa olleille tarjottiin 15 kk palkkaa.
Minulle ei VVL:n lakimiehen sovintotarjoukseen eikd myotskdan 2016 Palon
sovintotarjoukseen tarjottu mitdéan ja tama johtui Henrikssonista.

C) Sitten Henriksson huolehti Laitisen kanssa salaisilla soitoillaan itse my6s siita, etta
niiden jokaisen rikoksen esitutkinta estetaan mitdan nayttéa ja kenenkaan em. tekoja
lainkaan tutkimatta.

D) Sitten Henriksson jatkoi istunnoissa KaO:ssa RL 36:2 §:ssa, RL 16:7-8 8:ssa, RL 47:3
ja 5 8:ssd, RL 38:1 ja 9 8:ssd ja RL 24:10 §:ssé rangaistavaksi saadettyja tekojaan
vedoten niihin AVI:n ja poliisin "ratkaisuihin”, joiden vaaraan sisaltdéon oli ihan itse sita
ennen vaikuttanut ja ne vaarét ratkaisut omilla torkeilla rikoksillaan itse aiheuttanut.

E) Sitten Henriksson ja em. rikosten muut toteuttajat estivat sovintoneuvottelut asiassa
L 17/261 vetoamalla 2019 vakivaltarikosten avulla aikaansaatuihin sopimuksiin
OIkTL 33 8:n vastaisesti, vaikka LahiTapiola oli jo aiemmin ja my6s Henriksson
viimeistdan 28.4.2020 saanut tiedon siita, etta ne sopimukset syntyivéat OikTL 28 8:n
saatamaa vakivaltaa kayttden. Henriksson ja LahiTapiola vaativat, ettd en saisi
lainkaan vedota sopimusten patemattdmyyteen ja vakivaltaan niiden syntytapana.
Tallainen__sopimusehto, jossa_Kkielletddn _vakivaltaan vetoaminen, jotta
vakivaltarikoksella ja pakottamalla syntynyt sopimus pysyisi voimassa, on aina
Suomessa kielletty. Henriksson on _noudattanut minuun _nahden samanlaisia
menetelmia, joita vakivaltaiset liivijengit kayttavat sopimuksissaan ja yrittanyt
sellaisella sopimattomalla, asianajajalle kokonaan kielletylld perusteella erehdyttda
minut luopumaan 500.000 € korvauksesta.

Tassa asiassa Henrikssonin, Suveksen ja LahiTapiolan tietamysta ei tarvitse selvittaa
olettamalla, vaan he ovat siis varmuudella ja kirjallisesti saaneet tiedon patemattomyys-
perusteista ja Henrikssonille, L&hiTapiolan henkildille ja Suvekselle oli asianajajien
tapaohjeiden, VYL:n, VSL:n, KSL:n ja OIkTL 33 8:n perusteella kokonaan kiellettya ja
vedota sopimukseen, jonka syntymiseen liittyneesté vakivallasta ja tappouhkauksista
he saivat tiedon 28.4.2020 ja jo sitd ennen.

Vaikka 2019 sopimuksiin vetoaminen oli OIkTL 33 §:n saatamalla tavalla nimenomaan
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kunnianvastaista ja arvotonta ja hyvan asianajajatavan ja myds KSL:n vastaisena kiellettya
kokonaan, Henriksson ja LahiTapiola ilmoittivat 20.5.2020 "tarjouksenaan” vireilla olevan
tydsuhderiidan "sopimiseksi", mutta todellisuudessa siis vain minulle kuuluvien korvausten
tahalliseksi estamiseksi ja normaalien sopimusneuvottelujen tahalliseksi estamiseksi, etta

1) He kieltaytyvat kokonaan pyytamistani normaaleista sovintoneuvotteluista

2) He tarjoavat minulle "sopimuksena" taas sitd nollaansa eli jaisin edella selostetussa
taysin laittomassa irtisanomisessa ja pysyvasti vammautettuna tassa tydsuhderiidassa
KOKONAAN ilman korvauksia (500.000 € vahinko) siksi, ettd vetosin OIKTL 28 8:n
saatamalla tavalla minuun kohdistettuun vakivaltaan.

3) Henriksson ja LahiTapiolan mukaan olin "rikkonut 2019 sopimuksia” kertomalla poliisille
minuun kohdistuneista vakivaltarikoksista ja tappouhkauksista, vaikka Henrikssonin ja
LahiTapiolan _mukaan en saisi lainkaan riitauttaa sopimuksia edes minuun kohdistetun
vakivaltarikoksen perusteella, vaan minun tulisi tyytya mukisematta vakivaltarikoksen ja
tappouhkausten avulla taysin kielletyissd olosuhteissa synnytettyihin sopimuksiin, jotka
sisaltdvat RL 36:7 &:n kieltaméa torkeda kiskontaa 2019 sopimuksilla minulle tarjotun
edun vahaisyyden (25.000 €) ja kiskonnan vuoksi menetetyn huomattavan yli 500.000 €
korvauksen ilmiselvén epasuhdan perusteella.

4) Jos olisin_hyvaksynyt Henrikssonin ja LahiTapiolan asiattoman 20.5.2020 tarjouksen,
olisin_alistunut ja joutunut jo kolmannen kerran samanlaisen torkedn kiskonta-
rikoksen kohteeksi, joka rikos tehtiin jo kaksi kertaa 2019 ja sellaista torkeda
kiskontarikosta Henriksson rikoskumppaneineen 20.5.2020 yritti yritettydan sitd samaa
rikosta jo useita kertoja aiemminkin 2014-2020.

5) Sopimus, jolla poistettaisiin kokonaan oikeus vedota OIKTL 28 §:n saatamaan
vakivaltatilanteeseen vdakivaltatilanteen paatyttyd, on hyvan tavan vastaisena KSL:n
saatamin perustein kielletty ja mahdollistaisi moottoripyorajengien kayttdman
kaltaiset ”sopimukset” ja juuri sellaiseen Henriksson ja LahiTapiola siis vetosivat
estdessaan 20.5.2020 sovintoneuvottelujen kaynnistymisen vetoamalla 20.5.2020
varta vasten vakivaltarikoksilla ja uhkauksilla syntyneisiin 2019 sopimuksiin ja
estamalla normaalit sovintoneuvottelut sellaisten vékivaltarikosten avulla ja
ehdottamalla minulle térkedan kiskontaan pyrkinyttd asiatonta nollasopimusta
tilanteessa, jossa minulle oli aiheutettu pysyva tyokyvyttomyys, pysyva tulojen
alenema, perusteeton tydsuhteen paattyminen ja 500.000 € vahinko tydsuhde-
asiassa ja sitd ennen myo6s vakuutusturvan perusteeton paattyminen ja 600.000 €
korvausten estyminen em. tdrkeilla petoksilla ja torkeda kiskontaa sisaltavilla,
vakivallan ja uhkailujen avulla syntyneilla sopimuksilla.

Kiskonta ja torkea kiskonta eivat ole sadadetty yritysasteella rangaistavaksi, joten
Henrikssonin ja LahiTapiolan henkildiden 20.5.2020 teko ei ole kasitykseni mukaan RL 36:7
§8:n mukaan rangaistava teko. Sen sijaan se kylla on térkedn petoksen (RL 36:2 8) osateko,
koska minua on yritetty erehdyttda sellaisen sopimuksen tekemiseen, joka syntyessaan olisi
myos térkean kiskonnan tunnusmerkistot tayttava teko ja sitd ennen samaa térkeda petosta
on yritetty useita kertoja samaan rikoshyotyyn pyrkien ja erehdyttdminen on kohdistettu myos
viranomaisiin _samassa korvausteni estdmisen ja tydsuhteeni laittoman paattdmisen
tarkoituksessa.

Niiden sopimusten osalta, jotka 2019 saatiin aikaan, kyseessa on torkea kiskonta. Koska
Henriksson nimenomaan vetosi 20.5.2020 niiden 2019 syntyneiden kiskontarikosten
pysyttamiseksi eli torkean kiskontarikoksen jatkamiseksi, taltd osin myos Henrikssonin ja
hanen 20.5.2020 tekoonsa osallistuneiden tekoja voidaan pitaa vllytyksené ja osallisuutena
2019 toteutettuun, 20.5.2020 jatkettuun térkeaan kiskontarikokseen.




6(7)

Naissa "tarjouksissa", vakivaltarikoksessa ja kiskonnassa rikoshyotyjia ovat samat
tahot Henriksson, Suves ja LahiTapiola ja em. tekoihin osallistuneet. Tasta syysta:

1. Poliisin tulee tutkia Henrikssonin, Suveksen ja LahiTapiolan henkildiden osallisuutta
11.2.2019 minuun kohdistettuun térke&an vékivaltarikokseen, koska se liittyy juuri néihin
"tarjouksiin” ja "sopimuksiin"

2. Poliisin tulee tutkia heidan kaikkia 14.2.2019, 19.12.2019 sopimuksiaan, niit edeltaneita
Suveksen, Henrikssonin ja LahiTapiolan "tarjouksia” 2010-2020, 12.12.14 ja 22.12.14
paatoksia, Suveksen ja Konttisen 11.12.18 ilmoitusta viemarikuvauksista, Henrikssonin
johdolla operoituja kaikkia tarjouksia vuosina 2014-2020 térkeana kiskontana,
tyosyrjintana (RL 47:3 8), syrjintdna (RL 11:11 8) ja vimeisintd 20.5.2020 nollatarjousta
torkedn petoksen yrityksena (RL.36:2 8) ja yllytyksena tai avunantona 2019 toteutettujen
torkeiden kiskontarikosten jatkamiseen.

3. Fivan tulee tutkia perusteellisesti tietosuojavaltuutetun ja poliisin kanssa kaikkea tata
"sopimus"-juridiikkaa

Paliisin tulee yhdessa tietosuojavaltuutetun ja Fivan kanssa tutkia Henrikssonin ja Suveksen
konsultointia ja "sopimusjuridiikkaa” rikoksena niiden tapahtumatietojen perusteella, jotka
kuvaan samaan aikaan jattamassani laajemmassa ilmoituksessa. Rikoshy6tyjen hankinta ei
ole asianajajille sallittua toimintaa. Heidén juridisessa neuvonnassaan on todelliselta
luonteeltaan kyse rikosilmoituksessani kuvatuista rangaistavista teoista. He ovat
asiamiessuhteellaan  hankkineet naistd ”tehtavistaan” ja ”suoritteistaan”
perusteetonta oikeudetonta hyotya koko laskutetulla maéaaralla, koska he ovat
laskuttaneet ilmoituksessani kuvatuista teoista, jotka ovat rikoksia. Koska rikosten
toteutuspalkkiot eivat ole hyvéksyttavia laskutusperusteita, koko laskutettu maara tulee
selvittdd ja konfiskoida valtiolle rikoshyodtynd ajalta 2014-2020 néissa asiamies-
tehtavissa, joissa se asiassani on rikoshyotyna hankittu.

Kun tein rikosilmoituksen syrjinnasté ja tyoturvallisuusrikoksesta, Henriksson soitteli salaa
vadria tietoja poliisin tutkinnanjohtajalle aiheuttaakseen poliisia erehdyttamalla juuri sen
vaarasisaltdisen paatoksen eli tutkinnan estdmisen, jonka Laitinen 5.12.2018 teki ja
saaneensa jo etukateen tiedon siita, etta tutkinta tullaan estdmaan. Toiminta on ollut seka
poliisille ettd Henrikssonille kielletty&. Laitinen ja Lansi-Uudenmaan poliisi ovat 2018 lukien
salanneet ja edelleen 2020 salaavat, kehen tutkinnanjohtajaan Henriksson oli yhteydessa
tutkinnan estamiseksi. Henriksson kertoi néista soitoistaan tydsuhdeasian valmistelu-
istunnossa 17.4.2018 ja ilmoitti samalla saaneensa LahiTapiolasta ”ohjeet”, etta minun
kanssani ei sovita mitddn millaan hinnalla. Tallaiset ohjeet ja ilmoitukset ovat olleet
asianajajia koskevan tapaohjeen kohtien 5.6 ja 7.1 vastaisina Henrikssonille
ehdottomasti kiellettyjd, laittomia ja syrjivia, koska korvauksissa on kyse 500.000 €
eurosta, minulle tarjottiin vuosina 2014-2020 nolla euroa ja vastaavassa asemassa
oleville tydntekijdille maksettiin_ samaan aikaan 15 kk palkka vapaaehtoisesti eiké
noille muille tydntekijoille ollut aiheutettu sellaista terveyshaittaa kuin minulle.

Minut on néilla kaikilla Henrikssonin ja tybnantajani tarjouksilla asetettu ilman hyvéaksyttavaa
syyté tydsuhteeni aikana ja sen jalkeenkin nimenomaan tyéntekijdasemassani olennaisesti
muihin vastaavan pituisilla ty6suhteilla korvauksia saaneisiin ndhden olennaisesti muita
huonompaan asemaan tyosyrjintarikoksen ja syrjintarikoksen tunnusmerkistét tayttavalla
tavalla. Lisaksi Henrikssonin ja tyopaikkakiusaamiseen osallistuneiden, AVI:n erehdytta-
miseen osallistuneiden tekoja tulee tutkia torkednd pahoinpitelynd (RL 21:6 8),
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tyosuojelurikoksena (RL 47:1 8), salassapito- ja tietosuojarikoksina (RL 38:1 ja 9 §), RL 16:7-
8 8:ssa saadettyina rikoksina ja torkedna kunnianloukkauksena (RL 24:10 8).

Asianajan erityinen velvollisuus on sovinnon edistdminen. Henriksson on vuosina 2014-2020
tahallaan ainakin 6 kertaa aktiivisesti estanyt normaalit sovintoneuvottelu pyrkien jokaisella
kerralla_ nimenomaan synnyttamaan sellaisen sopimuksen, joka tayttaa térkean kiskonnan
tunnusmerkistot ja osana tekoaan aktiivisesti salannut 2014 minulta aineistoa, joka vaikutti
sovintotarjousten syrjivyyden arvioimiseen.

Henrikssonin 20.5.2020 teossa on kyse vllytyksestd jatkettuun torkedan 2019
aloitettuun __kiskontaan, ty6syrjinnasta ja vaihtoehtoisesti syrjinnasta, koska
Henriksson tarjosi minulle ns. nollasopimusta, jossa minulle yritetaan aiheuttaa toinen
lahes yhta suuri vahinko 500.000 € kuin aiheutettiin 2019 eli yhteensa OikTL 28. 29, 31
ja 33 8:n vastaisia olosuhteita hyddyntamalla noin 1,2 Meur suuruinen vahinko.

Henriksson 20.5.2020 siis vetosi juuri siihen ja esti normaalien sopimusneuvottelujen
kaynnistymisen

1) kayttdmalla varta vasten perusteena sopimusheuvotteluista Kkieltaytymiselle 2019
vakivaltarikosta ja kiskontarikosta ja vetoamalla juuri niihin_asiattomiin patemattomyys-
perusteiden rasittamiin sopimuksiin ja kiskontarikoksiin ja vaatimalla niiden pysyttamista.

2) vaikka hanen velvollisuutensa oli 2020 edistaa laillisella tavalla syntyvaa sovintoa ja
sopimusta, joka El 2020 sisédlla samanlaista syrjintdd ja torkedd kiskontaa kuin 2019
sopimukset. Naiden velvoitteiden sijaan Henriksson pyrki tuplarikokseen ja
tuplavahinkoon:

A) Pysyttam&an vakisin liivijenqgityylilld 2019 syntyneet torke&é kiskontaa sisaltavat
entisetkin sopimukset taysin tietoisena niiden rikollisesta syntytavasta

B) Toteuttamaan itse 20.5.20 ehdotuksillaan _my6s 2020 samanlaisen torkeén
kiskontarikoksen ja syrjintarikoksen.

. Tybsyrjinta, muut asiakokonaisuuden rikokset ja kuvaukset teoista

Paliisin tulee yhdessa tietosuojavaltuutetun ja Fivan kanssa tutkia Henrikssonin ja Suveksen
konsultointia ja "sopimusjuridiikkaa” jatkettuna torkednd rikoksena niiden tapahtumatietojen
ja rikosnimikkeiden perusteella, jotka kuvaan samaan aikaan jattamassani laajemmassa
ilmoituksessa ja erillisissé rikosilmoituksissa.

. Kirjalliset todisteet, muu todistelu ja korvausvaatimukset

Kirjallisen todistelun muodostavat Suveksen, Henrikssonin ja LahiTapiolan tarjoukset, 2019
sopimukset, vakivaltarikoksen aineisto ja 25.5.2020 laajemman ilmoituksen otsikossa 15
mainittu materiaali. Henkilotodistajiksi tapahtumiksi tydsuhdeasiassa ja sopimusasioissa
nime&n OTT Petter Kavoniuksen, AA Palon, lakimies Moilasen ja henkildvahinkojen osalta
laajemman ilmoituksen lopussa mainitut l&dkarit. Korvausvaatimuksen esitan erikseen.

Lohja 25.5.2020

Jaana Kavonius
Lakimies, OTK (elakkeelld)



