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1. Toimivaltainen tuomioistuin
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Vastaajan ja syytetyn kotipaikan tuomioistuin on toimivaltainen. (OK 10:1 §).
Syyteoikeus

Asianomistajan syyteoikeus on syntynyt poliisi Aleksi Sulkon ja syyttdja Katja Haaviston yhdessa
laatimilla 5.4.2020, 24.7.2020 ja 27.7.2020 paatoksilla, jotka ovat haastehakemuksen todisteina 1-4.
Tutkinta on ollut Lansi-Uudenmaan ja Lounais-Suomen poliisissa todisteista ja haastehakemuksesta
ilmenevin tavoin tahallisesti lainvastaista rikollista toimintaa, joista rikoksistaan verkostonsa hyvaksi
Ruohonen, AA Havia, AA Kroneld ja tutkinnantappojen ja tekaistujen “rikos”-tutkintojen "leipojat”
ovat keskendan kirjoitellen ja soitellen etukdteen sopineet. Kyse on samalla siitd, etta kaikki
Ruohosten ja virkamafian hyvaksi ”leivotut” paatokset ja niihin liittyvat jaljempana selostetut
16.11.2020 ja 19.8.2021 "tutkinnat” eli “leipomiset” ovat tahallisesti lainvastaisia ja RL 40:8 §:ssa
rangaistavaksi saddetty torkea virkarikos. Sulkko ja Haavisto ja tekoon osallistuneet poliisit Kukko,
Salonen, Mamia, Heikkild ja syyttdja Kohijoki ovat Ruohosten syytteet ja korvausoikeuteni estddkseen
ja minulta kokonaan EIS 8 artiklassa, PL 10 §:ssd sadadetyn kunnian ihmis- ja perusoikeuden ja myds
potilastietosuojani, JulkL:n, ETL:n, poliisilain, lain syyttdjistd mukaiset oikeudet ja testamenttiriidan L
19/12892 laillisuuden poistaakseen ylittdneet harkintavaltansa:

1) madéritelleet Ruohosen rikokset ”haitattomiksi” ja "vahaisiksi” PL 2 §:n 3 momentin, 6, 10, 12, 22
§:n, EIS 1, 10, 12, 13, 14 ja 17-18 artiklan, tietosuoja-asetuksen, JulkL:n, potilastietolain,
poliisilain, ETL:n, lain syyttdjista, valtion virkamieslain ja rikoslain sdataman harkintavaltansa
ylittaen.

2) valehdelleet kaikista tapahtumista ja Ruohosten kultin rikosten tekotavoista, laadusta ja
motiivista (mm. rikoksia "vahaisiksi” ja siitd, keille Ruohonen on valheitaan levitellyt) ja estaneet
kokonaan henkil6todistelun ja normaalin esitutkinnan ja syyteharkinnan Ruohosten syytteiden
tahalliseksi estamiseksi

3) ”paattdneet” julkiset tiedot salaisiksi Ruohosen 1,5 Meur rikosmotiivia peitelldkseen ja
auttaakseen Ruohosten kultin, AA Havian ja AA Kroneldin rikoshyédyn hankinnassa

4) valehdelleet tahallaan ”julkisiksi” tiedoiksi kaikki potilastietoni ja muka "lailliseksi” vastaajan
rikoksen, jolla Ruohonen levitti minua koskevia valheellisia potilastietoja ympéari Suomea ja han
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rikoskumppaneineen toteuttivat prosessipetoksia 2009-2021 ja salassapitorikoksia myos JulkL 24
§:n, tietosuoja-asetuksen ja Ka0:n 5.11.2020 paatoksen vastaisesti Alibissa ja somessa.

5) véaarinkdyttadkseen virkatehtavaansa RL 40:8 §:n rangaistavaksi sdatamalla tavalla siten, etta
kaikkien rikoskumppaneina toimineiden (Ruohoset, Kukko, Sulkko, Haavisto, Salonen, Mamia,
Heikkild, Kohijoki ym.) paatosten ja tekojen kokonaisvaltainen lainvastaisuus on tahallista ja
johtuu virkamafiaverkoston toteuttamasta varjovalmistelusta ja presidentti Sauli Niiniston
kaskyttamalleen virkamafiaorganisaatiolle Keskisuomalainen-sanomalehdessd antamasta
”leipomistehtdvasta”, jossa poliisi- ja syyttajalaitos ”leipovat” rikollisista syyttémia ja heidan
yhteisestd uhreistaan “rikollisia” nimenomaan todistelun tahallaan ratkaisuissaan estamalla ja
paatoksissaan tahallaan valehtelemalla ja pelkdstddan minuun kohdistettuja torkeita
kunnianloukkauksia on estetty “haitattomina” 100 erilaista (tod. 62) ja lisaksi mahdollistettu
verkoston avulla torkeita vakivalta-, tyo- petos- ja virkarikoksia tutkintaa tahallaan estamalla.

3. Syytteet

Salassapitorikos (RL 38:1 §)

Juha Ruohonen on 14.11.2018 lukien useilla osateoilla, 14.11.2018, 15.11.2018, 16.11.2020,
18.11.2018, 19.11.2018, 20.11.2018, 21.11.2018, 22.11.2018, 23.11.2018 (3 tekoa), 24.11.2018,
25.11.2018, 26.11.2018, 27.11.2018, 28.11.2018, 29.11.2018, 30.11.2018, 3.12.2018, 10.12.2018,
13.12.2018, 15.4.2019, 16.4.2019, 17.4.2019, 23.4.2019, 20.6.2019, 27.9.2019, 30.9.2019,
8.10.2019, 9.10.2019, 10.10.2019, 11.10.2019, 13.10.2019, 14.10.2019, 15.10.2019, 26.10.2019,
27.10.2019, 28.10.2019, 8.12.2020, 10.12.2020, 15.3.2021, 22.3.2021, 6.4.2021, 13.4.2021,
16.4.2021, 19.4.2021, 20.4.2021, 27.4.2021, 28.4.2021, 3.5.2021, 5.5.2021-7.5.2021 (Naistenhuone-
ryhma), heindkuu 2021 (Alibin toimittajan kaynti+ lehti 07/2021), 31.8.2021 ja rikoksen jatkuessa
edelleen, laissa ja asetuksessa sdadetyn ja viranomaisen (tdssa asiassa Varsinais-Suomen Ka0:n) lain
nojalla erikseen 5.11.2020 paatokselladan madradaman salassapitovelvollisuuden vastaisesti
1) paljastanut salassa pidettdvdan seikan, josta hdan on asemassaan, toimessaan tai tehtdvaa
suorittaessaan saanut tiedon ja
2) kayttanyt tallaista salaisuutta omaksi ja kulttinsa ja palkkioina rahastaneiden asiamiestensd AA
Havian ja AA Kroneldin hyodyksi.

Ruohonen on tuomittava salassapitorikoksesta ensisijaisesti vankeuteen enintddn vuodeksi ja
toissijaisesti sakkoon.

Torked yksityiselamaa loukkaava tiedon levittdminen (RL 24:8 §)

Juha Ruohonen on oikeudettomasti 14.11.2018 lukien useilla osateoilla 14.11.2018, 15.11.2018,
16.11.2020, 18.11.2018, 19.11.2018, 20.11.2018, 21.11.2018, 22.11.2018, 23.11.2018 (3 tekoa),
24.11.2018, 25.11.2018, 26.11.2018, 27.11.2018, 28.11.2018, 29.11.2018, 30.11.2018, 3.12.2018,
10.12.2018, 13.12.2018, 15.4.2019, 16.4.2019, 17.4.2019, 23.4.2019, 20.6.2019, 27.9.2019,
30.9.2019, 8.10.2019, 9.10.2019, 10.10.2019, 11.10.2019, 13.10.2019, 14.10.2019, 15.10.2019,
26.10.2019, 27.10.2019, 28.10.2019, 8.12.2020, 10.12.2020, 15.3.2021, 22.3.2021, 6.4.2021,
13.4.2021, 16.4.2021, 19.4.2021, 20.4.2021, 27.4.2021, 28.4.2021, 3.5.2021, 5.5.2021-7.5.2021
(Naistenhuone-ryhma), heindkuu 2021 (Alibin toimittajan kaynti+ lehti 07/2021), 31.8.2021 ja
rikoksen jatkuessa edelleen,

1) joukkotiedotusvalinetta kdyttamalla ja

2) muuten toimittamalla lukuisten ihmisten saataville

esittdnyt minun, perheeni ja ldheiseni yksityiselamasta ainakin 39 erilaista timéan haastehakemuksen
otsikon 13 alla luetteloitua valheellista tietoa, vihjausta ja kuvaa siten, ettd teko on omiaan
aiheuttamaan vahinkoa tai kdrsimysta minulle ja minuun kohdistuvaa halveksuntaa.
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Koska Ruohosen rikokset eivat ole kohdistuneet minuun toimiessani ”politiikassa, elinkeinoelamassa
tai julkisessa virassa tai tehtdvassa taikka ndihin rinnastettavassa tehtdvassa” eikd yhdenkdan
Ruohosen valheen ja rikoksen motiivina ole ollut RL 24:8 §:n 2 momentissa tarkoitettu
yhteiskunnallisesti merkittavan asian kasitteleminen, vaan ainoastaan tahallinen, rikollinen maineeni
pilaaminen, kunniani loukkaaminen ja ihmisarvoni tarkoituksellinen loukkaaminen ja valtavan
Ruohosten kultin havitteleman 1,5 Meur rikoshyddyn hankinta, RL 24:8 §:n 2 momentin saatamat
mitkaadn rangaistavuuden poistamis- tai vdhentamisperusteet eivat sovellu.

Ruohosen missadn rikoksissa ei ole kyse mydskddn yleiseltd kannalta merkittdvan asian
kasittelemiseksi esitetystd ilmaisusta, jonka esittdminen, huomioon ottaen sen sisdltd, toisten
oikeudet ja muut olosuhteet, ei selvasti ylita sitd, mitd voidaan pitdad hyvaksyttavana, joten myoskaan
RL24:8 §:n 3 momentin sdatamat mitkaan rangaistavuuden poistamis- tai vahentamisperusteet eivat
sovellu.

Sen sijaan kyseessa on RL 24:8 a §:ssd saddetty torkea yksityiselamaa loukkaava tiedon levittaminen,
koska Ruohonen on tahallaan useiden rikoskumppanien kanssa aiheuttanut ja pyrkinyt aiheuttamaan
minulle erityisen suurta karsimysta ja erityisen suurta vahinkoa ja rikos on myds kokonaisuutena
arvostellen torked, koska:

1) Ruohonen on levittdnyt ja itse tahallaan esittdnyt ja laatinut ainakin 37 tdysin peratonta,
loukkaavaa, torkeda ja mainettani vahingoittavaa tahallista valhetta ja pyrkinyt maksimaaliseen
vahinkoon, aiheuttamaan mainehaittaa minulle, yhdistykselleni, Palosen omaisille ja hankkimaan
itselleen perattomilla vaitteillaan ja vihjauksillaan 1,5 Meur rikoshyédyn.

2) Ruohonen on kayttanyt tahallaan mahdollisimman térkeitd, vahingollisia ja ihmisyytta syvasti
loukkaavia ilmaisuja ja kdyttanyt minuun liittyen kaikissa viesteissaan mm. ilmaisuja ”sekopaa”,
”haaskalintu”, "mielisairas”, ”“persona non grata”, “tahdonvastaisen mielisairaalahoidon ja
edunvalvojan tarpeessa”, “vaarallinen”, “rikollinen valehtelija”, rikollisia lumouksia levittava
"valkeuden enkeli” (jolla tarkoitetaan paholaista eli Luciferia), “vahingollinen”, valehdellut minun
tunkeneen lapseni “pedon kitaan”, valehdellut minun aiheuttaneen muka itse lapsilleni 200.000
€ velat, ja ettd minun kanssa asioiminen aiheuttaisi muka kaikille vdahintddan samansuuruiset
velat, olisin muka haastanut 260 virkamiesta karajille, olisin muka Blogspot-sivuston julkaisija ja
ettd en muka paivaakaan olisi koskaan toiminut lakimiehena. Han levitti laajalla jakelulla myos
valhetta, ja ettd olisin muka auttanut Elisa Palosen omaisia Ruohosia vastaan vain siksi, etta olisin
muka katkera, koska Palonen ei ollut testamentissa muistanut kummipoikaansa eli minua. Lisdksi
Ruohonen valehteli hanelle muka olevan tietoa, etta Elisa Palonen olisi ”jollain muulla tavalla”
kuin testamentilla” muka muistanut minua, poikaani ja ldahiomaisiaan ja esitti kaikkiaan
haastehakemuksen otsikossa 13 yksiloidyt valheet tahallaan kunniaani loukatakseen.

3) Kaikissa viesteissddan Ruohonen on loppuun kirjoittanut, ettd niitd ei saa nayttaa eikd siirtaa
minulle ja Ruohonen perheineen on somessa valinnut Naistenhuone-ryhman, jossa en ole
jasenena ja kirjoittaneet Podcastin pitdjalle Kempelle ja kaikille torkyviestintdaansa salaa, jotta
maineeni tuhoutuisi mahdollisimman laajalti ja niin, ettd en siitd itse tietdisi enkd voisi
puolustautua.

4) Sulkko ja Haavisto valehtelevat paatoksissdan valehdellaan, ettd Ruohosen rikokset ja valheiden
jakelu muka kohdistuisivat vain muutamaan pesadn osakkaaseen ja olisi muka siksi tekona
”vahdinen. Ruohosen rikokset ovat torkeita ja poliisien ja syyttdjien paatdksissa valehtelu yhta
torkeda, koska todisteet osoittavat, ettd Ruohonen on levittdnyt kaikkea rikollista viestintda
miljoonille ihmisille, tyontekijoille, pesdnselvittdjdlle, salaa testamenttiriidan tuomareille,
muillekin  tuomareille, miehelleni, salaisille poliisi- ja syyttdjakavereilleen, laajasti
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oikeuslaitoksessa ja Alibissa. Lisaksi mm. Nicholas Peltola, Mika Leppanen ja Miko Vainio ovat
toimineet rikoskumppaneina maineeni pilaamiseen suunnatussa torkeassa rikollisuudessa.

Ruohonen on tuomittava torkedsta yksityiselamaa loukkaavasta tiedon levittamisesta ensisijaisesti
vankeuteen enintaan kahdeksi vuodeksi ja toissijaisesti sakkoon.

Torkea kunnianloukkaus RL 24:9 ja 10 §

Juha Ruohonen on useilla viesteilldaan 14.11.2018 lukien tahallaan useilla osateoilla 14.11.2018,
15.11.2018, 16.11.2020, 18.11.2018, 19.11.2018, 20.11.2018, 21.11.2018, 22.11.2018, 23.11.2018 (3
tekoa), 24.11.2018, 25.11.2018, 26.11.2018, 27.11.2018, 28.11.2018, 29.11.2018, 30.11.2018,
3.12.2018, 10.12.2018, 13.12.2018, 15.4.2019, 16.4.2019, 17.4.2019, 23.4.2019, 20.6.2019,
27.9.2019, 30.9.2019, 8.10.2019, 9.10.2019, 10.10.2019, 11.10.2019, 13.10.2019, 14.10.2019,
15.10.2019, 26.10.2019, 27.10.2019, 28.10.2019, 8.12.2020, 10.12.2020, 15.3.2021, 22.3.2021,
6.4.2021, 13.4.2021, 16.4.2021, 19.4.2021, 20.4.2021, 27.4.2021, 28.4.2021, 3.5.2021, 5.5.2021-
7.5.2021 (Naistenhuone-ryhma), heindkuu 2021 (Alibin toimittajan kaynti+ lehti 07/2021), 31.8.2021
ja rikoksen jatkuessa edelleen,

1) esittanyt minusta ainakin 39 valheelliseksi tietdmaansa vaaraa tietoa ja loukkaavaa vihjausta siten,
ettd teko on omiaan aiheuttamaan vahinkoa tai kadrsimystd minulle ja minuun kohdistuvaa
halveksuntaa ja

2) muuten kuin 1 kohdassa tarkoitetulla tavalla halventunut minua.

Lisaksi Ruohonen on esittanyt rikoskumppaniensa kanssa RL 24:9 §:n 3 momentissa tarkoitetuin
tavoin kuolleesta Elisa Palosesta tahallaan koko rikoksensa toteutuksen ajan valheellisia tietoja tai
vihjauksia siten, ettd teko on omiaan aiheuttamaan karsimysta minulle, jolle vainaja oli erityisen
[3heinen.

Koska Ruohosen rikokset eivat ole RL 24:9 §:n 3 momentissa tarkoitettua normaalia ja hyvaksyttavaa
arvostelua, joka kohdistuisi 3 momentissa tarkoitetulla tavalla menettelyyni politiikassa,
elinkeinoelamassa, julkisessa virassa tai tehtdvassd, tieteessd, taiteessa taikka naihin
rinnastettavassa julkisessa toiminnassa ja koska Ruohosen toteuttama tahallisesti valheellinen ja
syvasti ihmisyytta loukkaava viestinta selvasti ylittda sen, mitd voidaan pitda hyvaksyttavana, mitkaan
RL 24:9 §:n 3 momentin sdadtamat rangaistavuuden poistamis- tai vdhentamisperusteet eivat sovellu.
Ruohonen ei ole toteuttanut mitddn rikoksistaan vyleiseltd kannalta merkittdvan asian
kasittelemiseksi eikd mikdaan hdnen kayttdmansa ilmaisu ole yleisesti hyvdksyttdvdaa missdan
viestinndssa ja kaikki hanen kayttamansa valheellinen ja térkea terminologia, huomioon ottaen sen
sisdltd, oikeuteni kunniani loukkaamattomuuteen, minun ja Wallinin oikeuteen todistaa
testamenttiriidassa ilman rikoksen kohteeksi joutumista ja Palosen omaisten oikeuden
oikeudenmukaiseen oikeudenkayntiin ja muut olosuhteet, selvasti ylittda sen, mitd voidaan pitaa
hyvaksyttavana. Nain ollen mydskaan RL 24:9 §:n 4 momentin sddtamat mitkdaan rangaistavuuden
poistamis- tai vahentamisperusteet eivat sovellu.

Sen sijaan kaikki RL 24:10 §:ssa saadetyt kunnianloukkausrikoksen torkedn tekomuodon kriteerit
tayttyvat. Ruohosen rikoksilla on pyritty aiheuttamaan ja aiheutettu selvassa ja pelkassa RL 24:9 §:n
1 momentissa tarkoitetussa kunnianloukkaustarkoituksessa suurta karsimysta ja erityisen suurta
vahinkoa ja rikos on myo6s kokonaisuutena arvostellen torked ottaen jakelun laajuus, sen motiivina
olevan 2 Meur rikoshydédyn suuruus, tekojen maara, kesto, haastehakemuksen otsikossa 13
luetteloitujen ilmaisujen loukkaavuus, virkamafiaverkoston hyédyntdminen rikoksissa ja se, ettd en
ole milladn reklamaatiolla saanut rikoksia loppumaan, vaan Ruohonen on asianajaja-
rikoskumppaneitaan ja virkamafiarikollisuutta hydédyntamalld jatkanut ja laajentanut rikoksiaan ja
levittanyt myo6s salassa pidettdvia minun, Wallinin ja kuolleen uhrinsa potilas- ja seksitietoja
5.11.2020 p&aatosta ennen ja sen jalkeen ja levittanyt myos potilastietoja valheellisessa muodossa
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valehdellen minua mielisairaaksi ja “sekopaadksi” ja etta kaikista oikeuslaitoksista |0ytyisi ja voisi
vapaasti pyytda muka “todisteita” mielisairauksistani.

Ruohonen on tuomittava torkedstda kunnianloukkauksesta ensisijaisesti vankeuteen enintdan
kahdeksi vuodeksi ja toissijaisesti sakkoon.

Oikeudenkadytdssa kuultavan uhkaaminen (RL 15:9 §)

Juha Ruohonen on oikeudettomasti 14.11.2018 lukien tahallaan useilla osateoilla, 14.11.2018,
15.11.2018, 16.11.2020, 18.11.2018, 19.11.2018, 20.11.2018, 21.11.2018, 22.11.2018, 23.11.2018 (3
tekoa), 24.11.2018, 25.11.2018, 26.11.2018, 27.11.2018, 28.11.2018, 29.11.2018, 30.11.2018,
3.12.2018, 10.12.2018, 13.12.2018, 15.4.2019, 16.4.2019, 17.4.2019, 23.4.2019, 20.6.2019,
27.9.2019, 30.9.2019, 8.10.2019, 9.10.2019, 10.10.2019, 11.10.2019, 13.10.2019, 14.10.2019,
15.10.2019, 26.10.2019, 27.10.2019, 28.10.2019, 8.12.2020, 10.12.2020, 15.3.2021, 22.3.2021,
6.4.2021, 13.4.2021, 16.4.2021, 19.4.2021, 20.4.2021, 27.4.2021, 28.4.2021, 3.5.2021, 5.5.2021-
7.5.2021 (Naistenhuone-ryhma), heindkuu 2021 (Alibin toimittajan kaynti+ lehti 07/2021), 31.8.2021
ja rikoksen jatkuessa edelleen, useilla uhkauksilla yrittanyt estdd minua antamasta lausuntoa
todistajana, muuna kuultavana ja asianosaisena oikeudenkdynnissa erityisesti asiassa L 19/12892 ja
sen jatkovaiheissa, esitutkinnassa, poliisitutkinnassa ja niihin rinnastettavassa muussa viranomais-
menettelyssa (mm. valvontalautakunnassa) ja vaikuttanut ja yrittdnyt vaikuttaa lausuntojen sisdltoon
tassa rikosilmoituksessa kuvattuihin rikoksiin ryhtymalla.

Ruohonen on tuomittava, jollei teosta muualla laissa sdaddetd ankarampaa rangaistusta, myos
oikeudenkaytdssa kuultavan uhkaamisesta ensisijaisesti vankeuteen enintdaan kolmeksi vuodeksi tai
toissijaisesti sakkoon. Koska olen kaikissa rikosilmoituksissani tuonut esiin, etta torkeat
kunnianloukkaukset ja muut Ruohosen minuun kohdistamat rikokset on tehty nimenomaan
todistaja-asemani heikentdmiseksi ja todisteluni estamiseksi, minulle syntyy Sulkon ja Haaviston
rikosilmoituksiini laatimien 31.3.2020 ja 24.7.2020 paatosten perusteella syyte- ja korvausoikeus
myos RL 15:9 §:n teonkuvauksen mukaisesta rikoksesta.

Vaatimukset
Vaadin kantajana ja rikosten asianomistajana, etta

1) Vastaaja on tuomittava haastehakemuksen otsikossa 3 yksildidyista rikoksista eli minuun
jatkettuna tahallisena rikoksena kohdistamistaan useista torkeista kunnianloukkauksista (RL 24:9
ja 10 §), torkeista yksityiselamaa loukkaavista tiedonlevityksista (RL 24:8 ja 8 §),
oikeudenkaytdssa kuultavan uhkaamisesta (RL 15:9 §) ja salassapitorikoksista (RL 38:1 §)
vankeusrangaistukseen, joka on maarattava ehdottomana ja kunkin rikoksen rangaistusasteikon
maksimirangaistuksena ja yhteisend rangaistuksena vahintdan 3 vuodeksi. Tekoaika on
14.11.2020-14.9.2021 (korvausten osalta 14.11.2018-24.7.2020 + 24.7.2020-14.9.2021) ja kaikki
rikokset jatkuvat tahallisena edelleen.

2) Tekoon on sovellettava RL 8:2 §:n 2 momenttia, koska kyseessa on lainkohdassa jatkettu rikos.

3) Jos tekoa ei jostain syysta katsottaisi RL 24:10 ja RL 24:8a §:n mukaiseksi ko. rikosten torkedksi
tekotavaksi, vastaaja on tuomittava ensisijaisesti vankeuteen tai sakkorangaistukseen, koska
kaikki teot ovat tahallisia ja tehty vdhintdan 2 Meur rikoshyddyn hankkimiseksi ja osana laajaa
muuta vastaajan hanen perheenjdsentensa ja kulttinsa térkeda petos-, vapaudenriisto- ja
orjuutus- rikollisuutta, jonka normaalin tutkimisen ja rankaiseminen on estanyt
haastehakemuksessa kuvattu virkamafiaverkosto.
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4) Vastaaja on maarattadva maksamaan minulle rikoksen aiheuttamat seuraavat korvaukset:

A) Kivusta ja sdrystd seka muusta tilapdisesta haitasta rikosten aiheuttamina henkilévahinkoina
10.000 € etenkin valokuvattujen fyysisten henkilévahinkojen ja syddnperdisten ja
traumatisoitumisella aiheutetuista fyysisten sairauksien tahallisesta pahentamisesta ja
rikosten johdosta pahentuneiden sairausoireiden aiheuttamasta fyysisesta kivusta (VahL 5:2

c§)
B) Psyykkisesta henkildvahingosta 10.000 € (traumaperdisen stressihdirion oireet)

C) Karsimyksesta 100.000 € (VahL 5:6 1 mom. 1, 2 ja 4-kohdat ja 2 mom. §), joka jakautuu siten,
ettd ajalla 14.11.2018-27.7.2020 jatketun rikoksen aiheuttama karsimys on 50.000 € ja
27.7.2020 lukien haastehakemuksen jattdmiseen saakka korvausvaatimus 50.000 €.

D) Taloudellisena vahinkona rikoksen aiheuttamasta juridisesta kirjoitusty6std 10.000 €/vuosi 3
vuodelta eli yhteensd 30.000 €. (Vah 5:1 §, hyvitys taloudellisesta vahingosta, joka ei ole
yhteydessa henkilévahinkoon tai vaihtoehtoisesti hyvityksena taloudellisesta vahingosta,
joka on yhteydessa henkilévahinkoon).

E) Taloudellisena vahinkona Ruohosen rikosten aiheuttamista puhelinkustannuksista vuosina
2018-2021 yhteensa 200 euroa.

Mikali KaO vastoin rikosten jatkamisesta olevaa selvda todistelua jostain syystda tahallaan
katsoisi, ettd kyseessa ei olisi jatkettu rikos, vaan “katsoisi” rikoksentekijan Ruohosen suojelua
jatkaen, etta kyse olisi erillisista, toisiinsa liittymattomista teoista, jotka vanhenisivat kukin
erikseen vastoin RL 8:2 §n 2 momentin selvdd soveltamistilannetta, rikosperusteiset
korvausvaatimukset tulee silti kasitelld haastehakemuksen mukaisina, koska niiden
vanhentumisaika on VahL:n mukaan joka tapauksessa 3 vuotta ja olen katkaissut vanhentumisen
(VanhL 7 § 3 mom., 10 ja 11 §) ja korvausasiat voidaan kasitelld erikseen (vrt. Helsingin KaO:n
tuomio Alpo Rusi vs. valtio 07/30764, annettu 8.11.2007).

5) Vastaaja on velvoitettava maksamaan oikeudenkayntikuluni ja sen lisdksi juristina tekemastani
tyOstad asianosaiskuluni juristity6td vastaavalla tuntiveloituksella 200 €/tunnilta. Vaatimukseni
tdhdan mennessd on haastehakemuksen laatimisesta, todisteiden lapikdymisesta,
haastehakemuksen valmistelusta ja toimittamisesta todisteineen 5.500 €.

6) Vastaaja on tuomittava maksamaan kaikille korvauksille korkolain mukaista viivastyskorkoa
laskettuna kuukauden kuluttua ratkaisun antamisesta.

Syyteoikeuden suhde rikoksen jatkamiseen (RL 8:2 § 2 mom.), syy-yhteys 5.4.2020, 24.7.2020 ja
27.7.2020 jilkeen jatkuneeseen samaan rikokseen ja syyteoikeus paitésten molemmin puolin
jatkuneeseen samaan rikokseen

Asianomistajan syyteoikeus on syntynyt poliisien Markku Kukon, Aleksi Sulkon ja syyttdja Katja
Haaviston yhdessa laatimilla 5.4.2020, 24.7.2020 ja 31.3.2021 p&aatoksilla (tod. 1-4).

Ruohosen johdolla toteutettu laaja rikollisuus on jatkunut ja laajentunut Sulkon, Kukon, Haaviston ja
Lansi-Uudenmaan poliisin yhdessa sopimien ja toteuttamien virkarikollisten paatdsten avulla. Sama
Ruohosen rikos on jatkunut myos syyteoikeuden synnyttavien paatosten jalkeen, ja rikoksen motiivi
on kaikissa rikoksissa sama, ja niiden syy-yhteys paatoksiin ja rikoskumppanuus on selva. Ruohosen
kaikissa rikoksissa rikoksentekija, motiivi ja uhrit ovat pysyneet samoina. Na&illd perusteilla
asianomistajan syyteoikeus syntyy koko tekosarjaan 5.4.-27.7.2020 paatosten perusteella eli myos
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suoraan niiden jalkeen jatkuvaan samaan tekoon ja koko rikokseen, sen kaikkiin osatekoihin
sovelletaan RL 8:2 §:n 2 momentin mukaista vanhentumissaannosta. Syyteoikeuden vanhentuminen
alkaa vasta viimeisen osateon pdattymisesta ja korvausoikeus ei vanhene niin kauan, kun asia on
vireilla ja olen myds katkaissut vanhentumisen. Koska rikos jatkuu edelleen ja uusin tiedossani oleva
saman (ja usean siihen liittyvan) rikoksen osateko on Ruohosen johdolla toteutettu mm. 31.8.2021,
mikdaan osateko ei vanhene erikseen ja 5.4-27.7.2020 paatokset synnyttdvat asianomistajan
syyteoikeuden koko rikokseen.

Mikali KO jostain syysta tulkitsee, ettd ko. pdatdsten jalkeisten osatekojen osalta poliisin tai
syyttdjan pitaisi tehda vield uusi paatos, taman haastehakemuksen korvausvaatimus on sen tulkinnan
varalta jaettu kdrsimyskorvauksen osalta kahteen osaan. Prosessiekonomisista syista ja RL 8:2 §:n 2
momentin sanamuoto huomioon ottaen syyteoikeuden oikea tulkinta on, ettd minulle on ko.
paatosten perusteella syntynyt syyteoikeus koko samaan jatkettuun rikokseen ja rikoksen
jatkaminen ja laajentaminen varjovalmistelu- ja virkarikoksen avulla oikeuslaitoksessa, somessa ja
Alibissa toteutettuun torkedan Juha Ruohosen johdolla toteutettuun rikokseen tarkoittaa, ettad seka
yksityiselamada loukkaava tiedonlevitys ettd kunnianloukkausrikos ovat torkeitda eivatka
perusmuotoisia rikoksia. Korvausvaatimukset voidaan kasitellad siitd riippumatta, miten rikosten
vanhentuminen ja syyteoikeus rikoksista lasketaan ja maaritelldan (vrt. Helsingin K&0:n tuomio Alpo
Rusi vs. valtio 07/30764, annettu 8.11.2007).

Karsimyskorvaus ja sen maara

Minulla on oikeus Ruohosten jatketun, useiden torkeiden rikosten tekotavat tayttavien osatekojen
perusteella VahL 5:6 §:n sdatamaan karsimyskorvaukseen, koska

1) kunniaani ja yksityiselamaani on loukattu rangaistavaksi sddadetyilla Ruohosten vuosia jatkamilla
rikoksilla ja vahintdaan 39 poikkeuksellisen térkeaa kunnianloukkausta ja vaaraa potilastietoa ja
seksitietoa maksimaalisella jakelulla levittdmalld ja puolustautumisen estdmiseen pyrkien ja
miljoonarikoshyodyn hankkimiseksi minuun kohdistetun rikollisuuden avulla;

2) minua on samalla Ruohosen rangaistavaksi sdddetylla teolla ja siihen liittyvalla virkamafian
rikoskumppanuudella syrjitty ja Ruohonen on tehnyt osan rikoksistaan allekirjoittamalla
tekstinsa “testamentin toimeenpanijana”, tehnyt osan rikoksistaan “jeesuksena”, “jumalana” ja
"profeettana” esiintyen ja noudattanut kulttinsa danitteiltd kuuluvaa kultin kaskya ”vastustajien
suut ja mielet tukitaan” eli rikokset on tehty samalla myo6s perus- ja ihmisoikeudeksi sdadetyn
sananvapauden estamiseksi, todisteluni estamiseksi, koko kantajien todistelun uskottavuuden
horjuttamiseksi ja niilla on loukattu myo6s perhe-elamani suojaa loukkaamalla minulle laheisen
ihmisen muistoa ja esittdmalla minuun kohdistettuja useita perattomia valheita alaikdisen Elisa
Palosen kummipojan &itina, virkamafian rikoksilla velkuutettujen lasteni ditind ja 1,5 Meur

rikoshyotytavoitteella rikoksia sinnikkaasti ja laajasti jatkaen.

3) ihmisarvoani on tahallaan tai torkedstd huolimattomuudesta jokaisella Ruohosen edelld
luetteloidulla termilla ja valheella loukattu muulla 1-2 kohdissa tarkoitettuihin loukkauksiin
verrattavalla tavalla.

Sulkko ja Haavisto valehtelevat tahallaan paatoksessdaan Ruohosten torkeita rikoksia “haitattomiksi”

ja ”"vahaisiksi”

e syytteiden tahalliseksi estamiseksi torkeista rikoksista

e minua koskevan muun "leipomisen” aloittamiseksi

e Ruohosten kultin, AA Havian ja AA Kroneldin torkedssa prosessipetosrikollisuudessa
avustamiseksi.
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e valehtelemalla kaikista faktoista tahallaan, salailemalla laittomasti rikosten miljoonamotiivia ja
kymmenia torkeiden rikosten tekotapoja ja keksimélld jopa RL 24:9 § tunnusmerkistdihin
sisdlt6ja omasta padstdan Ruohosen koplan rikos- ja korvausvastuun estamiseksi.

Tassa tarkoituksessa Sulkko, Haavisto ja rikoskumppanina rikosilmoitusten kirjaamista estanet
Kukko, Halme, Hyytidinen, Salonen, Moilanen ym. ovat jattdneet nakyvistd padosan torkeista
rikoksista, salailleet laittomasti rikosten motiivia, laiminlyoneet rikosilmoitusten kirjaamiset vuosiksi.
Sulkko, Kukko ja Haavisto ovat valehdelleet pdatdksissdan tahallaan vastoin nayttda, etta Ruohonen
olisi muka levittanyt rikollista viestintda vain muutamalle Elisa Palosen omaisille pienimuotoisesti,
vaikka Ruohonen koko perheensd, Havian, Ritvasen ja Kroneldin kanssa ovat levittdneet niitd kaikilla
mahdollisilla vdlineillé kirjallisesti ja suullisesti, puhumalla ja soittamalla ja yhteensd miljoonien
ihmisten saataville ja Ruohonen itse levitti niitd kaikille Kasvihuoneilmién tydntekijoille, OTT
Kavoniukselle, AA Leppiniemelle, Kemppelle, laajasti sosiaalisessa mediassa pelkdstdcén facebookissa
170.000 henkilon yleisélle, Leppdselle, Vainiolle, Peltolalle, KGO:ssa salaa varjovalmisteluviesteilld,
HO:ssa ja rikoskumppaneina toimineille poliiseille, asianajajille ja syyttdjille salaa varjovalmistelu-
rikoskumppaneina sekd erityisesti 5.4-27.7.2020 rikosten avulla myds Alibissa, somessa ja koko
perheensd ja kahden asiamiehensé rikoskumppanuudella.

Henkilévahingot suhteessa karsimyskorvaukseen

Esim. ratkaisuissa KKO 2002:110 ja KKO 2011:69, KKO 2010:65, KKO 1984-11-53 ja KKO 2010:73
vahvistetaan, ettd kun teon kohteelle teosta aiheutuva ahdistus on teon arvattavissa oleva seuraus,
tekijd on vastuussa myo6s karsimyskorvauksesta. Ruohosten rikosten syy-yhteys sairauksieni
pahentumiseen ja sairauskohtauksiin on selva ja han on pyrkinyt kuolemani, sairauskohtausten ja
vammojeni aiheuttamiseen sadistisilla rikoksillaan yhdessa virkamafiaverkoston kanssa ja teot ovat
myos tehty kidutusrikoksen tunnusmerkistén mukaisessa kidutustarkoituksessa ja ihmisarvoni
poistamiseksi.

VahL 5:2 §:ssd saadetty psyykkisen tilan hadiriintymisen perusteella maksettava henkilévahinkona
korvattava vahinko ei edellyta mitdaan niista edellytyksista, jotka VahL 5:6 §:ssd sadadetaan. KKO on
ratkaisuissa vahvistanut, ettd vahingon aiheuttajalle syntyy vastuu kaikista arvattavista ja syy-
yhteydessa olevista seurauksista myo6s psyykkisten sairauksien aiheuttamisen osalta, ja etta korvaus
on madrattava, kun ko. sairastumisseuraukset ovat ladketieteellisesti todettuja seurauksia. Minulle
suoritetuissa ladketieteellisissa tutkimuksissa rikosten syy-yhteys oireideni ja sairastumiseni
pahentumisen ja valilla on todennettu (traumaperdinen stressihdirio ja sen aiheuttamat olemassa
olevasta sydansairaudesta poikkeavat uudet, vakavat sydanoireet) ja todistajaksi nimetyt henkilot
todistavat konkreettisia havaintoja sairausoireista ja rasitustilastani. Kyse on traumatisoitumiseni ja
kaikkien sairausoireiden osalta siitd, etta kaikki sairauteni ovat merkittdvasti pahentuneet Ruohosten
ja virkamafian yhdessa toteuttaman laajan térkedn rikollisuuden vuoksi.

Ratkaisussa KKO 2011:69 vahvistetaan velvollisuus myos psyykkisten seurausten korvaamiseen ja
pelkdn riittdvdn todenndkdisyyden perusteella: “22. Tapaturmavakuutuslain soveltamista
koskevassa oikeuskaytannossa tapaturman aiheuttaman vamman seurauksena aiheutunut sairaus
on oikeuttanut korvaukseen, jos tapaturman ja vamman tai sairauden vililld on ladketieteellisesti
arvioiden todenndkdinen syy-seuraussuhde (esimerkiksi KKO 2010:65). Masennusta on
tapaturmavakuutuslain soveltamista koskevassa oikeuskaytanndssa korvattu lahinna jarkytyksen ja
traumaperdisen stressihdirion seurauksena (KKO 1984-11-53, KKO 2010:73).”
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Rikoksen jatkamiseen sovellettava oikeuskadytanté

Ruohosen rikosta on tdssa asiassa arvioitava RL 8:2 §&:n 2 momentissa tarkoitettuna jatkettuna
rikoksena, koska se on sellainen. Rikosten osatekojen maara ja rikosten sinnikds jatkaminen ovat
keskeisia faktoja, jotka tekevat yksityiselaman ja kunnian loukkausrikoksista torkedn tekomuodon.
Oikeus korvaukseeni ja vanhentumisen laskenta tdssa Ruohosen jatketussa rikoksessa maaraytyy
seuraavan oikeuskdytannon mukaan:

KKO:2004:46: "3. Silloin kun on kysymys yhtend kokonaisuutena arvioitavasta menettelystd,
vanhentumisaika alkaa viimeisestd osateosta tai laiminlyénnistd."

KKO:1983-11-146 vahvistettu tulkinta, ettd tekojen tarkoitus liittdd ne yhteen: "Pankki oli
pankinjohtajan tieten ottanut ns. tukitalletuksia. Vaikka talletusten vastaanottamisen valinen aika oli
yli puoli vuotta, katsottiin pankinjohtajan syyllistyneen jatkettuun liikepankkilain sddannosten
rikkomiseen, koska talletusten ottamiset olivat tapahtuneet tavanomaisen pankkitoiminnan
yhteydessa lainan myontamiseksi samalle luotonottajalle ja tekojen tarkoitus siten liitti ne kiintedsti
toisiinsa. Jatketun rikoksen syyteoikeuden vanhentumisaika laskettiin viimeisesta osateosta."

KKO:1995:137: Laiminlyonnit katsottiin yhdeksi verorikkomukseksi, jonka vanhentuminen alkoi
rikokseen kuuluvasta viimeisesta osateosta.

KKO:2000:108 "Lagen innehaller inga stadganden om pa vilka grunder en serie likadana garningar
anses vara endast ett brott och nar det skall anses foreligga flera brott, utan dennafraga har lamnats
till rattspraxis att besvara. | rattspraxis har man vid avgérande av denna fraga om individualisering
av brotten fast uppmarksamhet vid det tidsmassiga och funktionella sambandet mellan géarningarna
och vid det om det ar naturligt att uppfatta garningarna som en eller som flera garningar (t.ex. HD
1994:67 och HD 1995:137). | rdttslitteraturen har man lagt vikt ocksd vid om gdrningsmannens motiv
eller uppsat omfattat hela serien av gdrningar."

KKO:1984-11-15: "Uuden omistajan laiminlyotya tehda sdddetyssa ajassa poliisin valityksella
autorekisterikeskukselle ilmoituksen rekisterdidyn perdavaunun omistusoikeuden siirtymisesta
rikkomuksen syyteoikeuden vanhentumisaika alkoi kulua vasta siitd paivastd, jona ilmoitus tehtiin."

Minkaan Ruohosen rikoksen syyte- ja korvausoikeus ei ole vanhentunut eikd vanhentumisaika ole
edes alkanut kulua, koska jatketuissa teoissa vanhentuminen alkaa viimeisen osateon paattymisesta
eika teko ole edes viela paattynyt, vaan jatkuu tata haastehakemusta jattaessani kaikilta osin.

Sulkko ja Haavisto ylittivat harkintavaltansa ”pdattamalla” julkiset tiedot salaisiksi ja K3aO:n
5.11.2020 paitoksella heiddn ”salailunsa” on kumottu ja silld paatostekstilld tulevat suoraan
todistettua myos Ruohosen tekemat salassapitorikokset

Varsinais-Suomen KaO:n paatoksessa 5.11.2020 (paatos 20/46521) todetaan seuraavaa s. 2-3:
”Qikeudenkaynnin julkisuudesta yleisissa tuomioistuimissa annetun (oikeudenkaynnin JulkL) 7 ja 8
§:t saatavat, etta oikeudenkayntiasiakirja on julkinen, jollei se ole 9 §:n mukaan salassa pidettava tai
jollei tuomioistuin ole 10 §:n nojalla maarannyt sitd salassa pidettavaksi. Julkisuus on siten
oikeudenkdyntiasiakirjojen osalta vahva paasaanto. ”

Oikeudenkdynnin JulkL 9 §&:n 2-kohdan ja JulkL 25 §&:n 24-kohdan mukaan arkaluonteiset
terveydentilatiedot ovat salassa pidettdvia. Varsinais-Suomen K3O:n paatoksessa todetaan:
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e "Tyypillisesti tiedot henkilon mahdollisista sairauksista (ldakarinlausunnot) tai hanelle
maaratyistd |adkkeistd ovat suoraan taman pykdlan nojalla salassa pidettdvid.” ja
” ..terveystiedot ovat suoraan lain nojalla salassa pidettavia asiakirjoja”. (s. 3)

e ” Julkisuus on vahva padsaanté. On ymmarrettavaad, ettd jos henkilo kokee esitetyt vaitteet
totuutta vastaamattomiksi ja jopa kunniaansa loukkaaviksi, hdn haluaisi asiaa kasiteltava salassa
ja asiakirjat maarattavan salaisiksi. Se, ettd joku osapuolista kokee esitetyt vaitteet epamukavina,
totuutta vastaamattomina ja loukkaavina, ei ole kuitenkaan JulkL:n tarkoittama peruste
maarata kaikkia asiakirjoja salassa pidettdviksi. Em. perusteella yli menevin osin vaatimus
hyldtéén.” (s. 3-4)

Varsinais-Suomen KaO:n paatoksessa todetaan otsikolla ”Oikeudenkadynnin julkisuus” sivulla 4:

"JulkL 14 §&:n mukaan asian suullinen kasittely on julkinen, jollei tuomioistuin tietyin edellytyksin
maaraa, etta suullinen kasittely toimitetaan yleison lasna olematta. Lain 15 §:n 2-kohdan ja 3-kohdan
mukaan tuomioistuin voi asianosaisen pyynnosta tai erityisestd syystda muutoinkin paattaa, etta
suullinen kasittely toimitetaan kokonaan tai tarpeellisin osin yleison lasna olematta, jos asiassa
esitetdadn arkaluonteisia tietoja henkilon yksityiselamaan, terveydentilaan, vammaisuuteen tai
sosiaalihuoltoon liittyvista seikoista taikka jos asiassa esitetddn 9 §:ssa salassa pidettavaksi sdadadetty
tai 10 §&:n nojalla salassa pidettavaksi saddetty tieto, joka todenndkoisesti aiheuttaisi merkittavaa
haittaa tai vahinkoa niille eduille, joiden suojaamiseksi salassapitovelvollisuus on sdadetty.”

”"Myos suullisen kasittelyn osalta padsaantoé on julkisuus. Asiassa ei ole ilmennyt sellaisia seikkoja,
joiden nojalla asiassa olisi edellytyksia maarata oikeudenkayntid suljetuin ovin pidettavaksi. On
ymmarrettavad, ettd jos henkild kokee esitetyt vaitteet totuutta vastaamattomiksi ja jopa
kunniaansa loukkaaviksi, hdn haluaisi asiaa kasiteltdvan salassa ja asiakirjat maarattavan salaisiksi.
Se, ettd joku osapuolista kokee esitetyt vaitteet epamukavina, totuutta vastaamattomina ja
loukkaavina, ei ole JulkL:n tarkoittama peruste maarata suullista kasittelyd pidettavaksi ilman
yleis6a. Em. perusteilla yli menevin osin vaatimus hylataan.”

Varsinais-Suomen K30:n 5.11.2020 paatdksen (20/46521) merkitys tassa rikosasiassa on seuraava:

1) Se, ettd julkistuksen kohde ei pida julkaisusta tai itse “kokee” sen kunniaansa loukkaavaksi, ei ole
lainkaan laillinen peruste estda JulkL:ssa julkisiksi saddettyjen tietojen ja asiakirjojen julkistamista
eikd tee myodskddn minun teoistani (=totuuden paljastaminen kultista ja virkamafiasta)
kunnianloukkausta tai muutakaan rikosta.

2) Poliisin Sulkon ja syyttdjan Haaviston tai kenenkdan harkintavaltaan ei sisally oikeutta maarata
salassapitoa julkiseksi sdaddettyyn tietoon. Salassapitopaidtoksen voi antaa vain sellaiseen
tietoon tai asiakirjaan, joka on JulkL 24 §:ssd tai muualla erikseen sdddetty salassa pidettavaksi.

3) Poliisi ei saa tutkia eikd syyttdja syyttdd minua sellaisen tiedon julkaisemisesta, joka ei ole
sdddetty eikd 5.11.2020 padtetty salaiseksi. Sen sijaan Ruohosten Alibissa, somessa ja
varjovalmisteluissa levittémdt védrdt potilas- ja seksitiedot ja salaiseksi sdddettyjen ja 5.11.2020
erityisesti salaisiksi pddtettyjen potilas- ja seksitietojen julkistaminen on RL 24:9 ja 10 §:Ssd, RL
24:8 ja 8a §:ssdi ja RL 38:1 §:ssdi sdddetty rikos, josta minulle syntyy korvausoikeus ja rikokset on
tehty todisteluni estdmiseksi painostusrikoksina RL 15:9 §:n tunnusmerkistén tdyttdvdnd minuun
ja Walliniin kohdistuvana sinnikkddsti ja tahallaan toteutettuna rikollisuutena.

4) K&O:n pdatokselld 5.11.2020 todetaan julkaisuoikeuteni. Julkistamani tiedot eivat ole vaaria
eikd kunnianloukkausrikos ole minun tekemani rikos, kun mina julkaisen totuuden ja todisteet,
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josta totuudesta Ruohoset ja virkamafia eivat vaan pida. "Kunnianloukkaus” ole julkistamani
totuus, mutta kun juuri se virkamafia.fi-sivuilla ja facebookissa ndkyvilld oleva totuus paljastaa
Ruohoset ja virkamafian rikoskoplaksi, juuri siksi se yhdessa toimiva rikoskopla on Sulkon ja
Haaviston laittoman 24.7.2020 salauspadatoksen tehnyt ja salailevat siis taysin laittomasti
koplan rikoshyotyd, joka on minuun kohdistettujen torkeiden kunnianloukkausten ja vaarien
ilmiantojen motiivi eikd ole saadetty salaiseksi tiedoksi, vaan pdinvastoin KaO:n
lainvoimaisella 5.11.2020 paatoksella erityisesti paatetty julkiseksi tiedoksi.

Kaikki julkistustoimintani koskee sellaista julkiseksi sdddettya ja 5.11.2020 julkiseksi paatettya
toimintaa, jossa ei ole edes Suomessa mahdollista tehdd poliisin, syyttdjin ja Ruohosten
koplan tai kenenkdaidn salauspdatoksid eika kieltdd minua julkistamasta tadtd julkiseksi
saddettyd tietoa, koska JulkL ei mahdollista julkiseksi sdadetyn tiedon salaamispdatéksia
lainkaan.

Saan lahettdad sahkopostilla, missda tahansa ja kenelle tahansa tietoja julkisen vallan
vaarinkdytosta ja Ruohosten kulttitoiminnasta noudattamalla 5.11.2020 paatosta ja juuri niin
olen tehnyt virkamafia-sivuilla ja facebookissa ja oikeussuojakeinoja kayttamalla. Julkistus-
oikeuteni perustuu suoraan lakiin (JulkL 3 §, oikeudenkdynnin JulkL 7-8 §), EIS 10 artiklaan ja PL
12 §:33n eika totuuden julkistamista saa sensuroida Suomessa kukaan (vrt. PL 22 §, EIS 17-18
art.) eika tekaistuilla virkamafian ”leipomisilla” ole sallittua tietenkaan toteuttaa PL 22 §:n ja EIS
17-18 artiklan kieltamia tekoja.

Kaikissa julkistuksissani on kyse JulkL 3 §:n sdatamalla oikeudella tapahtuvasta valtakunnan-
syyttdja Toiviaisen padtésperusteluissa (paatés 17/465, annettu 20.6.2017 asiassa E 17/351)
madritellysta hyvaksyttavasta julkistuksesta, joka koskee yhteiskunnallisesti huomattavan
merkityksellistd asiaa. Sen sijaan Ruohosen teoissa on kyse vain rikoksista.

Kaikki potilastietoni ovat salassa pidettaviksi sdadettyja ja 5.11.2020 paatoksesta nakyy suoraan
Ruohosen ilman lupaani levittaneen juuri potilastietojani KdO:ssa ja muulla laajalla jakelulla ja
valheellisia potilastietoja (mm. mielisairausvaitteitd). K&T Hirvonen siis paatdsperustelujensa
tekstilld suoraan toteaa, ettd Ruohosen sinne salaa levittamat minua koskevat viestit ovat
sisdltdneet potilastietojani ja katsotaan ”salassa pidettdviksi” nimenomaan luonteeltaan
"potilastietoina” siita riippumatta, ovatko ne valheellisia potilastietoja vai totuudenmukaisia.

Myos kaikki Elisa Palosen potilastiedot ja kultin seksitiedot on 5.11.2020 lainvoimaisella
ratkaisulla paatetty ja JulkL:ssa sdadetty salassa pidettaviksi. Silti juuri niita ja nimenomaan
torkean kunnianloukkauksen, prosessipetoksen ja vaarien ilmiantojen toteutustarkoituksessa
Ruohoset aloittivat levittamaan tahallaan ja laajalla jakelulla Alibissa, somessa ja podcastin
pitdjille miljoonille ihmisille koko maailmassa.

H.

Sulkko ja Haavisto ylittivat harkintavaltansa valehtelemalla rikoksia ”haitattomiksi”, ”saatamalla”
RL 24:9 §:3an kriteerin, jota siihen ei ole sdadetty ja poistamalla ihmisarvoni poistamalla kunnian
ja turvallisuuden perus- ja ihmisoikeudet ja muutkin oikeudet minulta kokonaan

Torkeiden kunnianloukkausten ja muiden tdssa kanteessa kuvattujen rikosten tunnusmerkistd
toteutuu kaikissa Ruohosen minuun kohdistamissa rikoksissa:

https://oikeusministerio.fi/rikosoikeus

"Rikos on laissa rangaistavaksi saddetty teko tai laiminlydnti. Maarittelemalld teon rikokseksi
yhteiskunta osoittaa teon moitittavuutta seka pyrkii torjumaan ja vihentdamaan naita tekoja.”

https://fi.wikipedia.org/wiki/Rikos



https://oikeusministerio.fi/rikosoikeus
https://fi.wikipedia.org/wiki/Rikos
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"Rikos on oikeustieteellisten maaritelmien mukaan teko tai laiminlyonti, josta
on laissa sdadetty rangaistus. Rikos maaritelladan yleensa tietyn tunnusmerkistén tdyttdvéksi ja
oikeudenvastaiseksi teoksi, joka osoittaa tekijassaan syyllisyytta. Tuomioistuimen pitdd langettaa
tillaisesta teosta rangaistus. Erdiden rikosten osalta my0s yritys on rangaistavaa. ...Suomessa kaikki
rangaistavaksi saddetyt teot ja laiminlyonnit ovat kuitenkin rikoksia, joita koskevat yhteiset
sdannokset esimerkiksi rikoslain yleisessa osassa.... ”Rikoksen maaritelma: Rikos on rangaistava teko,
joka loukkaa yhteiskunnan arvoja ja normeja. ...Rikos on tehty, jos teko tdyttda tunnusmerkiston ja
on oikeudenvastainen.”

Kunnianloukkaukseen syyllistyy se, joka esittaa toisesta valheellisen tiedon tai vihjauksen siten, etta
teko on omiaan aiheuttamaan vahinkoa tai kdrsimystd loukatulle taikka haneen kohdistuvaa
halveksuntaa, taikka muuten halventaa toista. Kunnianloukkauksesta tuomitaan myos se, joka
esittdd kuolleesta henkilostd valheellisen tiedon tai vihjauksen siten, ettd teko on omiaan
aiheuttamaan karsimysta ihmiselle, jolle vainaja oli erityisen ldheinen. Kaikki ndmd kriteerit
toteutuvat jokaisen Ruohosen rikoksessa.

Peraton vaite

Kunnianloukkauksessa kyse on aina perattoman vaitteen tai vihjauksen esittamisestd toisesta
henkilosta. Tallaisen vaitteen totuudellisuus on jalkikdateen tarkistettavissa. Vaitteilla on oltava
riittavat perusteet. Vaitteen esittdjd joutuu esittdmddn nayttéa vaitteidensd totuudellisuuden

tueksi. Ruohoset ovat esittaneet vain tahallaan perattdomia vaitteita ilman todisteita ja ovat tienneet
julkisen tutkintotodistukseni ja aiemmin saamiensa tietojen perusteella minut lakimieheksi ja silti

levittdneet tahallaan vaaraa tietoa, ettd en paivadkaan olisi lakimiehend toiminut ja ammatissani,
somevaikuttajana ja yhdistystoiminnassa erityisen haitallisia mielisairaaksi, valelakimieheksi,
rikolliseksi, valehtelijaksi, sekopaaksi, persona non grataksi ym. herjaavia valheitaan.

Kunnianloukkauksena pidetadn my6s muuta halventamista. Talléin kyse ei ole perattomasta
vaitteestd, vaan muulla tavalla tehdysta toisen loukkaamisesta. Arkikielessa voidaan kayttaa ilmaisua
”solvaus”. Kyseeseen voivat tulla loukkaavien mielipiteiden esittaminen, kuten esimerkiksi
mielisairaaksi solvaaminen. Koska kunnianloukkauksesta rangaistaan vain tahallisena tekona, on
solvaajan oltava tietoinen lausuman loukkaavasta luonteesta. Ruohoset ovat levittdneet kunniaani
loukkaavia mielisairausvalheitaan ja ainakin 39 erilaista torkeda kunnianloukkausta ja potilastietoja
(nekin valheellisina) ja yhteensd on levitetty noin 100 erilaista selvasti ja torkedsti kunniaani
loukkaavaa valhetta miljoonille ihmisille 2001 lukien 21 vuotta ja ne ymmartaa torkeiksi
kunnianloukkauksiksi oravaa pienemmalla alykkyysosamaaralla eika niin vahaisella alylla pitaisi
paasta poliisiksi ja syyttadjaksi. Hyvat kysymykset ovatkin ja talla kanteella on selvitettava vastaus
seuraaviin kysymyksiin:

1) Miksi poliisit ja syyttajat verkostona toimien ovat esittdneet kaikkien minuun ja perheeseeni
kohdistuvien térkeiden rikosten tutkinnan?

2) Miksi Sulkko, Kukko, Haavisto ja muut tutkinnantappajat estavdat Ruohosen ja hdanen koplansa
rikosten tutkintaa valehtelemalla niitd “haitattomiksi” ja toimivat osana sitd rikoskoplaa
virkamafiaverkostona?

3) Miksi sen sijaan mina eli huomattavan torkeiden rikosten uhri olen tdysin aiheettomasti
"torkeistd kunnianloukkauksista” epailtyna, vaikka olen rikollisen kultin toérkeiden
kunnianloukkausten uhri, he ovat loukanneet minua enkd mina loukannut ketdaan esittamalla
totuuden kultista, jonka he muodostavat myos oikeasti?


https://fi.wikipedia.org/wiki/Oikeustiede
https://fi.wikipedia.org/wiki/Laki
https://fi.wikipedia.org/wiki/Rangaistus
https://fi.wikipedia.org/wiki/Tuomioistuin
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Vahingon, kdrsimyksen tai halveksunnan vaara

Jotta kyse olisi rangaistavasta kunnianloukkauksesta, vaitteen julkistamisen on oltava omiaan
aiheuttamaan vahinkoa tai karsimystd loukatulle taikka hadneen kohdistuvaa halveksuntaa.
Tosiasiallisen vahingon syntymistd ei edellytetd. Vahinko voi ilmeta esimerkiksi taloudellisena tai
luottamustehtavan menettamisena. Halveksunta ilmenee usein ihmissuhteiden katkeamisena ja

muuna haittana sosiaalisessa elamdssa. Arviointia halveksunnan aiheutumisesta perdttéman
vaitteen johdosta arvioidaan objektiivisesti vaditteen luonteen perusteella.

Sulkko, Kukko, Halme, Hyytidinen, Rappe ja Haavisto ovat toteuttanet torkedn virkarikoksen ja
ylittaneet harkintavaltansa ”leipomalla” péaatoksissdan tahallaan valehtelemalla Ruohosten ja
kaikkien rikoksentekijoiden minuun kohdistamat toérkeat kunnianloukkaukset ”haitattomiksi” ja
jattaneet syytteen nostamatta keksimdlla omasta pdastadn PL 2 §&:n 3 momentin vastaisesti
kunnianloukkausrikokseen Ruohosten, Ritvasen ja Havian rikossyytteiden tahalliseksi estamiseksi
sellaisia__rangaistuksen poistamisperusteita ja "syytekynnyksid”, jota rikoslakien tunnus-
merkistdihin ei ole edes saddetty. Vaikka vahingon aiheuttamista ei tunnusmerkisté edellyta,
Sulkko ja Haavisto sellaisella valheellisella lakiin perustumattomalla perusteella estivit syytteiden
nostamisen Ruohosten rikoksista ja Halme ja Hyytidinen lisdksi valehtelemalla, etta en olisi edes
"asianosainen” itseeni kohdistuvissa rikoksissa.

Kuolleen henkilén kunnian loukkaaminen

Kunnianloukkauksesta tuomitaan myo6s se, joka hdpaisee vainajan muiston. Vainajan muiston
hapaiseminen voi herattaa mielipahaa vainajan lahipiirissa. Edellytyksena rangaistavuudelle on, etta
teko on omiaan aiheuttamaan karsimysta ihmiselle, jolle vainaja oli erityisen ldaheinen. Kaikille
Palosille ja Mieskosille, minulle, miehelleni ja Palosen kummipojalle Elisa oli |ldheinen ja Ruohosten
KdO:ssa, poliisille, syyttdjille, asiamiehille, Kasvihuoneilmion tyontekijoille ja Alibissa,
Naistenhuoneessa ja muualla 2018 lukien levitetyt “performanssi”-valheet ja heidan levittamat
"polyamoria”-seksivditteet suutelukuvineen ja lesboseksivaitteet on tarkoitettu hapadisemdaan uhri
kuoleman jalkeen ja myos meidat laheiset ja vaikuttamaan KaO:ssa, HO:ssa, esitutkinnassa ja
syyteharkinnassa vaaristavasti kaikkiin ratkaisuihin etu- ja jalkikdteen. Lisaksi he raukkamai-
suuksissaan laativat minua koskevia useita perattomia rikosilmoituksia, vaikka ovat itse ne oikeat,
torkeat rikolliset tassa asiassa ja valttyneet aiheettomasti syytteiltd, koska poliisi- ja syyttdjakaverit
ovat keksineet omasta paastddn ”"syytesuojanormistoa” télle rikolliselle rahastavalle royhkeille
kulttirikoskoplalle ja virkamafiaverkosto on auttanut rikoshyddyn hankinnassa.

Poikkeuksia rangaistavuudesta

https://www.minilex.fi/a/rikoslaki-ja-kunnianloukkaus: ”Jos loukattu henkilopiiri on hyvin laaja,

yksittaisia ryhmaan kuuluvia henkil6ita ei voida katsoa loukatun. Esimerkiksi vaitteessa ”kaikki poliisit
ovat sikoja”, vaite ei kohdistu kehenkaan tiettyyn henkiloon.”

Tama rangaistuksen poistamisperuste ei tdyty Ruohosen rikoksissa, koska kaikki rikokset on
kohdistettu erityisesti minuun padkohteena ja teksteissa ne kohdennetaan minuun erityisesti. Laissa
on myo6s saadetty tilanteita, joissa rangaistavan kunnianloukkauksen tdyttymisen kynnys on
korkeampi. Kunnianloukkauksena ei pidetda arvostelua, joka kohdistuu toisen menettelyyn
politiikassa, elinkeinoelamassa, julkisessa virassa tai tehtavassa, tieteessd, taiteessa taikka naihin
rinnastettavassa julkisessa toiminnassa ja joka ei selvasti ylitd sitd, mitd voidaan pitda
hyvaksyttavana. Ruohosen arvostelun on tdysin asiatonta ja henkilokohtaiseen loukkaavuuteen
pyrkivaa, ihmisarvoa alentavaa torkyviestintdd eikd se ole normaalia mihinkdan tehtavaani
perustuvaa arvostelua, vaan koskee yksityiselamani asioita, kaikkein arkaluonteisimpia potilastietoja


https://www.minilex.fi/a/rikoslaki-ja-kunnianloukkaus
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(valheellisina ja laajasti levittden) ja se on sikailutyyliin roiskittua ala-arvoista torkyviestinta3, jolla ei
ole ainuttakaan hyvaksyttavaa syyta.

Lisdaksi kunnianloukkauksena ei myoskdan pideta yleiseltd kannalta merkittdvan asian kasittele-
miseksi esitettyd ilmaisua, jos sen esittdminen, huomioon ottaen sen sisalto, toisten oikeudet ja muut
olosuhteet, ei selvasti ylitd sitd, mitd voidaan pitda hyvaksyttavana. Asian tulee olla yleisesti
kiinnostava, esimerkiksi sen ajankohtaisuuden ja julkisuudessa olemisen vuoksi. Mind olen
julkistanut yhteiskunnallisesti merkittavan kulttipaljastuksen ja Ruohonen sen toteuttajana on
pyrkinyt tassa haastehakemuksessa kuvatuilla rikoksillaan pelkastaan peittelemaan niita omia satoja
rikoksiaan, salailemaan yhteiskunnallisesti merkittavia tietoja, kalastelemaan lisda uhreja salailun
avulla ja jatkamaan rikoshyotyjensa hankintaa rikosten tekoajalla erityisesti asiassa L 19/12892 ja
tyttariensa vakuutuskorvausrikoshyotyjen ja 1997 lukien hankkimiensa rikoshyo6tyjen pitamiseksi.

Julkisen sanan neuvosto (JSN) antaa joukkotiedotusvilineille eettisia ohjeita ja suosituksia
uutisointiin liittyen enka ole viestinnassani sen ohjeiden vastaisesti toiminut, vaan facebook on varta
vasten kirjallisesti todennut kirjoittamiseni yhteisénormien mukaiseksi. Olenko Suomessa tai koko
maailmassa ainut ihminen, jota ”leivotaan térkedksi kunnianloukkaajaksi” itseeni kohdistuvien
térkeiden kunnianloukkausten uhrina ja vaikka olen itse koko ajan noudattanut yhteisénormeja,
KdO:n 5.11.2020 pddtéstd ja vaikka kaikki mahdolliset kirjoitusalustat ja 500.000 seuraajaa ovat
tuhansilla kehuilla kehuneet kirjoitukseni ja haastatteluni maasta taivaaseen samaan aikaan, kun
sinnikkédiden Ruohoskultin ”leipurien” mielipuolisilla “rikos”-tutkinnoilla vaan minua “rikolliseksi”
leivotaan ja heiddn rikollisuuttaan virkamafia “haitattomuudeksi” ja muka “vanhentuneeksi” leipoo?

Prosessipetokset eivat ole ”"mielipiteenvapauden” piirissa

Sulkko, Kukko ja Haavisto ylittivat harkintavaltansa maarittelemalld paatoksillaan “mielipiteen- ja
sananvapautena” muka sallituiksi Havialle, Ruohosille, Ritvaselle ja Kroneldille térkeat
prosessipetokset, torkeat perattomat lausumat KdO:ssa vuosina 2009-2021 ja perattdmat lausumat
esitutkinnassa 2009-2021.

Valehtelu ”"avopuolisona” tehdyista olemattomista rikoksista

Ruohonen rikoskumppaneineen jatkoi 31.8.2021 rikollista valehteluaan ja saadakseen jatkoluvan
asiassa L 19/12892 tehtyyn paatokseen, han laati vairdn ilmiannon ja valehteli minun ”kantajan
asiamiehen avopuolisona” a) antaneen perattéman todistajankertomuksen, b) painostaneen 44
todistajaa, Haviaa, itsedan, kulttiperheensa jasenia ja Kroneldia, c) esittdaneen muka ”jotain” vaaria
tietoja virkamafia.fi-sivuillani ja fb:ssa (yksiloimatta rikosvaitteissdan yhtdan vaardksi viitettya
tekoani) ja d) syyllistyneeni rikokseen julkaisemalla vuorokauden ajan ”jossain jonkun Ruohosen”
hetua. En ole avopuoliso kenellekdan, en ole painostanut ketaan eika hetun julkistus ole Suomessa
rikos eikd mitdan muitakaan minulle ”leivottuja” rikoksia ole olemassa. Sen sijaan niiden perattémien
rikosvaitteiden esittdminen on vastaajan ja hanen rikoskumppaniensa yhteinen torked, jatkettu
rikos. He laativat yhdessa vaaran ilmiannon saadakseen sen avulla jatkoluvan 4.6.2021 paatokseen
ja hankkiakseen uusien rikosten avulla mahdollisuuden havitella 1,5 Meur rikoshy6tyaan ja jatkoivat
samaa rikostaan juuri sen saman poliisi-, syyttdja- ja asianajajarikoskumppaniverkostonsa avulla,
jonka avulla 31.3.2020 ja 24.7.2020 paatosten keinotekoiset syyttomyydet heille on leivottu.

Luettelo Ruohosen levittamista valheista, jotka tulee tuomita rikoksena

Ruohosen rikoksina tulee tuomita seuraavat valheet
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1) en olisi paivadkaan toiminut lakimiehené (olen toiminut yli 30 vuotta ja my6s EU:ssa Euroopan
parhaaksi vakuutuslakimieheksi maariteltyna erityisosaajana)

2) olisin mielisairas (en ole)

3) olisin edunvalvonnan tarpeessa (en ole)

4) kaikissa kardjaoikeuksissa ja viranomaisissa olisi muka tietoja em. “mielisairauksistani” (ei ole) ja
niitd voisi Ruohonen, Havia ja kuka vaan sieltd kdyda hankkimassa (urkinta olisi salassapitorikos
ja Ruohonen itse myontaa sellaisia Havian kanssa toteuttaneen)

5) Ruohoset, Ritvanen ja Havia olisivat muka hankkineet testamenttiriidan p&akasittelyssa
laittomasti kasittelemansa potilastietoni (B-lausunnot) ja Wallinin potilastiedot "netistd” (Havia
tunnustanut valehtelun eika netissé ole niitd)

6) olisin persona non grata (en ole, vaan minulla on oma faniklubi, 5000 fb-kaveria, ldhes 2.500 fb-
seuraajaa omassa profiilissa, yhdistyksessd noin 1000 seuraajaa ja ldhes 350 jasenta, 500.000
ihailijaa ja sain juuri yli 500 syntymdpaivdaonnittelua somessa ja kiertueella ja pyydetdan
jatkuvasti koko Suomeen kiertueelle, otetaan selfieitd ja hukun ihailijapostiin)

7) olisin painostanut ja uhkaillut “jollain” kaikkia kantajien 31 todistajaa ja vaikuttanut heidan
todistajankertomuksensa sisaltéon (en ole)

8) olisin painostanut ja uhkaillut ”jotain” tuntemattomia Ruohosten todistajiksi muka tulossa olleita
10 todistajaa testamenttiriidassa (en ole ja Havian kirjelmien mukaan sellaisia ei ole edes
olemassa ja Ruohoset ja Ritvanen estivat omankin kuulemisensa)

9) olisin painostanut ”jollain” Ruohosia, Ritvasta, AA Haviaa ja AA Kroneldia (vaikka olen siis vaatinut
heidan noudattavan totuutta, laillisuutta ja tapaohjeen 8.2 totuusvelvoitetta ja kaikki heidan
perattomat rikosilmoituksensa, valituksensa, kanteluiden ja kanteen vastausten tekstit ja heidan
ympdri Suomea levittamat minua koskevat torkeadt kunnianloukkaukset ja varjovalmistelu-
toiminta poliisien, syyttdjien ja tuomarien kanssa ovat mm. tapaohjeen 8.1-8.4 ja 7.3 kieltamia
painostustoimia ja RL 15:9 §:ssa sdddetty rikos, jolla on pyritty estamaan todisteluni, Wallinin
lausuminen, testamenttikanteen vireille laittaminen ja muut oikeussuojakeinot)

10) olisin rikollinen valehtelija (en ole, mutta Ruohoset, Havia, Kroneld ja koko virkamafia kylld ovat)

11) olisin laatinut Blogspot-sivuston (en ole) ja siinad kuvatut lapsiini kohdistuvat teot eivat muka olisi
oikeusmurhia (ovat oikeusmurhia ja myds rikoksia, joiden tutkinta kuuluu kdynnistaa)

12) olisin tehnyt vaaran ilmiannon (en ole) ja syyllistynyt rikokseen myds laissa sdadetyn kantelun
Haviasta ja Kroneldista laatimalla (en ole ja oikeussuojakeinoa ei voi edes "rikokseksi” maaritelld)

13) kaikki, jotka yhtyvat kanteluihini valvontalautakunnassa (mm. Mieskonen) syyllistyisivat
rikokseen jo pelkastdan siksi, ettd mina olen ne kantelut laatinut (AA Leppiniemi todennut, etta
kantelu on oikeussuojakeino)

14) Mieskonen, hanen poikansa, mina tai kuka muu tahansa, joka julkaisevat perhosen valokuvan
Kasvihuoneilmion tiloissa, syyllistyvat “johonkin rikokseen” (ei ole rikos)

15) olisin estdnyt Susanna Ruohosen “laillisen tydsuhdeasumisen” Kiimakalliontielld Palosen

kuoleman jalkeen (asumisoikeutta Ruohosilla ei ollut eikd vadite "oikeudesta” perustunut

mihinkddn ja AA Leppiniemi pesdnselvittdjana totesi Ruohosten asumisen sielld ja Palosen
mokilla Endjarvella kielletyksi)

olisin lopettanut Susanna Ruohosen tydsuhteen ”kirja- ja kulttuurivastaavana” (mitdan

tyosuhdetta S. Ruohosella ei ollut Palosen yrityksen kanssa olemassa, kyse oli yritysta

vahingoittavasta tekaistusta rahastusmenetelmasta ja varatj Kettunen irtisanoi kaikki

Teknovision kanssa olleet sopimukset, joilla Ruohoset rahastivat)

olisin varastanut jotain Palosen talolta ja kayttdnyt "anastettua” omaisuutta todisteena (K40

5.11.2018 totesi Palosen talolta 16ytyneen todistemateriaalin lailliseksi kaytoksi ja 4.6.2021

niiden todisteiden avulla totesi testamentin patemattémaksi enkd mind niita I6ytanyt, vaan

kattoremonttiohjeita ja Ruohosten murtautumista selvittdneet tyontekijat)

olisin antanut perattéman todistajankertomuksen Kd0O:ssa kertomatta ainuttakaan perdtonta

tietoa (kerroin totuuden ja prosessipetoksia on sitten sitdkin enemman testamenttiriidan

vastaajien, Havian ja Kroneldin kaikissa tuotoksissa)

16
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19) olisin levittanyt ”jotain” v&arda tietoa Ruohosista facebookissa ja virkamafia.fi-sivuilla
kertomatta ainuttakaan perdtonta tietoa (kaikki tiedot ovat totta linkitettyine todisteineen ja fb
kiittdnyt minua kirjallisesti yhteisdoikeuden mukaisesta kirjoittamisesta)

20) rikokseni facebookissa ja virkamafia.fi-sivuilla olisivat alkaneet 2018 (olen perustanut
virkamafia.fi-sivut vasta 22.11.2019 ja aloittanut vasta 2019 fb:ssd julkistamaan
virkamafiarikollisuutta eikd mikaan julkistukseni sisalld ainuttakaan vaaraa tietoa)

21) olisin vaittanyt Ruohosta myrkyttdjaksi ja murhaajaksi (pdinvastoin Juha Korhosen
dokumentissa toteamme, etta Elisa kuoli leikkaukseen)

22) olisin virheellisesti kdyttanyt Juha Ruohosesta termia ”Paraisten Baltzar” (termi on aivan oikea,
koska aanitteilta kuuluu, ettd han on tekojeesus ja orjuuttaja ja toiminta samanlaista, mutta
huomattavasti pahempaa kuin Veijo Baltzarin ja Ruohosen kuuluisikin saada pidempi tai
vahintdan yhta pitkd 10 vuoden tuomio kuin mitd Baltzarille suljettujen ovien takana leivotaan)

23) olisin syyllistynyt salassapitorikokseen tai ”johonkin” rikokseen julkaisemalla ”jonkun” Ruohosen
hetua ”jossain” (hetua ei ole sdddetty Suomessa salaiseksi, joten sita julkaisemalla ei syyllisty
Suomessa rikokseen enkd muutakaan mitdan rikosta ole tehnyt enka saanut edes parkkisakkoja
elamdssani 55 elinvuoteni aikana koskaan)

24) olisin tehnyt rikokseni OTT Kavoniuksen avopuolisona (en ole avio- enkd avopuoliso enka
rikollinen)

25) olisin paholainen ja itse Lucifer (en ole)

26) olisin valkeuden enkeli, joka manaa uhrejaan loitsuilla (en ole)

27) olisin haaskalintu (en ole)

28) olisin vaarallinen kaikille 1dhellani oleville ja erityisesti Elisa Palosen omaisille (en ole, vaan
avullani he voittivat 1,5 meur testamenttiriidan ja kaikki lailliset ihmiset ylistavat minua ja KaO:n
laillista 5.11.2020 ja 4.6.2021 p&atoksia)

29) olisin aiheuttanut 200.000 € velat lapsilleni (mina en ole niihin syyllinen eurollakaan eiké lapsillani
ole tdman suuruista velkaa)

30) olisin vahingollinen ja Palosen omaisten, tyontekijoitten ja kenen tahansa asiointi johtaisi aina
vahintaan 200.000 € vahinkoon (en ole; ks. kohta 28-29)

31) kanssani asioiminen johtaisi Elisa Palosen omaisten havion testamenttiriidassa kardjaoikeudessa
ja heidan kannattaisi suosiolla antaa testamenttirahat Ruohosille (pelkkaa hyotya ollut ilmaisesta
toiminnastani; ks. kohta 28-30)

32) autan Palosen omaisia muka siksi, ettd poikaani ei mainita 12.11.2018 testamentissa (en vaatinut
mitaan pojalleni tai itselleni tai perheelleni ja autan pelkkaa oikeudenmukaisuuttani)

33) levittdisin Ruohosista vaaraa tietoa (en levitd, mutta olen kylla heidan rikostensa uhri)

34) olisin salannut ”"suhdettani Walliniin” ja tehnyt senkin rikokseni “kantajan avopuolisona” (en ole
kumpaakaan)

35) kyse ei olisi kultista, vaan ”performanssiesityksestad” (ei ole, kun samaan aikaan rahastetaan
miljoonia ja valehtelivat ristiriitaisesti 2009 performanssiksi ja 4.6.2021 jalkeen polyamoriaksi)

36) kyse olisi “pyyteettomastd profetoimisesta”, johon ei muka liittyisi mitdan taloudellisia
vaikuttimia (Juha Ruohosen valehtelu 2009 esitutkinnassa salaten 2008 testamenttia ja
vakuutuskorvauksia ja 4.6.2021 ristiriitaisesti “polyamoriseksi suhteeksi”)

37) syyllistyisin rikoksen julkistamalla K&O:n julkiseksi paattamaa ja julkiseksi sdadettya aineistoa
(lailliseksi saddetty tekoni ei ole rikos edes teoriassa)

38) olisin "tekijanoikeusrikollinen”

39) olisin "epduskottava” ja “vaarallinen” pukeutumalla yhdistykseni avajaisissa Star Wars-hahmoksi
prinsessa Leiaksi (en ole, vaan valtavan kannattaja- ja suosiomadaran ymparoima julkkis ja
pukeuduin aiemmin Ruohosen ja Ritvasen ompelemaan sakkipukuun Ruohosen kehotuksesta).

Na&in Lounais-Suomen ja Lansi-Uudenmaan poliisit, syyttajat Haavisto ja Kohijoki ovat ”leiponeet”
Juha Ruohosen rikollisen kulttiperheen ja AA Havian apureina

Sulkko, Kukko ja Haavisto leipoivat Juha Ruohosen ja hanen kulttiperheensa minuun ja Elisa Palosen
omaisiin kohdistamat térkeat kunnianloukkaukset ”haitattomiksi” ja yli 100 minun kohdistettua
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torkeaa kunnianloukkausta ”haitattomiksi” Lansi-Uudenmaan poliisin rikollisverkoston kanssa ja
virkarikoksillaan  tahallaan myds peittelivat Ruohosten térkeiden kunnianloukkausten
miljoonamotiivia. He peittelivat tekojen laajuutta, tekojen maaraa ja valehtelivat paatoksissaan
auttaakseen Ruohosten kulttia ja kaveriaan Haviaa ja virkamafiaa rikosten toteutuksissa. Nain Lansi-
Uudenmaan ja Lounais-Suomen eparehelliset poliisit, syyttdjat Katja Haavisto, Jukka Rappe ja Heikki
Kohijoki ovat leiponeet Ruohosten kultin rikoksista “haitattomia” ja minun totuudestani yrittavat nyt
sitten kelmien kerhossaan leipoa “rikosta” ja minusta Ruohosille rahastuskohdetta KaO:n paatoksella
4.6.2021 syntyneen yksimieleisen oikeudenkayntivoiton jalkeen:

1) Sulkon ja Haaviston 24.7.2.2020 paatOksessa vaitetdan, ettd Ruohoset olisivat muka vain
kuolinpesan osakkaille levittdneet minua koskevia mielisairaus-, valelakimies- ja muita torkeita
valheita, ja ettd mielisairaaksi valelakimieheksi vdittdminen ei muka aiheuttaisi minulle vahinkoa
ja haittaa. Rikokset ovat kaikki tahallisia, varmasti haitallisia ja he ovat levittaneet niita kaikkialle,
myo6s somessa miljoonien ihmisten saataville.

2) Voidakseen leipoa Ruohosten térkedt kunnianloukkaukset vain “tavallisiksi” kunnian-
loukkauksiksi, Sulkko ja Haavisto valehtelevat Ruohosten levittdneen niita vain kuolinpesan 5
henkil6lle, vaikka Sulkon ja Haaviston omasta paatoksesta suoraan nakyy, etta Sulkko ja Haavisto
valehtelevat. Paatoksen tekstistd ndkyy Ruohosten levitelleen samoja valheitaan AA
Leppiniemelle, kantajien asiamiehelle OTT Kavoniukselle, kaikille kymmenille Palosen firman
tyontekijoille ja poliisille. Lisaksi Juha Ruohonen levitti niitd Varsinais-Suomen KaO:n tuomareille
ja Elina ja Hanna Ruohonen lisdksi netissa vahintddan 170.000 henkildlle ja podcastin pitdjalle
Kempelle ja kaikilla ndilla perusteilla Ruohosten rikokset ovat torkeitd, tahallisia ja tehty 2 Meur
rikoshyodyn hankkimiseksi ja entisten rikoshyotyjen pitamiseksi, ja jotta Palosen omaiset eivat
uskaltaisi jatkaa testamenttikannetta ja Ruohoset saisivat rikoshyotynsa ja vaikuttaakseen
"uskottavuuteeni” todistajana.

3) Sulkko ja Haavisto maarasivat 24.7.2020 paatoksessaan taysin laittomasti (lakiin perustumatto-
masti) salassa pidettavaksi tekstikohdan, joka paljastaa Ruohosten toteuttamien térkeiden
kunnianloukkausten motiivina olevan tarpeen saada minut pelattua pois Palosen omaisia
auttamasta, jotta Ruohoset ja Ritvanen saisivat miljoonatestamenttinsa. Sulkko ja Haavisto
ylittivat harkintavaltansa maarittelemalla salaiseksi julkisen oikeudenkaynnin tiedot, joita ei ole
laissa saadetty salaisiksi, ja jotka pdinvastoin testamenttiriidassa asiassa L 19/12892 on
maaritelty julkisen oikeudenkaynnin julkisiksi tiedoiksi 5.11.2020 KaO:n paatoksella. Lisaksi
Sulkon ja Haaviston laiton salaus on torkea virkarikos myos silld perusteella, ettd sen laittoman
salauksen ainut tarkoitus on peitelld Ruohosten minuun ja Palosen omaisiin kohdistamien
térkeiden kunnianloukkausten miljoonamotiivia ja auttaa poliisin ja syyttdjan virkatehtavissa
"kaveriapuna” heiddn kaveriaan AA Timo Haviaa, Ruohosia ja Ritvasta sen rikoshyddyn
hankinnassa.

4) Sulkko ja Haavisto ovat "deletoineet” ndkyvistd satoja Ruohosten torkyviestien lauseita
valehdellakseen minuun kohdistettua 2018-2021 jatkettua Ruohosten torkeda rikollisuutta
"haitattomaksi” ja johtuneen muka "“ymmarrettavista syistd”. Nakyvistd he jattivat mm.
Ruohosen viestit, joilla han yritti houkutella kantajien asiamiestd ”salaisiin bensa-
asematapaamisiin” ja haukkui omaisten karsimyksista ja Iahiomaisen menetyksesta jarkyttyneet
Elisa Palosen omaiset ja minut “haaskalinnuksi”, vaikka rahastavan kulttiperheen oma rahanhimo
rikollisine menetelmineen ja uhriensa kidutuksella (ml. uhrina mm. Elisa, hdnen omaisensa, mina
ja kymmenet uhkailujen ja irtisanomisten kohteeksi joutuneet tyontekijat) hoystettyna on aivan
omaa luokkaansa. Lisdksi Sulkko ja Haavisto jattivat pois olennaisen tiedon siitd, ettd KAIKKI
Ruohosten 2018-2021 levittdmat minua koskevat toérkyviestit on ldhetetty niin, ettd mina eli
kirjoittelun kohde en kuulunut koskaan jakeluun ja Juha Ruohosen jokainen s-posti sisaltaa
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vaatimuksen, ettd minua koskevaa Vviestintdd (niitd hanen levittdmidan torkeita
kunnianloukkausviesteja) ei saa ndyttdd minulle, jotta en pystyisi puolustautumaan Ruohosten
levittamia “mielisairaaksi” ja valelakimieheksi ym. leimaamista vastaan.

Vaikka ndma Ruohosten minuun vuosia kohdistamat valheet ovat kaikki levitetty 2 Meur
rikoshyodyn hankkimiseksi heidan koplalleen ja taatusti levitetty tahallaan juuri kunniani
loukkaamiseksi ja maineeni tahalliseksi pilaamiseksi ja ne ovat kenen tahansa ymmartamalla
suunnitelmallisia ja torkeita, aarimmaisen haitallisia RL 24:9 ja 10 §:ssa, RL 24:8 ja 8a §:ssd, RL
15:9 §:ssd ja RL 38:1 §:ssa saddettyja rikoksia, Sulkko ja Haavisto leipoivat ne nayton vastaisesti
ihan vaan virkarikollisella valehtelullaan ”haitattomiksi” virka-asemaansa torkealla tavalla
vadrinkayttamalld Havialle ja Ruohosille “palveluksena”. Sulkko, Kukko, Haavisto ja muut tdssa
haastehakemuksessa mainitut virkamafiaverkoston virkamiehet toimivat avoimesti Havian ja
Ruohosten rikoskoplan apurina.

Samalla tavalla tutkinnat kokonaan estamalld leivottiin lapseni ja minut velkuuttaneiden
Hakolan, Aaltosen, Braxin, Kempin, Baarmanin, Saksan ja jokaisen virkamafia.fi-sivuilla
kuvaamiini torkeisiin rikoksiin osallistuneiden hyvaveli-kerholaisten keinotekoinen nayton
vastainen ”syyttomyys”.

Sen jalkeen, kun Haavisto, Kukko ja Sulkko olivat muka ”haitattomina” ja rikosten normaalit
tutkinnat ja syyteharkinnat tahallaan estamaélld putsanneet rikoskumppaniensa Havian ja
Ruohosten rikokset kokonaan tutkinnan ja syytteiden ulkopuolelle ja Lansi-Uudenmaan poliisin
tutkinnantappokopla (Salonen, Myohdnen, Laitinen, Siivo, Halme, Hyytidinen, Pitkdmaki,
Markkula, Suuripaa, Ryynadnen, Eriksson ym.) estdneet tahallaan kaikkien minuun ja perheeseeni
kohdistettujen torkeiden rikosten tutkinnat, Kukko, Sulkko, Haavisto, Salonen, Mamia, Heikkila,
Kohijoki, Havia, Ruohoset (ja mahdollisesti myos Kroneld) sopivat salaa keskenaan, ettd minulle
aletaan sitten leipoa sita “rikollisuutta” ikdan kuin mina olisin “térkeéa kunnianloukkausrikollinen”
ja Ruohosten 6-henkinen kulttiperhe, minut rikollisesti velkuuttaneet Kemppi, Baarman ja Saksa
olisivatkin muka minun rikosteni ”“uhreja”. Nama leipomiset on kaynnistetty 16.11.2020 ja
19.8.2021 ja "tutkintojen” rikollisuuden ymmartaa oravaa pienemmalla dlykkyydella.

Kummassakaan “tutkinnassa” (16.11.2020 ja 19.8.2021) ei ole sanallakaan yksil6ity “rikostani”
eli vaikka vaitetty rikos on ”vaaraksi” vaitetty ”joku” muka laatimani tieto ”jossain”, yhtdan
konkreettista tekstikohtaa ei ole. Tallaisia "tutkintoja” ja epaselvid rikosepdilyjen kohteeksi
alistamisia ei salli heille mikaan laki eika EIS 6 artikla.

Vaikka juuri on toiseen suuntaan eli Ruohosten minuun kohdistamat kaikki rikokset on Haaviston
ja Sulkon paatoksilla leivottu ”haitattomiksi”, niin sitten minuun on kuitenkin kohdistettu ja
aloitettu 19.8.2021 ilman esiselvittelya tahallisesti epamaarainen “rikos”-tutkinta, jossa ”joku”
(kertomatta mika) Ruohosiin kohdistamani kirjoitteluni muka 2018-2021 onkin sitten muuttunut
“torkedksi” kunnianloukkaukseksi, vaikka juurihan se oli “haitatonta” ja vaan perusmuotoista
kunnianloukkaamista ja “ymmdrrettdvdd” Ruohosten minuun kohdistamissa oikeasti térkeissd
kunnianloukkauksissa. Lohjan ja Lounais-Suomen poliisit, syyttdjat Haavisto ja Kohijoki
noudattavat avoimeen rikollisuuteen perustuvaa ”“tutkintaa”, jossa SAMA rikos on "haitaton”
tai “torkea” sen mukaan, KUKA on uhri ja kuka tekija.

10) Sulkon ja Haaviston paatoksessa he valehtelevat ja Haavisto jatti syytteen nostamatta

"vahaisyys”-perusteella ja valehtelemalla, ettd talla kulttipaljastuksella ei muka olisi laajaa
yhteiskunnallista merkitysta. Samaan aikaan yli 500.000 katsojaa ja 2 miljoonaa lehtien lukijaa
on ylistanyt toimintaani kultin paljastamisessa ja se paljastukseni on yhteiskunnallisesti niin
merkittava, ettda MTV3 ja muu valtamedia julkistivat sen ja lltalehti jopa maksullisessa
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erikoisnumerossaan. Eikd ”vahaista” tietenkddn ole sekdan, ettd Ruohosten torkeiden
kunnianloukkausten motiivina on ollut pelata minut ulos, jotta Palosen omaiset eivat olisi
nostaneet testamentin moitekannetta (jonka he siis voittivat avullani ja OTT Kavoniuksen
mestarillisella asiamiesty6ll3) ja jotta omaisia pelottamalla ja mainettani lokaamalla Ruohoset ja
Ritvanen olisivat saaneet ne testamenttimiljoonansa. Koska tama on Ruohosten rikosten ydin ja
torkeyden tayttava tekotapa, leipurit Haavisto, Kukko, Sulkko ja Rappe juuri sen 1,5 Meur
rikoshyotymotiivin ”leipoivat” 24.7.2021 nakymattomiin voidakseen tahallaan estda Ruohosten
syytteet ja valehdella Ruohosten laajaa torkeda kunnianloukkausrikollisuutta “vahamerkityk-
selliseksi” ja “vahaiseksi” asiaksi ja muka “vanhentuneeksi”. Tatd térkeammaksi ja selvemmaksi
ei poliisin ja syyttajan rikollisuus ja rikoskumppanuus Ruohosten kulttiperheen kanssa enaa voi
tulla. 5.4-27.7.2020 paitokset ja niiden jdlkeen aloitetut 16.11.2020 ja 19.8.2021 minuun
kohdistetut "leipomiset” ovat todiste poliisien ja syyttdjien torkedsta virkarikoksesta ja
rikoskumppanuudesta Havian, Ruohosten ja Ritvasen koplan kanssa.

11) Ruohoset levittivat 3 vuotta kaikilla mahdollisilla tavoilla tahallaan sadoille tuhansille ihmisille
tahallisia valheita, etta olisin mielisairas, pakkohoidon tarpeessa, haastanut kardjille 260 ihmista,
sekopad, vaarallinen enka paivadkaan olisi muka toiminut lakimiehena. Lisdksi he levittavat
torkyviestintaa, jossa haukkuvat Palosen omaisia “haaskalinnuksi” ja valehtelevat minun muka
auttavan Palosia kostona siitd, ettad testamentissa ei ole rahaa tulossa Palosen kummipojalle eli
pojalleni ja kaikki haastehakemuksen otsikon 13 luettelon 39 valhetta. Vaikka Sulkon ja Haaviston
paatoksessa mydnnetdin, ettd MIKAAN niistd Ruohosten valheista ei pidd paikkansa ja min3
olen siis niiden rikosten UHRI, poliisin ”leipurit” Lohjan poliisissa (Salonen, Heikkild) ja syyttdja
Heikki Kohijoki ovat sitten ”suuressa viisaudessaan” (=epdarehellisyytensd huipentumana)
19.8.2021 paatelleet, ettd tadssa yhtdlossd on syytd epdilld minua siitd torkeasta
kunnianloukkauksesta. Kun Ruohoset haukkuvat minua mielisairaaksi, sekopadksi, piruksi,
valelakimieheksi, vaaralliseksi ja haaskalinnuksi ym., niin Suomen "hieno” poliisi- ja
syyttajalaitos on tdsta onnistunut sitten kdynnistimain 19.8.2021 “tutkinnan”, jossa minua
epdilldadn Ruohosten rikollisen kulttiperheen kunnian loukkaamisesta vieldpd "torkedna”
kunnianloukkauksena.

12) Poliisi Heikkilan minulle 19.8.2021 postittaman viestin mukaan ”Sinut tulisi kuulla rikoksesta
epailtyna torkedan kunnianloukkaukseen (eilen). Antaisitko vastauksesi alla oleviin kysymyksiin
4.9.2021 mennessa.” Sitten Heikkild samassa tekstissdan jatkaa: ” Sinun epailldan kirjoittaneen
Lauri, Monika, Hanna, Susanna ja Juha Ruohosesta paikkaansa pitamattémia ja heidan
kunniaansa loukkaavia vaittdmia useilla eri sivustoilla, mm. virkamafia.fi- sivustolla,
facebookissa. Asianomistajien mukaan kirjoittelu on alkanut vuodesta 2018 ja se on jatkunut
laajamittaisesti tahan paivaan saakka.” Sanalla “eilen” viitataan siis poliisi Heikkilé 19.8.2021
minulle Iéhettémdissd viestissd pdivéykseen 18.8.2021 ja silti samaan aikaan héin vdittdd, ettd se
“eilinen” olisi tekonani jatkunut perdti 2018 lukien. Tasta "rikoksestani” Heikkila siis vaatii minua
"lausumaan”, olenko syyllistynyt “rikokseen”, vaikka viestista ei saa mitdadn selvaa eika ole edes
otsikkotasolla yksiloity yhtdan tekstikohtaa mistdadn fb-kirjoituksestani ja virkamafia.fi-sivujen
yhtadn tekstia 2018-2021 eikd edes "rikokseni” tekovuotta. Vastausaika on tarkoituksella
minimaalinen (vain pari viikkoa ”laajassa rikollisuudessa”, johon pitaisi ilman yksildinteja ottaa
kantaa “vuosien” rikollisuuteen muutamassa pdivdssa ja niin, ettd esitutkinta-aineistoa ole
annettu minulle lainkaan).

13) Erikoista tdssa virkamafia.fi-sivuilla vditetysti muka 2018 lukien tapahtuneessa “rikollisessa
kirjoittamisessani” on sekin, ettd virkamafia.fi-sivut olen perustanut vasta 22.11.2019. Térkeaa
on, etta poliisi on siis alistanut minut tahallaan ”leipomalla” perattémille rikosvaitteille ja ilman
esiselvittelya aloittanut “epailemaan” minua "torkedksi kunnianloukkausrikolliseksi”, vaikka jo
sivustoni syntyajankohta paljastaa, ettd Ruohoset ovat tehneet vaaran ilmiannon (RL 15:6 §) ja
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kaikki tassa haastehakemuksessa yksiloidyt torkeat rikokset eikd kenenkdan kuulu Suomessa
joutua nadin taysin epaselvien ja tahallisesti taysin yksiloimattomien ja perattomien rikosepailyjen
kohteeksi.

14) Tilanteessa, jossa Ruohoset haukkuivat minua ”sekopaaksi”, “valelakimieheksi”, “mielisairaaksi”,
"haaskalinnuksi” jne. saadakseen testamentilla 1,5 Meur rikoshyddyt, heidan rikoskumppanei-
naan avoimesti toimivat koomikkopoliisit Salonen ja Heikkild ja syyttdja Kohijoki ovat sitten
kdynnistaneet 19.8.2021 "rikostutkinnan”, jossa minua leipovat _ "tdrkedksi
kunnianloukkausrikolliseksi” olemattomilla rikoksilla leipoakseen minut Ruohosille ”kunnian-
loukkauskorvausten” rahastuskohteeksi. Tata on kaveriapuna toteutettu virkamafiarikollisuus
”parhaimmillaan”.

15) Ruohoset ovat 15 vuotta hakanneet, aivopesseet, rahastaneet, kiduttaneet uhriaan Elisa Palosta,
pakottaneet uhrinsa ottamaan avioeron, muuttaneet ”jeesuksen” maarayksena Hanna ja Elina
Ruohosen uhrinsa henkivakuutuksen edunsaajaksi ja muuttaneet 2008 AA Timo Havian
avustuksella koko rikollisen kulttiperheensa edunsaajaksi Palosen testamenttiin uskottelemalla
maaradysten tulevan suoraan ”“jumalalta” ja menevan ”jumalan kassakaappiin”. Sitten Ruohosten
rikoskopla laaditutti 12.11.2018 eli kaksi paivda ennen Palosen kuolemaa testamentin, jossa
yhdeksi “edunsaajaksi” oli maaritelty tekaistu sidatio, jossa "toimeenpanijana” eli rahavirroista
vastaavana olisi Juha Ruohonen ja loput rahat oli 12.12.2018 testamentilla tarkoitettu ohjattavan
taas Ruohosille (Juha, Susanna, Lauri, Monika, Hanna ja Elina Ruohosille) + aiemmat rahastukset
2008 testamentilla, Hanna ja Elina Ruohosten yli 20.000 € vakuutusrikoshyotyina, laskutuksilla ja
loisimalla yli 15 vuotta. Esitutkinnassa eparehellinen poliisiverkosto kuuli Juha Ruohosen 2009
"todistajana” ja Ruohonen valehteli rikollisen kulttiperheen rikollista rahastusta ja muita em.
rikoksiaan "pyyteettomaksi uskonnolliseksi avuksi” ja salasivat kaiken rahaliikenteen, 2008
testamentin, vakuutusten edunsaajamuutokset ja loisimisensa.

16) Sitten he muuttivat taas valheitaan asiassa L 19/12892 ja valehtelivat Havian kanssa 20.6.2019
laatimassaan virallisessa vastauksessa rikoksiaan ”performanssiksi” ja heiddan asiamiehenaan
toimi sama Havia, joka oli laatinut jo 2008 rahakkaan testamentin koplalle ja salasivat 2008
testamenttia ja Havian osuutta koplassa koko oikeudenkdynnin ajan.

17) Testamenttiriidan oikeudenkdynnissd Ruohoset ja Ritvanen estiviat kuulemisensa kokonaan,
koska olisivat narahtaneet rikoksistaan. Havittyaan testamenttiriidan 4.6.2021, he aloittivat ihan
"oman oikeudenkaynnin” taas uusilla vaarilla tiedoilla ja ”performanssi” muuttuikin nyt
"polyamoriaksi”. Lisdksi Ruohoset levittivat lisdd niitd “haitattomia” torkeitd minuun
kohdistettuja kunnianloukkauksia Naistenhuoneessa ja Alibissa ja Juha Ruohonen yritti
poistattaa fb-tekstini laatimalla valheellisia tietoja facebookille ja salasi 5.11.2020 p&atosta, jolla
kirjoitusoikeuteni todettiin.

18) Valitusvaiheessa he vaihtoivat Havian AA Lotta Kroneldiin voidakseen esittdd Havian jo 2008
laatiman testamentin muka “uutena” todisteena ja tekivat oikein koko perheen voimin minua
koskevan vaaran ilmiannon eli perattoman rikosilmoituksen voidakseen vaittaa, etta ne muka
” paljastuneet rikokseni” olisivat syy myontaa heille valitusoikeus testamenttiriidassa.

19) Vaikka ainuttakaan tekoani ei ole Ruohosten rikosilmoituksessa yksil6ity, virkamafian kaveriapu
toimi loistavasti. Salonen, Heikkild ja Kohijoki ”l6ysivat” tdssda Ruohosten, Havian, Kukon,
Haaviston, Sulkon, Kroneldin ym. rikosten sumassa 19.8.2021 ainoaksi “rikokseksi” minulle
leipomalla synnytetyn olemattoman ”“térkedn kunnianloukkausrikoksen”, jota ei siis ole
olemassa ja siksi poliisit Salonen, Heikkild, syyttdja, Ruohoset eivat ole “rikostani” pystyneet
itsekddan 19.8.2021 vyksil6imadan, vaikka ovat leipomonsa kaynnistaneet 19.8.2021 ilman
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esiselvittelya. Sitd ennen Ruohosten kunnianloukkaukset siis olivat ”haitattomia”, joten
syrjintanormisto kieltdad jo muutenkin maarittelemasta rikollisuutta haitalliseksi vain yhteen
suuntaan. Ja kun Ruohonen haukkuu minua mielisairaaksi, piruksi, sekopaaksi ja valelakimieheksi
ja 39 perattomalla loukkaavalla rikollisella tahallisella valheellaan, oravan alykkyydellakin on
selvaa, ettd mina olen siind yhtadlossa uhri enkd se "torked kunnianloukkausrikollinen”. Koska
poliisin ja syyttdjan virkatehtavaan ei voi palkata oravaa tyhmempaa porukkaa, Sulkon, Kukon,
Rappen, Salosen, Haaviston, Mamian, Heikkildn ja Kohijoen “tutkinnat” ja tutkinnan estamiset
ovat torkeita virkarikoksia ja minulle on syntynyt oikeus vaatia korvauksia Ruohosen rikoksista
talla kanteella ja erikseen valtion virkamieskoplan rikoksista valtiolta ja virkamafiaverkoston
virkamiehilta.

20) Vaikka Ruohosten rahastava rikollinen kulttiperhe on orjuuttanut, hakannut, kayttanyt
seksuaalisesti ja taloudellisesti hyvakseen uhriaan, tehnyt putkenaan erilaisia torkeita
prosessipetoksia ja vaaria ilmiantoja aivan tahallaan valtavien miljoonarikoshyotyjen
hankkimiseksi ja kultti on pitdnyt koko Nummi-Pusulaa pelon vallassa 20 vuotta, he ovat
valttyneet vankilalta ja korvausvastuulta, koska heiddn apurinaan on toiminut AA Havia, joka on
aiemmin toiminut virkamiehena poliisiorganisaatiossa tai sen kanssa yhteistyossa (Havia itse
myontdnyt) ja Ruohoset ja Havia ovat kdyneet salaista kirjeenvaihtoa ja soitelleet
poliisikaveriensa kanssa kaikesta tasta ”leipomisesta” sopimiseksi.

21) Minut olemattomista rikoksista lavastamiseen pyrkivissa ”leivonnaisissa” em. leipomis-
tutkintojen 16.11.2020 ja 19.8.2021 "tutkinnanjohtajaksi” on esteellisyyssddannoksia rikkoen
hakeutunut sama Salonen, joka esti minuun tilaustyona kohdistetun 11.12.2019 torkedn
pahoinpitelyn tutkinnan ja on vireilld olevassa rikosasiassa juridinen vastapuoleni. Salonen,
Heikkild, Mamia ja Kohijoki ovat kaikki esteellisid vastapuoliani ja rikosasiassa vastapuoleni
asemassa. He ovat tahallaan jattdneet ETL:ssa ja laissa syyttdjistd sdddetyn esteellisyyspaatoksen
vaan tekematta, vaikka laki sdataa sen tekemisen pakolliseksi ja se on tehtdva viipymatta.
"Esteettomyys” heille ei tietenkdan synny estamalla itse sen laissa sdddetyn paatoksen
tekemisen. Samasta syysta (peitellakseen ”salaisen” tutkinnanjohtajan ja syyttdjan esteellisyytta)
Heikkild on tahallaan Salosen ja Kohijoen kanssa sopimallaan tavalla kieltdytynyt kertomasta
edes tutkinnanjohtajan ja syyttdjan nimia.

22) Nyt nama esteelliset virkamafian poliisit ja syyttdjat Salonen, Heikkila, Kukko, Sulkko, Mamia,
Haavisto ja Kohijoki torkeilla virkarikoksillaan tahallaan leipovat minulle syytetta ja tuomiota eli
minusta presidentti Niiniston julkisesti sanomalehdessd maaraamaa ja julkisesti toivomaa ns.
"varoittavaa esimerkkid” https://www.ksml.fi/uutissuomalainen/3214942, koska virkamafialla
ia_sen osana toimivalla Ruohosten rikoskoplalla on yhteinen rikollinen tavoite: saada turpani
tukkoon kultin ohjeen ”vastustajien suut ja mielet tukitaan”-periaatteella, ja koska
virkamafiaverkoston ylin toimija Sauli Niinistd on kaskyttanyt leipomaan juuri tallaisella tavalla
minusta ja muista virkamafian paljastajista niitd Niiniston vaatimia “varoittavia esimerkkeja” eli
julkisen mahdollisimman nayttavan “rikolliseksi” leipomisen ja verkoston rikollisten tappiinsa
maksimoidun rikollisen rahastuksen kohteita. Lisdksi verkosto siis toteuttaa rikollisia
tutkinnantappoja.

23) Juuri siitd haastehakemuksessa perusteena olevissa 5.4-27.7.2020 paatoksissa ja niihin
liittyvassa “leipomisessa” on kyse ja juuri siksi minusta on alettu leipomaan ”vaarien tietojen”
esittdjaa irvokkaimmalla mahdollisella tavalla tilanteessa, jossa
A) facebook on kiittdnyt minua kirjallisesti “yhteisonormien mukaisesta” kirjoittamisesta
B) K&O on 4.6.2021 vahvistanut vaariksi Ruohosten, Ritvasen ja Havian kaikki tarinat ja heidan

valheidensa sumasta kuka tahansa silla oravan alylla ymmartaa vaariksi ja rikoksiksi
Ruohosten, Ritvasen, Havian ja Kroneldin valheet.


https://www.ksml.fi/uutissuomalainen/3214942
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C) rikostani eiole 16.11.2020 ja 19.8.2021 leivonnassa yksildity, koska sita ei ole olemassa
15. Kirjalliset todisteet

1) Sulkon tutkinnantappop&aatos 5.4.2020 asia 5650/R/5651/20 (teema 1: asianomistajan
syyteoikeus, teema 2: paatdksen tahallinen valheellisuus, valehtelu vanhentumisesta, tutkinnan
lainvastaisuus ja silla syntyva vastaajan ja virkamafian rikoskumppanuus)

2) Sulkko ja Haavisto tutkinnantappopaatos 24.7.2020 asia E 20/17735 (teema 1: asianomistajan
syyteoikeus, teema 2: Ruohosen kunnianloukkausten tutkinnan estdaminen vaarilla faktoilla
ketaan kuulematta; teema 3: paatdksen tahallinen valheellisuus, tutkinnan lainvastaisuus ja silla
syntyva vastaajan ja virkamafian rikoskumppanuus)

3) Haaviston ja Sulkon tutkinnantappo 24.7.2020 asia E 20/13867 (teema 1: asianomistajan
syyteoikeus, teema 2: tutkinnantappojen sarjatuotannon tahallinen valheellisuus, tutkinnan
lainvastaisuus ja silld syntyva vastaajan ja virkamafian rikoskumppanuus)

4) Sulkon tutkinnantappopadatds 27.7.2020 torked kunnianloukkaus ym. asia 5650/R/43462/20
(teemat kuten todisteessa 2)

5) OTK- ja vylioppilastutkintotodistukseni (teema 1: Ruohosen rikolliset valelakimies- ja
mielisairausvalheet suhteessa Ruohosen tiedossa olleeseen oikeaan faktaan; teema 2:
Ruohosten rikosten tahallisuus)

6) organisaatiokaavio ennen eldkéitymistani (teema 1: olin ylimpana paajohtajasta seuraava, teema
2: Ruohosten valelakimiesvaitteet ovat valhe ja rikos)

7) EU-komission ja Finvan todistukset erinomaisesta tyostdni (teema 1: Ruohosen valehtelu
aiheuttamastani haitasta, teema 2: Ruohosten valelakimiesvaitteet ovat valhe ja rikos)

8) Entisten esimiesteni todistukset tydstani 1987-2015 LahiTapiolassa (teemat kuten todisteessa 5)

9) K&T Hakolan p&atos 31.10.2007 (teema 1: vastaajan valehtelu, ettd olisin toiminnallani
aiheuttanut lapsille velkaa; teema 2: paatoksella vahvistettu, etta en ole tehnyt virhetta)

10) maistraatin paatés nimenmuutoksesta (teema 1: Ruohosen ja Kroneldin valehtelu avoliitosta;
teema 2: en ole avoliitossa kenenkaadn kanssa)

11) vaestorekisterin ote (teemat kuten todisteessa 10)

12) facebookin kiitosviestit (teema 1: kirjoittamiseni todettu yhteiséoikeuden mukaiseksi erityisesti
Ruohosten kulttia koskevilta osin ja muiltakin osin; teema 2: Ruohosen rikosilmoitusten
perattomyys)

13) Toiviaisen p&aatés 17/465, annettu 20.6.2017 asiassa E 17/351 (teema 1: Toiviaisen
paadtosperusteluissa todettu minun kirjoittamisteni motiiviksi hyvaksyttavd sananvapauden
kaytto)

14) Wallinin 15.10.2019 lausunto siitd, ettd minulla ei ole todettu mitdan mielisairautta (teema:
Ruohosten valheiden rikollisuus, tahallinen valheellisuus ja mainehaitta)

15) Valokuvat sormieni ja jalkojeni vammoista, jotka ovat aiheutuneet Ruohosen rikosten
aiheuttamasta kirjoitustyostd (teema: Ruohosen ja virkamafian rikosten aiheuttamat
henkilévahingot, tilapdinen haitta ja kdrsimys)

16) kantarekisterin ote (teema 1: sydanperaisten sairauksieni merkittavd pahentuminen Ruohosten
ja virkamafian yhdessa tappamistavoitteella aiheutettuna olemassa olevien sairauksieni
tahallisena henkeda uhkaavana pahentamisena ja ihmisarvoani loukkaavana eldaimellisema
kidutuksena; teema 2: henkilovahinkojen syy-yhteys rikoksiin; teema 3: kdrsimys)

17) Juha Ruohosen “jumalana”, “jeesuksena” ja kulttijohtajana esiintymisen aanitteet (7 kpl), jotka
olen julkaissut virkamafia-sivuilla (teema: minun tietoni oikeita ja Ruohosen teot rikoksia)

18) litterointi KaO:lle osasta tekojeesuksen ”profetoimisista” (teemat kuten todisteessa 17)

19) Juha Ruohosen “jumalana”, “jeesuksena” ja kulttijohtajana esiintymisen aanite, jonka todistaja
toimitti juuri ennen asian L 19/12892 paakasittelyn alkamista (teema 1: rikollisen kultin todisteet;
teema 2: Ruohonen uhkaili tappamisella, jos ei suostu rahastukseen ja kaikkeen; teema 3: kaikki
minun esittamat tiedot kultista ovat totta todisteellisesti ja Ruohosen teot rikoksia)
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20) Ruohosen profetiat vakivallasta (teema 1: oikeutetaan tekojeesuksen uhreihin kohdistettua
vakivaltaa, jotta vastustajien ”suut ja mielet tukitaan” ja uhrista “hakataan oma tahto pois”)

21) Ensiavussa otetut valokuvat 11.12.2019 vikivallasta (teema 1: tutkiminen Salosen ja Sulkon
sopimalla tavalla 31.3.2020 estettiin samaan aikaan 31.3.2020-27.7.2020 sarjatuotantona ja
myo6s Salosen padatoksilla  ketadn kuulustelematta; teema 2: vyhteys Ruohosen
vakivaltaprofetoimiseen)

22) Ruohosen salaiset varjovalmisteluviestit 27.10.2019 testamenttiriidan kardjatuomarille K&T
Hirvoselle (teema 1: sinnikas torkeiden kunnianloukkausten jatkaminen; teema 2: Ruohosen
rikosten toteutustapana aina torkyviestintdd minulta salaa; teema 3: Ruohosen viestit todettu
5.11.2020 potilastiedoiksi ja ovat kaikki valheellista, loukkaavaa viestintaa)

23) AA Havian 28.10.2019 anteeksipyynté Ruohosen varjovalmistelurikosten johdosta (teema:
Ruohonen jatkoi ja laajensi rikoksiaan tahallaan ja Havia osallistui anteeksipyynnon jalkeenkin)

24) K&T Hirvosen 5.11.2020 p&atos salassapidosta (teema 1: minun, Palosen ja kaikki potilas- ja
seksitiedot salaisia; teema 2: Ruohosen viestinta todettu sisdltdavan juuri potilastietojani; teema
3: Ruohoset levittivat Alibissa ja somessa tahallaan juuri ndita tietoja rikoksillaan ja valehtelivat
Leppiniemelle)

25) Varsinais-Suomen Ka0:n paatos 4.6.2021 (teema 1: rikollisuuksien ja syyttomyyksien leipomista
tehtiin virkamafian avulla pdinvastaisesti; teema 2: kultin toiminta aiheuttanut testamentin
patemattomyyden eika ratkaisu johdu minusta, vaan kokonaisharkinnasta)

26) Ruohosen esitutkintakertomus todistajana 2009 esitutkinnassa (teema 1: valehtelu
"pyyteettomyydestd” 2008 testamenttia ja laajaa kulttia salaillen, teema 2: valehtelun ristiriita
polyamoria- ja performanssivalehtelun kanssa)

27) testamentti 12.11.2018, joka todettiin 4.6.2021 p&atoksella patemattomaksi (teema 1:
miljoonarikoshyoty motiivina kaikissa minuun ja Palosiin kohdistetuissa Ruohosten kultin
rikoksissa; teema 2: valehtelu “performanssiesityksestd”, ”pyyteettomasta profetoimisesta” ja
”polyamoriasta”)

28) Ruohosten, Ritvasen ja AA Kroneldin 31.8.2021 valitukseen ”I6ytynyt” 2008 testamentti, jota
esittivdit muka "uutena” todisteena ja jonka on laatinut AA Havia (teema 1: valehtelu
polyamoriasta ja pyyteettomyydestd; teema 2: prosessipetostoiminta uusilla valheilla jatkui heti
4.6.2021 Ruohosten kultin Kd0-havion jidlkeen virkamafian ”haitattomuus”-valehtelun ja
tutkinnantappotoiminnan avulla)

29) Ruohosten aloitteesta laadittu Havian, Ruohosten ja Vornasen 16.4.2019 perunkirjoituksessa
salaama ositussopimus 2004 (teema 1: rahastus kultin avulla, teema 2: Ruohosen rikoskoplan
valehtelu ja salailu tahallista; teema: minun tiedot oikeita ja Ruohosen teot rikoksia)

30) Tallelokeron avaustodistus (teema: lokero tyhja ja kdynteja usein ositussopimuksen aikaan)

31) Ruohosten lasten Elina ja Hanna Ruohosen hyvaksi tehty vakuutusten edunsaajamuutos (teema
1: Ruohosten "pyyteettoémyys”-valehtelun tahallisuus; teema 2: koko Ruohosten perhe mukana
isdnsa kanssa rahastuksissa ja minuun kohdistuvissa rikoksissa samalla rikoshyotymotiivilla)

32) Juha Ruohosen tekstarit Kasvihuoneilmion tyontekijoille 2018 ja Hanna Ruohosen tekstari
Kemppelle 2021 (teema 1: koko rahastava kulttiperhe mukana Juha Ruohosen rikoksissa; teema
2: salaisilla jakeluilla toteutetut torkeat kunnianloukkaukset jatkuneet 2018-2021 keskeytyksetta
ja edelleen tutkinnantappojen avulla)

33) Havian ja Ruohosten yhdessa laatima 20.6.2020 vastaus KdO:ssa asiassa L 19/12892 (teema:
valehtelu performanssista)

34) Havian ja Ruohosten 15.3.2021 laatima vastaus K&0:ssa asiassa L 19/12892 (teema 1: valehtelu
todistajien painostuksesta ja olemattomista todistajista, teema 2: Ruohosten ja Ritvasen
omankin kuulemisen estdminen)

35) Havian ja Ruohosten 22.3.2021 laatima vastaus Kd0:ssa asiassa L 19/12892 (teema 1: tahallaan
salailtua todistelua esitetty tahallaan prekluusion jdlkeen ja prosessipetosten jatkamiseksi;
teema 2: teot ovat myos torkeita vainajaan ja hdnen omaisiinsa kohdistuvia kunnianloukkauksia)

36) Havian ja Ruohosten 6.4.2021 laatima vastaus K&0:ssa asiassa L 19/12892 (teema 1: tahallaan
salailtua todistelua esitetty tahallaan prekluusion jdlkeen ja prosessipetosten jatkamiseksi;
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teema 2: teot ovat my0s torkeitad vainajaan ja hanen omaisiinsa kohdistuvia kunnianloukkauksia;
teema 3: “uusia” todisteita muka kuolleen uhrin “tahtona” ilmaantui myoh&ssa samaan aikaan,
kun kaikki Ruohoset ja Ritvanen estivat oman kuulemisensa tahallaan)

37) Juha Ruohosen 8.12.2020 laiton vaatimus “tekijanoikeussuojasta” ja juridinen 10.12.2020
vastaukseni (teema 1: tdssd vaiheessa Havia ja Ruohoset edelleen vetivat prosessipetoksiaan
eteenpdin "performanssi”-valheilla, teema 2: térkeiden kunnianloukkausten ja prosessipetosten
jatkaminen ja minun leimaamiseni ”tekijanoikeusrikolliseksi”; teema 3: Ruohonen salasi
5.11.2020 paatoksen jatkaakseen laitonta salailuaan)

38) Ruohosten uusi kertomus Alibissa ”polyamoriasta” (teema 1: kunnianloukkaus vainajalle
laheisille ihmisille eli minulle ja Palosen omaisille kdrsimyksen aiheuttamiseksi, teema 2:
polyamoriavaitteiden valheellisuus ja ristiriita KiO-lausumien kanssa)

39) Rikosilmoitus 22.11.2018 (teema 1: syyteoikeus, teema 2: asianomistaja-asema, teema 3:
rikosten maara, laajuus, tahallisuus ja tekotavat, teema 3: Sulkon, Kukon ja Haaviston paatosten
ja 19.8.2021 leipomisen rikollisuus; teema 3: tekem&éani 22.11.2018 rikosilmoitusta ei ole kirjattu
lainkaan)

40) Rikosilmoitus 25.11.2018 (teemat kuten todisteessa 39)

41) Esitutkintapyynnon tdydennys 3.12.2018 (teemat kuten todisteessa 39)

42) Esitutkintapyynto 13.12.2018 (teemat kuten todisteessa 39)

43) Rikosilmoitus 14.10.2020 (teemat kuten todisteessa 39)

44) Sulkolle 16.1.2020-22.1.2020 ldhettamani materiaali asiassa yhteensd 25 lahetystd s-posteilla
liitteineen, jotka sisalsivat selvat todisteet Ruohosen rikoksista ja niiden torkeydesta (teema 1:
Ruohosten kunnianloukkausrikosten torkeys ja rikosmotiivi oli selva, kun Sulkko ja Kukko estivat
rikosten esitutkinnan, teema 2: Ruohosen térkeiden kunnianloukkausten, salassapitorikosten ja

45) Sulkon s-posti 22.1.2020, jolla hdn kuittaa 16.1-22.1.2020 ldhettdmani viestit vastaanotetuiksi
(teema: Sulkko teki tahallaan todistelun vastaista tutkinnantappoa saatuaan selvat todisteet
Ruohosten kultin toérkeista rikoksista)

46) Lista esitutkintaan nimeamistdni 31 henkil6todistajista, joiden kuulemisen Sulkko, Kukko ja
Haavisto estivat ”leipomisessaan” (teema: Ruohosten, Havian ja Ritvasen ”syyttomyys” ei
perustu todisteluun, vaan virkamafian rikoskumppanuuteen ja "leipomiseen”)

47) Lista KaO:lle kantajien henkilotodisteluksi nimetystd 16 todistajasta (teema 1: K&O:ssa riitti 16
todistajaa testamentin patemattomaksi toteamiseen; teema 2: rikostutkinnan kaikki
tutkinnantappopaatokset ja 16.11.2020 ja 19.8.2021 "tutkinnat” syntyivat todistelut tahallaan
estamalla torkeilld virkamafiarikoksilla leipomalla ja mina olen kaikkien rikosten uhri)

48) Mamian 16.11.2020 ja 8.3.2021 viestit keinotekoisen “tutkinnan” eli “leipomisen” aloittamisesta
(teema 1: "rikostani” ei ole yksildity, koska sitd ei ole olemassa; teema 2: virkamafia leipoi uhreja
ja rahastuskohteita oikeille rikollisille; teema 3: "tutkintaa” maaratty etukdteen tehtavaksi
lukematta todisteita lainkaan "rikollisuuteni” tekaisemiseksi)

49) K&0:n lisamaaraaikapaatos Ruohosille, Ritvaselle ja Kroneldille 18.6.2021 (teema: alkuperéista
9.7.2021 paattynytta maaraaikaa pidennetty 19.8.2021 aloitetun “tutkinnan” leipomiseksi)

50) Heikkildn 19.8.2021 ja 1.9.2021 viestit (teema 1: tekaistujen “rikosten” tavoitteellisesti ajoitettu
”leipominen” Ruohosten kultin ja rikoskumppanien hyvaksi todisteita lukematta, “rikoksiani”
yksildimatta ja olemattomista rikoksistani keinotekoisen Ruohosten ja Havian ”syyttomyyden” ja
"haitattomiksi” leipomisen jdlkeen; teema 2: maardajan pidennyksen syy-yhteys poliisien ja
syyttdjien virkarikokseen ja sen ajoitukseen)

51) Tutkintailmoitus 5650/R/85372/18 Ruohosen tekema 26.11.2018 (teema 1: ”tutkinnat”
virkarikollista toimintaa; teema 2: Ruohosten rikosilmoituksia kirjattu Turussa vasta 11.3.2020 eli
2 vuoden viiveellad ja aivan eri numerolla kuin milld ”leivottujen rikosteni” muka-tutkinnat on
19.8.2021 kaynnistetty yllattden “tilaustyona” 19.8.2021 Lohjalla eika Turussa ja juuri “sopivasti”
ennen Ruohosten valituksen 31.8.2021 umpeutumista ja sitd varten he siis ensin pyysivat
lisaméaaraaikaa valituksen laatimiselle K&O:sta)

52) Tutkintailmoitus 5650/R/68088/19 (teema 1: minun 2018 tekema rikosilmoitus Ruohosten,
Havian ym. torkeista kunnianloukkauksista kirjattu vasta vaitetysti 2019, mutta tutkintailmoitus
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paivatty vasta 15.3.2020; teema 2: kirjattu tahallaan vaarin tavallisena kunnianloukkauksena,
22.11.2018 rikosilmoitustani ei ole kirjattu lainkaan ja kymmenet Ruohosen teot ja
rikosnimikkeet puuttuvat kokonaan; teema 3:”tutkinta” tdysin epdnormaalia virkarikollista
toimintaa; teema 4: minun tiedot kaikki oikeita ja Ruohosen ja virkamafian teot heidan yhteisia
rikoksia)

53) Tutkintailmoitus 5650/R/22784/20 (teema 1: minun 13.12.2018 tekema rikosilmoitus kirjattu
vasta 18.5.2020 juuri ennen tutkinnantappojen leipomista eli todisteita tai muutakaan ei ole edes
luettu ja “tutkinta” taysin epanormaalia virkarikollista toimintaa; teema 2: minun tiedot kaikki
oikeita ja Ruohosen ja virkamafian teot heidan yhteisia rikoksia)

54) Tutkintailmoitus 5650/R/10762/19 (teema 1: Kettusen 7.1.2019 tekema rikosilmoitus kirjattu
vasta 18.5.2020 juuri ennen tutkinnantappojen leipomista eli todisteita tai muutakaan ei ole edes
luettu ja diaarinumeron vuosiluku 2019 ristiriidassa ilmoituksen paivdayksen vuosiluvun kanssa,
ja "tutkinta” tdysin epanormaalia virkarikollista toimintaa; teema 2: minun tiedot kaikki oikeita
ja Ruohosen ja virkamafian teot heidan yhteisia rikoksia)

55) Tutkintailmoitus 5650/R/5651/20 (teema 1: tekemani 19.11.2018 tutkintapyynto kirjattu vasta
18.5.2020 juuri ennen tutkinnantappojen leipomista eli todisteita tai muutakaan ei ole edes
luettu ja “tutkinta” taysin epanormaalia virkarikollista toimintaa; teema 2: minun tiedot kaikki
oikeita ja Ruohosen ja virkamafian teot heidan yhteisia rikoksia)

56) Tutkintailmoitus 5650/R/5624/20 (teema 1: minun ja Kettusen 19.11.2018 tekemi3
tutkintapyynto kirjattu vasta 18.5.2020 juuri ennen tutkinnantappojen leipomista eli todisteita
tai muutakaan ei ole edes luettu ja “tutkinta” tdysin epdanormaalia virkarikollista toimintaa;
teema 2: minun tiedot kaikki oikeita ja Ruohosen ja virkamafian teot heiddn yhteisia rikoksia)

57) Tutkintailmoitus 5530/R/61458/18 (teema 1: sama minun ja Kettusen 19.11.2018 tekemi3
tutkintapyynto kirjattu samaan aikaan eri numerolla 2018 diaarilla tuplana Lohjalla; teema 2:
"tutkinta” taysin epanormaalia virkarikollista toimintaa; teema 3: minun tiedot kaikki oikeita ja
Ruohosen ja virkamafian teot heidan yhteisia rikoksia)

58) Keijo Moilasen viesti 13.12.2019 (teema 1: Moilanen valehtelee tahallaan, ettd Lohjan poliisissa
olisi kirjattu vain yksi asia S-numerolla, vaikka oli kirjattu samaan aikaan 2018 diaarilla R-asia,
useita R-asioita kokonaan kirjaamatta vuosia ja vaikka 11.12.2019 teko oli kirjattu térkedna
pahoinpitelynd Ojamolla paikan paalla heti hakkauttamiseni jalkeen partion toimesta)

59) Poliisi Kimmo Halmeen s-posti, jossa useita S-asioita (teema 1: valehtelu ristiriidassa Moilasen
viestin kanssa; teema 2: tutkinnantappaja Halme kirjaili S-asioiksi samat kuin Sulkko R:13)

60) Turun ja Lohjan poliisilaitosten R- ja S-kirjausten ristiriitoja koskeva kysymykseni, johon
kumpikaan poliisilaitos ei ole vastannut koskaan mitdan (teema: “tutkintojen” ja laiminlyontien
rikollisuus ja tahallisuus)

61) Johanna Mieskosen s-posti 13.9.2021, jossa esimerkkeja Juha Ruohosen salaa ldhettamista
minua koskevista torkeistd kunnianloukkauksista (teema: Ruohosen salaiset jakelut aina ja
torkeita kunnianloukkauksia tahallaan kaikkialle vuosikausia)

62) Lista torkeistd minuun kohdistuneista 100 torkedstd kunnianloukkauksista (teema 1: kaikissa
korruptoituneet Lansi-Uudenmaan, Lounais-Suomen ja Helsingin poliisit ja syyttdjat mm. Halme,
Hyytidinen, Salonen, Rappe, Sulkko, Haavisto, Kohijoki rikollisverkostona toimien ovat estaneet
torkeiden vuosia jatkettujen satojen torkeiden kunnianloukkausten tutkintaa ”haitattomina”,
"vahaisind” ja muka ”asianosaisaseman” puuttumisen perusteella; teema 2: samaan aikaan
minua kohdistetut ”leipomiset” aloitettu olemattomista rikoksistani)

63) TokenTuben haastattelu 3.1.2021 "Elisan 15 vuoden helvetti” (teema 1: tietoni ovat oikeita ja
Ruohosen teot rikoksia; teema 2: Toiviaisen paatoksella todettua merkittavaa yhteiskunnallista
julkistusta; teema 3: poliisin olisi kuulunut vuosia sitten vangita Ruohosen ja Havian kopla)
https://tokentube.net/I/3241459561/Elisan-15-vuoden-helvetti---Kultti-mist%C3%A4-ei-
puhuttu

64) YouTuben haastattelu 5.1.2021 “Elisan 15 vuoden helvetti” (teemat kuten todisteessa 63)
https://www.youtube.com/watch?v=7b1gmfSfs8E
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65) Mikko Kemppen haastattelu 5.6.2021 juuri tulleen oikeudenkayntivoiton jalkeen poliisin
rikollisesta toiminnasta rahastavan tekojeesuksen rikosten peittelyssa vuosikymmenia ja
voitosta (teemat kuten todisteessa 63) https://www.youtube.com/watch?v=6Im19kg5mW4

66) MTV3 uutinen Ruohosen kultista (teemat kuten todisteessa 63)
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/hamaraa-kulttia-johtanut-perheenisa-makuutti-uhriaan-
ruumisarkussa-ja-painosti-jumalan-rahastolla-kauheudet-paljastuivat-vasta-yrittajanaisen-
kuoltua/8161606#gs.aquafi

67) Salon Seudun Sanomien haastattelu Ruohosen kultista 28.5.2021 jo ennen KaO:n paatosta
(teemat kuten todisteessa 63)
https://www.sss.fi/2021/05/kulttijohtaja-vai-performanssitaiteilija/comment-page-1/

68) Salon Seudun Sanomien haastattelu Ruohosen kultista KaO:n paatoksen jalkeen
https://www.sss.fi/2021/06/varsinais-suomen-karajaoikeus-yksimielinen-miljoonatestamentti-
on-patematon/ (teemat kuten todisteessa 63)

69) lltalehden erikoisnumero Ruohosen kultista ja uhrista Elisa Palosesta (teemat kuten todisteessa
63) https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/267455d7-4b44-478f-afc1-6555db919d92

70) Vauva-nettisivujen keskustelu Jaana Kavoniuksen uskomattomista saavutuksista” (teemat kuten
todisteessa 63) https://www.vauva.fi/keskustelu/4058392/elisan-15-vuoden-helvetti-kultti-
mista-ei-puhuttu?page=3&changed=1618933774

71) Vauva-nettisivujen keskustelu virkamafia-sivuiltani loytyvista yhteiskunnallisesti merkittavista
danitteista, joilla ”“jumalana” esiintyva Ruohonen latelee suoria testamentti- ja muita maarayksia
https://www.vauva.fi/comment/51542901 (teemat kuten todisteessa 63)

72) kuva minusta prinsessa Leiana (teema: Ruohosten, Ritvasen ja Kroneldin kunnianloukkaukset
31.8.2021 valituksessa)

Henkilotodistelu

Vaadin saada tulla kuulluksi itse todistelutarkoituksessa (teema 1: rikosten motiivi 2: vastaajan
vaitteiden valheellisuus, teema 3: tekojen aiheuttama karsimys ja haitta, 4: virkamafiaverkoston
”leipominen” ja silld tahallaan mahdollistettu Ruohosten kultin, Havian, Kroneldin rikollisuus ja
rikoshyoty kunnianloukkausrikollisuuden ja muiden rikosten motiivina, 5: Ruohosten levittamilla
valheellisilla potilastiedoilla aiheutettu valtava vahinko, sairaudet, karsimys ja rikoksiin sisaltyvilla
salassapitorikoksilla aiheutettu lisdkarsimys; 6: reklamaatioiden tehottomuus, Ruohosten rikosten
huomattava laajuus ja laajentuminen 31.3.2020 ja 24.7.2020 virkarikosten jalkeen)

Nimedan seuraavat todistajat, joista kaikki tulee kuulla ja K&O:n tulee viran puolesta hoitaa todistajien
haastaminen kuultaviksi:

1) Johanna Mieskonen, osoite: Kalevankatu 63 D 14, 04230 Kerava, p. 041 515 3022 (teema 1:
vastaajan valheiden rikollisuus ja motiivi; teema 2: vastaajan aiheuttama tyéomaara ja kadrsimys)

1) Mikko Kemppe, tydosoite: Isonnevantie 16B, 00320 Helsinki; puhelinnumero ei julkinen, mutta
on hallussani ja toimitan sen erikseen KaO:lle (teema 1: kulttiperheen salaiset yhteydenotot
Kemppeen maineeni tahalliseksi pilaamiseksi, teema 2: julkisesti esittamieni kultti- ja
virkamafiapaljastusten huomattava yhteiskunnallinen merkitys ja saamani ylistava palaute)

2) Juha Korhonen, tybéosoite: Hankasuontie 4, 00390 Helsinki, puhelinnumero on hallussani ja
toimitan sen erikseen KaO:lle (teema 1: tehdyn 3.1.2021 Ilukien julkaistun
kulttipaljastusdokumentin saada valtava ylistava palaute ja kaikkien tietojen oikeellisuuden
dokumentaatio, teema 2: julkisesti esittdmieni kultti- ja virkamafiapaljastusten huomattava
yhteiskunnallinen merkitys ja saamani ylistava palaute)



3)

4)

5)

6)

7)

8)
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Matti Wallin, psykiatrian erikoisldakari, Puhontie 77, 21860 Auvainen, p. 0400 552 989 (teema 1:
Ruohosen levittamien valheiden tahallisuus, teema 2: Ruohosen rikollisuus osa massiivista
virkamafiarikollisuutta, teema 3: terveydentilani heikkeneminen Ruohosten ja virkamafia-
rikosten vuoksi ja sadististen virkamafiarikosten aiheuttama epainhimillinen karsimys ja vakavat
sairauskohtaukset, teema 4: potilastietojeni vaaristely Ruohosen rikoksilla ja niihin liittyvat
Ruohosten salassapitorikokset, kunnianloukkaukset ja yksityiselamaa loukkaava tiedonlevitys)

Seija Granholm, osoite: Hiekkakiventie 8, 01840 Klaukkala, puhelinnumero hallussani (teema 1:
Ruohosten Kasvihuoneilmion tyontekijoille laajasti ja jatkuvasti levittdmien rikollisten valheiden
loukkaavuus, haitallisuus ja vahingoittamistarkoitus; teema 2: viestinnan jakelun valinta siten,
ettd mina en koskaan kuulunut jakeluun)

Sanna Aura, osoite ja puhelinnumero salainen, tdltd osin hoidan itse todistajan kutsumisen
(teema 1: havainnot vointini heikentymisesta ja ylirasituksesta Ruohosten ja virkamafian yhdessa
toteuttamien torkeiden rikosten vuoksi; teema 2: kaikkien tietojeni oikeellisuus, saamani valtava
sydamellinen yleisOpalaute ja virkamafia- ja kulttipaljastusten, kiertueiden, haastattelujen ja
yhdistystoimintani valtava yhteiskunnallinen merkitys)

Pia Nyman, ty6soite Bastuholmintie 58, 10250 Fagervik, p. 0400 908 593 (teema: Ruohosen
rikosten aiheuttama vahinko Oikeusturvakeskus ry:n toiminnalle ja minulle sen vetdjana ja
Ruohosten levittamien valheiden erityinen loukkaavuus)

Kimmo Kurppa, Perniontie 1971, 25500 Pernidé kurppa@hotmail.com (teema 1: Ruohosen
valehtelun rikollisuus ja motiivit koko rikoksen tekoajan)

Petter Kavonius, OTT, ty6osoite: Rusthollinkatu 7 d 23, 08200 Lohja, p 040 757 0302 (teema 1:
Ruohosen ehdotukset salaisista bensa-asematapaamisista, teema 2: Ruohosen levittdmien
kaikkien valheiden maara ja tahallisuus, teema 3: tapahtumat lasteni oikeudenkdynnissa, teema
4: terveydentilani heikkeneminen Ruohosten ja virkamafiarikosten vuoksi ja sadististen
virkamafiarikosten aiheuttama epdinhimillinen karsimys ja vakavat sairauskohtaukset, teema 5:
virkamafian  ”haitattomuus”-valehtelu ja noin 100 toérkedn muka haitattoman
kunnianloukkauksen ja massiivisen virkamafia- ja kulttirikollisuuden kohteena eldamisen
helvetilliset kdrsimykset ja kokonaisvahingon maara)

Lohjalla 14.9.2021

Jaana Kavonius
Lakimies, OTK



